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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных иолках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании ОооДе в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет.
Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти.
В этом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас.

П равила использования
Компания ОооДе гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы.
Мы также иросим Вас о следующем.

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях.
Мы разработали программу Поиск книг ОооДе для всех пользователей, поэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях.

• Не отправляйте автоматические запросы.
Не отправляйте в систему ОооДе автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического расиознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Д ля этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ.

• Не удаляйте атрибуты ОооДе.
В каждом файле есть "водяной знак" ОооДе. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти
дополнительные материалы ири иомощи программы Поиск книг ОооДе. Не удаляйте его.

• Делайте это законно.
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в оиределенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг ОооДе, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным.

О программе Поиск кпиг Соо§1е
Миссия ОооДе состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг ОооДе помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей.
Полнотекстовый иоиск но этой книге можно выполнить на странице Ьѣѣр: / /Ь о о к з . §оо§1е . со т /
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В в е д е н і е.

З а  періодъ времени отъ вагаествія Б аты я до завоеванія Ю ж ­
ной Руси Ольгердомъ мы пмѣемъ очень мало лѣтописныхъ пз- 
вѣстій о судьбахъ Сѣверской земли и владѣвшаго ею племени чер- 
ниговскпхъ Ольговичей. Черниговская лѣтоиись, по всей вѣроят- 
постп существовавшая *), не дош ла до насъ въ цѣломъ видѣ. 
Татарское нашествіе наисильнѣйшимъ образомъ разразилось надъ 
Южною Русью , и съ этого времени центръ русской исторической 
жизни передвинулся съ юга на сѣверъ. Составители-же, или пере­
писчики сѣвернаго Суздальскагс свода, были заняты дѣлами своей 
собственной эемли, что одинаково справедливо и относительно соста­
вителей Галицко-Волынскаго свода, а  литовское завоеваніе Южной 
Руси, съ конца X IV  вѣка, изолировало ее совсѣмъ отъ Сѣверной 
Руси. Соотвѣтствепно молчанію лѣтописей, какъ  главныхъ исторп- 
ческихъ источниковъ, мы видимъ отсутствіе систематическихъ ука- 
заній о Сѣверскои землѣ въ  указанный нами періодъ и у нашнхъ 
исторнковъ; впрочемъ, читая Татищ ева, мы можемъ заключить, что 
онъ пользовался болѣе подробными списками южно-русскаго свода, 
чѣыъ тѣ , которые извѣстны нынѣ.

И зъ вовѣйшихъ трудовъ по областной исторіи пмѣются сочп- 
ненія Голубовскаго и Б агал ѣ я , единственные изъ относящихся до

*) К. II . Бестужсвъ-Бюминъ, О еоставЪ Русскихъ лѣтооисеК до конца XIV 
вька. Въ Лѣтовнсв эанятій Археографической Комуиссіи. ВыпускъІѴ, 1868 г., 
етр. 53, 55—57, 75, 76, 81, 82, 87, 100, 120, 123, 129, 130, 138-1-10. 144.
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Сѣверсвой земли, которые хотя отчасти и пополвяютъ Карах- 
зипа и Соловьева, но въ сохалѣвію, конечно не по вивѣ авто- 
ровъ, неріодъ отъ Батыя до Ольгерда очень сокращенно изло- 
хенъ и у нихъ. Нѣскольво свѣдѣній о Черннговсконъ княхествѣ 
за это вреня нохно найти у Иловайсваго, въ его исторіи Ря- 
зансваго княжества. О литовскомъ завоеваніи Южной Руси нхѣется 
болѣе всего свѣдѣній у Антоновича, въ его исторіи веливаго кня­
жества Литовскаго.

Существуетъ однако одннъ драгоцѣнный нсточнивъ, тавъ назы­
ваемый Любецкій синодикъ, съ неизвѣстныии до сей поры дан- 
пьшн, пролнвающихн новый свѣтъ на исторію Южной Руси, 
главнымъ образомъ Сѣверсвой зеяли, за этотъ періодъ. Первымъ 
одѣннлъ по достоинству этотъ пакятникъ, не смотря на то, что 
онъ на первый взглядъ содержитъ въ себѣ только одни собствен- 
ныя имена, архіеписвонъ чернпговскій Фнларетъ Гухилевсвій, въ 
своей статьѣ: „Черниговъ. Теремъ съ епископіею, усыпальница и 
Синодикъ князей Эта статья была напечатана въ Черниговсвихъ 
енархіальныхъ нзвѣстіяхъ 1 8 6 3  г., № 1 0 , и въ ней преосв. Фи- 
ларетъ снабдилъ Синодикъ историческихи прихѣчаніямя для уяе- 
непія личностей упомянутыхъ въ неяъ черниговсвихъ князей. 
Позже, тотъ-же Синодикъ съ тѣни-же нримѣчаніямн, быль помѣ- 
щенъ въ сочннѳнін преосв. Филарета: .Историко-статистическое 
описаніѳ Черниговской епархіи*, Черниговъ, 1 8 7 4  г., книга 5-я , 
стр. 3 5  — 4 7 .

Равѣе преосв. Филарета, графъ Г. А . Милорадовичъ нане- 
чаталъ Любецкій синодикъ, безъ историчесвихъ нрнхѣчаній и при- 
тоиъ не весь, въ Черниговсвихъ губернсвихъ вѣдомостяхъ, 1 8 6 0  г., 
№ 3 7 , а виослѣдствіи весь, въ тохъ видѣ кавъ онъ приводился 
въ сочяненіи преосв. Филарета, и съ историческими примѣчаніями 
послѣдняго, въ своеяъ изслѣдоваиіи: „Любечъ, Черниговской гу- 
берніи, Городннцваго уѣзда, родина преподобнаго Антонія П е- 
черскаго*. Сочиненіе это было помѣщено въ Чтѳніяхъ Московсваго 
Общества исторія и древностей Россійскихъ, 1 8 7 1  г., книга 2-я.



Въ 1 8 3 6  г ., граф ъ Г . А . Милорадовпчъ еще разъ  напочата.ть 
Любецкій синодикъ, въ Черниговскихъ губернскихъ вѣдомостлхъ, 
.Ѵ.\* 6 9  п 7 1 , въ полномъ его впдѣ, безъ сокращепій и добавле­
ны  преосв. Филарета и безъ его псторическихъ примѣчаній.

Воспользовавшись этпмъ драгоцѣннымъ памятиикомъ, мы по­
ставили цѣлью нашего изслѣдовапія: при помощи Любсцкаго сино­
дика поиытаться возстаповпть личности черниговскихъ князей и 
хотя пѣсколько освѣтпть исторію Чернпговскаго княжества за время 
отъ  Татарскаго нашествія до завоеванія Южной Руси Ольгѳрдомъ.

Д л я  разбора и объясненія собственно Любсцкаго синодика, 
а  такж е и для всего нашего труда, служили слѣдующіе источники 
л пособія:

1) Акты, собранпые въ библіотекахъ и архивахъ Россійской 
имперіи Археографическою Экспедиціею Императорской Академіи 
ІІаукъ. Дополнены и изданы Высочайше учрежденною Археогра­
фическою Бошшссіею. Томъ I. С.-Пб. 1836.

2) Акты, относящіеся къ нсторіи Западной Россін, собранные 
н изданные Археографическою Коммиссіею. Томъ I. С.-Пб. 1846.

3) Акты, относящееся къ нсторін Южной н Западной Россін, 
собранные и изданные Археографическою Коммиесіею. Томъ II. 
С.-Пб. 1865.

4) Антоноипчь, В . Б., Очеркъ нсторіи ве.тнкаго княжества 
Литовскаго до половины XV столѣтія. Вынускъ 1-й. Кіевъ. 1878. 
2-е издапіе, подъ заглавіемъ: „Очеркъ исторія великаго княжества 
Лнтовскаго до смерти Ольгерда“. Въ Монографіахъ по нсторін 
Занадноп и Югозападной Россіи. Томъ I. Кіевъ. 1885.

5) Арцыбаіиевь, П. С., Повѣствовапіе о Россін. Томъ I. М. 
1838.

6) Впшлѣй. Д., Нсторія Сѣверской земли до половины XIV 
етолѣтія. Въ Сборникѣ сочииеиій студентовъ Университета Св. 
Владиніра. Выпѵскъ 4-Й. Кіевъ. 1882.

7) Барсови. 11. П.. Матеріалы для историко-географическаго 
словаря Россіи. I Географнческій словарь Русской земли. (IX— 
XIV ст.) Вильно. 1*65.

8) Бсстужевь-Вюминъ, Б. II., Русская исторія. Томы I и II. 
С.-Пб. 1872— 1885.

—  О состав!. Русекнхъ лѣтоішсеп до конца ХГѴ вѣка. Въ
1*



Лѣтописи занятій Археографической Коммиссіи. Выпуски IV. С.-Пб. 
1868.

9) Головинт,, Н., Родословпая роспись потомковъ великаго князя 
Рюрика. М. 1851.

10) Голубовскій, П., ІІсторія Сѣверской земли до половины 
ХГѴ столѣтія. Кіевъ. 1881.

11) Данилович*, И., ЗсагЬіес (Иріошаіоѵ. Папііолѵісга. \Ѵі1по. 
1860. 2 тома.

12) Дашкевич*, П., Болоховская земля и ея значеніе въ Гус- 
ской исторіи. Кіевъ. 1876.

—  ІІовѣйшіе домыслы о Болоховѣ и Болоховцахъ. Кіевъ. 1884.
—  Замѣтки по исторіи Литовско-Русскаго государства. Кіевъ. 

1885.
13) Долгоруков*, кн. П., Росеійскял родословная кпига, 4 части. 

С.-Пб. 1855.
14) ИловайскііІ, Д . И ., Исторія Россіи. Томъ I. Часть 1-я 

Кіевскій періодъ. М. 1876. Часть 2-я, Владимірскій періодъ. М. 
1880. Томъ П. Московеко-Литовскій періодъ, или собиратели Руси. 
М. 1884.

— Исторія Рязапскаго княжества. М. 1858.
15) Карамзин*, 11. М., Исторія государства Россійскаго. ІІзда- 

ніе 5-е, П. Эйнерлинга. Томы I—VI. С.-Пб. 1842.
16) Квашнинъ-Самарин*, Н., ІІо поводу Любецкаго синодика. 

Нзданіе Императорскаго Общества исторіи и древностей Россій- 
скихъ. М. 1874.

17) Костомаров*, Н . Я ., Историческія монографіи и изелѣдо- 
ванія. Изданіе 2-е. Т. I. С.-Пб. 1872.

18) Ьаіоріаіес Ьііѵу і Кгопіка Кизка. Л. Бапііоѵісга. ^'ііпо. 1827.
19) Лѣтописецъ содержащій Российскую исторію отъ 6714 

(1206) до 7042(1534) лѣта (такъ называемый Типографскій Лѣто- 
писецъ). Пзданіе 2-е. М. 1853.

20) Лѣтопись Быховца, изданная нодъ заглавіемъ: Ропшікі Но 
сІ2Іе,)о;ѵ ІлІенгвЫсЬ. ѴѴусіапіе ХагЬиНа. \Ѵі1по. 1846.

21) Лѣтонись вел. князей Литовскихъ. Списокъ гр. Уварова, 
приготовленный кь изданію А. Н. Поповыми. Въ Ученыхъ За- 
нискахъ II отдѣленія Императорской Академін Наукъ. Книга 1-я. 
С.-Пб. 1854.

22) Лѣтопись по Ипатскому списку. Издапіе Археографической 
Коммиссіи. С.-ІІб. 1871.

1 і



23) Лѣтопись по Лаврентіевскоиу списку. Издапіе Археогра­
фической Коммиссіи. С.-ІІб. 1872.

24) Максимовичу М . А., Собраніе сочпненій. Томъ I и П. 
Кіевъ. 1876.

25) Молтновг, Ст. П., Изъ лѣтописей города Новосиля. Въ 
Гульскихъ губернскихъ вѣдомоетяхъ 1872 г., .\°.\?31, 32, 33 и 34.

— Изъ лѣтонпсей города Одоева. Въ 'Гульскихъ губернскихъ
вѣдомостяхъ 1872 г., №.\" 43, 44, 45, 46, 47, 48 и 49.

26) Поіодинг, М. II., Древняя Русская исторія до Монгодь- 
снаго нга. Томъ I и II. М. 1872.

— Изслѣдованія, замѣчанія и лекдіи о Русской исторіп. Томи 
I— VII. М. 1846— 1859.

27) Полное Собраніе Русскихъ Лѣтопнсей, нзданпое по Высо­
чайшему повелѣнію Археографическою Коммиссіею. Томы I— X 
и XV. С.-Иб. 1841— 1885.

28) Родословная книга князей и дворянъ Россійскпхъ н вы- 
ѣзжнхъ (Бархатная книга). Часть I и II. М. 1787.

29) Родословным книги, напечатанный въ X части Временника, 
Императоре ка го Общества исторін и древностей Госсійскихъ. М. 
1851.

30) Русская родословная книга. Изданіе журнала „Русская Ста- 
рина“. 2 тома. С.-Иб. 1873— 1875.

31) Сериъевичъ, В . И ,  Вѣче п князь. М. 1867.
— Лекціи и изслѣдованія по исторіи Гусскаго права. 2 тома. 

С.-Иб. 1883.
32) Собраніе государствепныхъ грамотъ п договоровь. Изда- 

ніе Гумяпцова. Часть I. М. 1813.
33) Соловьечг, С. М., Исторіл Россіи съ древнѣйишхъ временъ. 

Изданіе 5-е. Томы I— IV. М. 1879— 1882.
34) Стірндовъ, 31., Сокращенное описаніе службъ б.тагород- 

ныхъ Россійскихъ дворянъ. 2 части. М 1810.
—  Записки старппнымъ службамъ Русскихъ благороднихъ ро- 

довъ. Извлечены н собраны изъ Разрядныхъ, Статейпыхъ, Сте- 
ленпыхъ, Чиповпыхъ, Служебныхъ, Лѣтоппспыхъ, нѣкоторыхъ 
Родословныхъ и другихъ разныхъ Россійско-историческихъ киигъ 
Матвѣемъ Спиридовымъ. 15 частей. Рукопись Императорской Пу­
бличной библіотеки.

35) Стадницкій, К., 8уно\ѵіе Оейушіпа, еіс. Кахішіегга Зіаіі- 
иіскіе^о. \Ѵе Ь\ѵо\ѵіе. 1881.



Стадницкій, К  Вгасіа ЛУІаЛубІаѵа^а^іеІІу. \Ѵе Ілгоѵіе. 1867.
—  Оі^іеічі і К іф іи і. ѴѴе Іжоѵіе. 1867.
—  БоЗаІкі і роргатѵкі (Іаізге (1о скіеіа Вгасіа \Ѵ1а<іу8Іаѵа-Да- 

діеііу. Ілѵоѵѵ. 1873.
36) Супрасльская рукопись, содержащая Новгородскую и Кіев- 

скую сокращенный лѣтописи. Изд. кн. М. А. Оболенскаго. М. 1836.
37) Татиіцевъ, В . Н., Исторія Россійская съ саныхъ древнѣй- 

шихъ врененъ. Книги 1— 4. М. С.-Пб. 1769— 1784.
38) Указатель къ осьми томамъ Полнаго Собранія Русскихъ 

лѣтописей, изданныхъ по Высочайшему повелѣнію Археографиче­
скою Коммиссіею. Томъ I. А—I. С.-Пб. 1875.

39) Филаретъ, архіепископъ черниговскій, Историко-статисти­
ческое оиисаніе Черниговской еиархіи. 7 книгъ. Черниговъ. 1873— 
1874.

40) Хмыровъ, М. Д., Алфавитно-справочный перечень Госуда­
рей Русскихъ и замѣчательнѣйшихъ особъ ихъ крови. С.-Иб. 1870.

—  Алфавитно-справочный перечень удѣльныхъ князей Руе- 
снихъ и членовъ царствующаго дома Романовыхъ. С.-Пб. 1871.

41) Щекатовъ, А , Словарь Географическій Россійскаго госу­
дарства. 7 частей. М. 1801— 1809.

42) Щербатовъ, кн. М. М., Исторія Россійская отъ древнѣй- 
ишхъ времснъ. Томы I— IV*. С.-Пб. 1770— 1781.

Описаніе Любецкаго синодика.

АнтоніевскЙ Любецкій мужской монастырь, упраздненный въ 
1 7 8 6  году, находился въ одной верстѣ отъ мѣстечка Любеча, 
Черниговской губерніи, Городницкаго уѣзда. Изъ числа древностей 
монастырскихъ, сохранился въ церкви Воскресенія Господня упразд- 
непнаго монастыря, существующей и въ настоящее время, Синодикъ 
Любецкаго монастыря. Онъ представляетъ собою тетрадь въпере- 
плетѣ, форматомъ въ листъ нисчей бумаги, заключаетъ въ ссбѣ 
4 невумеровавныхъ и 7 9  нумерованныхъ листовъ; листъ, слѣ- 
дующій послѣ 1*3 листа, :ануиерованъ цифрой 15; въ началѣ 
тетради вплетены 2 чистыхъ листа и 3-й заглавный листъ, пмѣющій



елѣдующую надиись: „Синодикъ Антовіевскаго Любечскаго муже- 
скаго монастыря. Возобновленный 1694: г .  и упраздненный въ 
1 7 8 6  г. Любечъ 1 6 9 3 “ . Н а  оборотѣ этого заглавеаго листа но - 
мѣщена фотографія съ рисунка, помѣщвннаго на 1-мъ нумеровап- 
номъ листѣ. Послѣ 7 9 -го  нумерованнаго листа вклеенъ одинъ 
листъ съ записью рода священника Ѳеодора Романова н еще 
5 ненумерованныхъ листовъ съ оглавлепіемъ Синодика, состав- 
ленны іъ и написаннымъ 2 3  апрѣ ля 1 8 8 6  г. нынѣшнимъ вла- 
дѣльцемъ мѣстечка Любеча, Свиты Его Имнераторскаго Величе­
ства генералъ-маіоромъ графомъ Грпгоріемъ Ллекеапдровпчемъ 
М илорадовичемъ.

П ереплетъ на тетради новый, сдѣланныіі въ апрѣлѣ  1 8 8 6  г., 
какъ  свидѣтельствуетъ подпись графа М илорадовича па послѣд- 
немъ 5-м ъ  ненумеровапномъ вклсенномъ лвстѣ въ концѣ Сино- 
дпка.

Четыре ненумерованныхъ и 7 9  нумерованныхъ листовъ соб­
ственно Синодика имѣютъ па каждой своей страницѣ (которыхъ 
всего 1 6 4 )  широкій бордйръ, съ изображеніемъ на темномъ фопѣ 
цвѣтовъ, листьевъ и арабесокъ, въ  родѣ архитсктурпаго орна­
мента. Заглавный буквы и нѣкоторыя фразы написаны киноварью, 
текстъ же собственно Синодика нисанъ черпилами, по большей 
части однимъ почеркомъ, по всей вѣроятиости въ прошломъ X V I I I  
стодѣтіи, съ болѣе древняго оригинала или списка *).

По своему составу Любецкій сииодикъ раздѣлястсл на четыре 
главныхъ отдѣла.

I .  „Предословіе къ  читателю благочестивому на 4 -х ъ  пе- 
нуиерованныхъ лпстахъ, въ которомъ объясняется польза помино- 
кенія умергаихъ. Это предисловіе приведено буквально въ сочиие- 
н іяхъ преосв. Филарета и гр аф а  Милорадовича.

И . 1 8  Помянниковъ, съ 1-го нумерованпаго листа по 15-П

*) Мы нмТ.лі случай пользоваться подлннныыъ Любецкнмъ свнодипомъ, 
принадлежащими Воскресенской церкви упраздпенпаго Антоніевскаго мона­
стыря, благодари иросвѣщевноиу содѣііствію графа Г. Л . Мплорадовнча.



1 д. об.

2 Д.

I д. об.

включительно. Листы 4 -й  и 12-й  внутри бордюра имѣютъ на­
клейку изъ чистой бумаги. На нѳрвохъ нунерованнонъ лнстѣ 
имѣѳтся риеуновъ, сдѣланннй отъ руки чернилами, изображаю - 
щій двухглаваго орла подъ 3-мя воронами, парящаго въ обла- 
кахъ и держащаго въ правой ланѣ скипетръ, а въ лѣвой державу. 
Въ щитѣ на груди орла находится изображеніе Божіей Матери, 
держащей въ рукахъ младенца Спасителя. Надъ орломъ въ обла- 
вахъ ивображенъ Всевышній, а подъ орломъ, окруженное орнамен- 
томъ, слѣдующее четнрехстишіе:

„Шрлу двоеглавнѴ, россійсваА слава.
Бгомъ вѣнчанна, црсвага держава.
Шрелъ Бжію Мтръ знамен&ть,
Снъ Е а  мертвимъ цртвіе дар^етъ*.

Съ оборота 1 листа въ Любецвомъ синодивѣ находятся слѣ- 
дующіе помянниви:

1) П о м а н и  Гд и  П р е стд в сА  Б л го ч с с т й в ѣ й ш н р  Гдрей  Ц рей  

й Нелйкнѵх К н зей  Р ш у с к и у в .
У У
Іб д н н д  Бдсйл іевичд . -О е б д о р л  ю л н о в и ч д . ЛІі^дйлд -О еодоро- 

внчд. || Ялеа(л М и х а й л о в и ч а . -Оеодорд Ллеа іевичл. Іш лннл Яле^ 'с- 

вичд.
у V

Г д р А  Ім ік р л т о р л  П етрд  Я слй кд гш . Г д р д  Ім п ср л то р д  П етрд  

втордгц;.

О тѣ й ш д гш  П д т р іА р х д  Ф йлдретд  Н и к и т и ч а .

Б л г о ч е с т й в ѣ й ш й р  Гд р н ь  Ім м ерл тр іц в  ^ кдтсры ны  іІлеаѣев- 

ны , Я н н ы  Іш дн он ы .

2 )  Б л говѣ рны х '2  Г д р и н ь  Ц р ц а  й Б е л й к и р  Б н гй н ь .

бѵ д о к іи  Л ^ а н о в н н ы . II Л Ідр(и Ільйчны . Я гл ф ін  С ѵ м е ш н о в н ы .

М ір ^ ы  Л Ілт-Ы евны . Н а т а л іи  Б н рйл овны . П дрдскевы  -Ѳ чш до-



V
рш вны . Іл п ератр іц ы  Екатерины Ллецісвны ') .  Прцы ЛІонауинн 
Е л е н ы .  ВелйкіА старицы йнокини / І І а р ^ ы  Ішановны.

3 )  Б л г о в ѣ р н ы р  Гдрей Нрепнчева й И е л и к и р  Кнзей.
•*« -V -у

|| Длеа(а Ллсй(евнча. Длс^іа П етровича .
4 )  Блговѣрны у ' Гдрнв Ц рсвсн а  й В е л и ш р  К н а ж н х . 
Т а т іл и ы  Л Іиуайловны. Ірйны ЛІи^айловны. С\'и.ѵ\оиа^іии

і і *•е-нси ЛІіудлон. С](ил»она)(ини Софін п л е т ё н ы .  Инокини ЛІарга-
V У О

ритм Ялеаіени. •О ебдосіи  Ллсціевны. Еѵдокіи Ллезіевны. іИар(н
* і <у -ѵ у
Ллезісвны. Екакатерйны 2)  Л лезіевны . || І Іат іл ін  Ллезіевны . Е к а ­
терина І ш н о в н ы .  ІІараскеѵы Іѵйановны.

5 )  Іілгшвѣрныух Гдрнь Цесаревен».
п  * \  *?■ Лины П етровны . ІІаталіи П етровн ы . І ілговѣрн ы д Гдрнн

К еликіл  Кнжны Наталіи Лле^(евны 3).
6 )  П о л \л н о в е н іе  Отѣйш й В сел  Росіи, и вселенкй П а р і ж р р .  
Н о л и ы іы  Гди Престалш йсА С тѣ й ш й  П а т р іл р ^ о в х  В сел

РосТн П раволан ы .
Іѵова, Е рл\огёна, Ішсн<|>а, Н й кон а,  Интйрил\а, Ішакйліа, 

Я д р іа н а .
Ф иларета , Іш а са ф а ,  І ш с а ф а  * ) .
7 )  С тѣ й ш н  Н а р іл ^ о в й  В с е л е н с к и р .

')  Императрица Екатерина Алексѣевпа уже была упомянута раньше, въ 
номянновѣ № I .

*) Так-ь написано въ подлинник1!..
3) Наталія Алеясѣевна уже была упомянута раньше, въ помяни тс« № 4. 
— Каждое имя царей, императоровъ, царицъ, царевичей, царевенъ, цеса- 

ревенъ, въ рукописи начинается съ новой строки. Только имя Императрицы 
Анны Іоанвониы написано ридомъ съ имевемъ Императрицы Екатерины Але- 
всѣевиы.

Имена русских!, іштріарховъ въ рукописи записаны въ два столбца, 
по одному имени въ строкѣ: первый столбецъ начинается имевемъ Іова и 
кончается именемъ Адріана; во второмъ столбцѣ упоминаются: Филаретъ, Іоа- 
са®ъ и другой Іоасафъ. Патріархъ Филаретъ уже бы.іъ упомянуть прежде, въ 
покяниикѣ № 1.

■

3 л. об.

А,
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Кирилл, Пар-о-еніА, ІшаникіА, П айсіА .

6 ж. 8)  Прсшс ціены ЛІитрополито Кіёскй.
» V -V у

Парлаама, Іш ва, Сѵливестра, Ілйсифа, Іи/асафа, ІѴстынд, 
Ішва, НектарІА, Іш ну.

О т е ф а н а , П е т р а , Д іш н й с іа , Г е д е о н а ,  Д и м й т р іА , Іи /а н н а ,  
-Ѳ -еш дор а , Н и к о д и м а , Іс а ію .

/Нитрофана * ) .
7 л. 9 )  П р е б с щ е н ы  Л рдо'епйскопб Ч ер н ѣ гб ск й .

Л азарл», -О е ш д о с іА , І ш а н а , І с а й ю , -Ѳ -еш ф ан а, Л н т ш н и а , 
Іл а р іш н а .

■ѵ ^
7 л. об. 10)  Б голю ви вы р впкповв Ч ернѣгш скир.

Н еш фита, ш а н а , -ОеѵЗктнта, П арфеніА, Пантелимона, 
(Эн^фріА, З о сй м а , Ір щ іш н а , ЛІитрофана, За^ ар іА , ЛрсёніА, 
Ішн^, Лмврш сіА.

8  л. 1 1 )  П о м а н и  Г д и  П р е с т іГ ш и у с А  В с е ч е н ы р  Л р ^ и м а н д р и т б
ІшаникіА, Л Іи р й л а , ЛаврентіА, Никона, Варлаама, Ісаака, Г е- 
надіА, Іш сифа, бѵ стратіа, Нила, Германа, С ш зонта, Варнав)>, 
ДилштріА, Гарійла, Т и м о л а .

8 л. об. 12)  Ясеченй Іг&иенб, Гаврійла, Д іш нйсіа, ІІауом іА , Іиіа-
н и к іа ,  Іш нѴ , Л в ё р к іА , І г н а т іА , Л Іо н а ^ а  Ін н о к ё н т іА , іс й ^ і а , 
б в ф й м іА ,  -О е ш ф й л а , Н а т р й к іА , Г е н а д іА , Л н а с т а с іА .

х * "* ѵ9 л. 1 3 )  Ч ён ы  І е р о м о н а ^ о в х ,  Л л н м п іа , Л -ѳ-анасіА , Г р и г о р іА ,
Л м в р о с іА , б ѵ с т р а т іА , Л ^ а н а с іА , П а л а , Л І а $ и м а , Л а в р а , И п -

*) Имена кіевскнхъ митрополитовъ въ рукописи записаны въ два столбца, 
по одному имени въ строкѣ: первый столбецъ начинается именемъ Варлаама и 
кончается именемъ Іоны. Второй столбецъ начинается именемъ Стефана и 
кончается именемъ Исаіи. Имя Митрооава записано въ рукописи въ концѣ 
этихъ столбце въ, въ такомъ видѣ: Іону, Ісаію,

МнтроФаиа.
— На оборотѣ 6 листа нѣтъ никакой записи.



полита, ЛнеркІА, Л ндреА, Ішсифа, С т а р ь ,  ЛІитрофана, Иико- 
л а д , Ідкшвл, Іеросуй л іон др  Я ндрсА , блезвиЗл, Ішанна, Гсрд- 
си л а , йдрллдл\л, Л лврен тід , ИектдріА, Г с н д д іа ,  Iи5 , ІижѴ, 
Идфн^тіга, •Оеш^ілд, О ш зонтл, Гсрлинд, Пдрлдлліа, Ішднд,
Ндтрйкіга, ЛІніЛ’, Костднтіга, Д йжитрІА , І и к й ф а ,  Іиідсдфа, 9 * ■  об- 
ІшсйАд, Іи)лнд, И дфн^тіід , Інокентіга, Ішн)», Ндисйгд, Раф ай л д ,  
Лдврентігд, Лішнсеід, Н д й с и а , ІІдйсІа ,  Нйкднш рд, Пдѵда, Ілс- 
сшнд, йдремімомега, Ісайю, Янтонігл, Лдѵрл, Флѵэрд, СажѴй-

ч* V » л
лд, бвст р ат й га ,  Гдврійлд, І е р о ж о н а р  Генадіга, Ісро: Лінудйлд.

1 4 )  1 7 5 5  года. Рода  й помниовеніе Іер о л іо м д р  Лндрйгл н>
Гид а  Горонйчого Ш у л а н о в х с ш г о .

Подмани Гди диГі. рдвовх с в о й р  п р ес та в л ш и р іа :
І е р о ж о н а р  Дндреіа, І е р е д  К о н д р а т ,  Іе р ед  Янтоніга, Ф о-  

тй н ію , Касндід, І е р о ж о н д р  ЛІаркеддл, Іереіл В д сй л іл ,  Іш акйліа,
Л ндре іа ,  Ндрдскекій, Т дтйідны , Д о ж н іш й ,  Д вцы  ЛІдрій, Гдй- 
керін, Оенін *).

1 5 )  Чены Іеродідконо . и л<
Лваентіга , Л дзлрд , Лндрсід, Іншкеитід, Гервдсіга, IIдр.мснд, Одѵ-
в ^ ,  Идію, Д ш ж ен тіан д , Гдйгд, Л д з д р л ,  -Оеиідорд 2) .

1 6 )  Честны ж о н а р .  і з л.
Вйссдрішнд, ПииЗнТіа, Грйгорід, Г еш ргім ,  Тдрдсід, СдввѴ,

ІІдйиіга, Ісдйгд, Ярсенііа, ВдвилѴ, Інижентііа, ІшнѴ, і с д й а ,
Гаѵрійлд, ІпдтіА , Л-о-днлсід, І ш н й к іг а ,  І р й н а р р ,  Д й ж и т р іл ,
Д в д ід ,  Н аф и ^т іА , ЛІдкдрід, С р ж о н а р  О н ж еш н а ,  С р ж о н д р  
І ш н д ,  Л о ітйнд , Г а д д к т іи ш ,  Ішрдднд, Н рш копід , КозжѴ, Ісдкід,
Ф йддретд , Ийфи/нтд, Лдеадндрд, Л ідкдрід, йддсйіа ,  || Сдвѵ^, Н й -  і з  л. 0б.

1) На обороти 10 листа нить никакой записи.
*) На обороти 11 листа прежде иихгдплась вакак то зі иись позднИГі- 

шаго почерка, но иогомь она была заклеена.



15 л.

15 л. оО

1 2  О ЧЕРННГОНСКИХЪ князьяхъ.

ф онтл, Терентід, Яѵ$ентід, Даниила, бѵ стрдтіл ,  Д Ійтрофдил, 
СдѴдтіл, З о т й к д ,  С о ф рон ід ,  К а р п а ,  Варлаалѵа, К в а р т а .

1 7 )  Трш удолю вииул И н ш кинь .
Я н н ^ ,  Петрш нію , Т ай с ію , б к д т е р й н ^ ,  б л й с а в с ^ ,  стар іц^  

Янн^, Л настдсію, блсн^7, Нетрш нію .
18 ) ІІшслшушныконл.

. .  п  М

П йкйф орд, Л ндрса , Ішднд, П и ш и ,  Паѵлд, Ішднд, ЛІнулйлл, 
Ішакйлга, Кѵрилд, Кдлсиіка, Идеи” га, Іш лнл.

Заглавный фразы каж даго изъ этихъ 1 8  помяннпковъ 
писаны киноварью, такж е какъ  и начальный буквы каждаго 
имени.

I I I .  Помяннпкъ князей черниговскихъ, составляющій собствен­
но предмегь нашего нзслѣдованія, съ листа 1 0  по листъ 21  
включительно. О немъ подробнѣе ниже.

IV . Записанные для поминовенія 1 7 4  рода разныхъ лицъ. 
съ 2 2  листа по 7 9  включительно, въ слѣдующемъ порядвѣ:

« . *

1) л . 2 2 . Р ш дъ  нрешевгащеннагш архіемкпа черпѣгоскагш 
Л азар а  Барановіча.

2 ) л. 2 2  об. Родъ преощенагш архіепкпа чернѣгшвскаго 
Ѳешдосіа Ш углѣцкш гш .

3 )  л. 2 3 .  Р одъ  ирешещенаго архіепкпа чернѣгшвскаго Іш - 
ана Ыа-ймовича.

4 )  л. 2 3  об. Р одъ  прешевгащенаго архиеиископа чернѣгов- 
сісаго А нтш ніа Стахш вскагш .

5 )  л. 2 4 . Родъ прошсщеннаго емка чернѣговскаго Амвршспга 
Д & н ѳ в и ч а .

6) — Рш дъ архим андританшвгородсъкаго Гепадіга Стефановича.
7 )  л . 2 4  об. Родъ архимандрита троецкаго чернѣговскаго 

Германа Кононсовича.
8 ) л. 2 5 .  Р ш дъ архимандрита троецкаго чериѣговскаго

8

Іракліа  Комароскагш.



О черниговскихъ кпяаьяхъ. 1 3

9 )  л. 2 5  об. Р ш д ъ  архимандрита елецкшгш чернѣговскагш 
Тѵмоѳегд Мааімовича.

1 0 ) л. 2 6 .  Родъ ігѴжеиа любецкшго Іосифа Булатш вича.
1 1 ) л . 2 6  об. Р ш дъ  ігумена шн^фріеѵскаго Іеѵхіга Смшлен- 

скагш .
1 2 )  л. 2 7 .  Р о д ъ  іершмонаха Викентіга Кіевшпечерскшй лаѵры.
1 3 )  л . 2 7  об. Рш дъ Іш ана ДЪбинскшгш, ігѴімепа д&іпицкагш.
1 4 ) л. 2 8 .  Р одъ  іеромонаха Н икиф ора Кохановскаго, намѣс- 

нпка шбители Любецко*.
1 5 ) — Р ш дъ іеромонаха Герасима М яхалевича шбители Н ов- 

горшдско".
1 6 )  л. 2 8  об. Р ш д ъ  іершмопаха Ііавш ва Малцевича ш би­

тели Любецкшй.
1 7 ) —  Р ш дъ  іршмонаха Ѳешдосігд, гшродничшго дмитршвскаго.
1 8 )  л . 2 9 .  Р одъ  іершмоваха Гешргіга шбители Рихловско".
1 9 ) — Р одъ  іеромонаха Еѵстратіга, ^ставника катедри черпѣ- 

гш вско .
2 0 )  л. 2 9  об. Р одъ  іершмонаха Леѵіга Зеленецкнго, д & ш н ік а , 

печерск&гш.
2 1 )  —  Родъ іершмоиаха Іш ана, бившаго сщенняка іваш ков- 

скагш.
2 2 )  л. 3 0 .  Родъ іеромонаха Венедикта Чернгдвскаго, постри-

X •
женца катери чернѣго.

2 3 )  —  Родъ іершмонаха П аисш д, постриженца шбители Лю ­
бецко'.

2 4 )  л. 3 0  об. Р одъ  Антонігд Б о р о д и н , постриженца шбители 
Любецкшй.

2 5 )  — Родъ іерш монаха Д авида, начали и ка папѣрнѣ печерской.
2 6 )  л. 3 1 . Рш дъ монаха Прокопигд Мплідвкп.
2 7 )  —  Родъ монаха Ішаникігд Д \м ы .
2 8 )  л . 31  об. Родъ монаха Саѵви Ш клгара, постриженца 

шбители Любецкой.
2 9 )  —  Родъ монаха Софроншд монастира Любецкогш.



3 0 )  л. 3 2 .  Родъ монаха Никифора монистпра М стиславлскаго.
3 1 )  —  Р одъ  монаха Козмп Ш ічннца Мисовского обители 

Л  юбс ц кой.
3 2 )  л. 3 2  об- Риідъ монаха Принсга Паламара обитела 

Любецкой.
3 3 )  л . 3 3 .  Р одъ  монаха Васиіана Деревідпки и»бители Любецко*.
3 4 )  —  Родъ монаха Саѵви, началника Р ^д н ѣ  неданчицко'.
3 5 )  л. 3 3  об. Родъ іеродигдкопа Генадшд Ви»ли»іппна.
3 6 )  —  Родъ протоіереіа погарскаго П етра К ибалчпча.
3 7 )  л. 3 4 . Родъ протоіерега чернѣговскаго Іакова Г р и ­

горовича.
3 8 )  —  Родъ Тирасиід К иселевсъкаго , преіштера макошннского.

Ж
3 9 )  л. 3 4  об. Р одъ  Ии/апа Василнева, презвитера нпкоскаго 

сѳдневского.
4 0 )  л. 3 5 . Р одъ  Г р и го р ш д , превитера підтницкого любецкого.
4 1 )  л. 3 5  об. Родъ Васи.тія, презвитера ннколскаго чернѣ- 

говскаго.
4 2 )  —  Родъ Іо а н а  Сварѣчевсъкаго, презвитера юр'евскаго.
4 3 )  л . 3 6 .  Родъ Андрега, презвитера злѣетскаги».
4 4 )  —  Родъ Іоаникигд, презвитера козліапекого. а
4 5 )  л. 3 6  об. Р одъ  К озм и  К о м а р о в с к о г о . превитера Возне­

сенского чернѣговскаго.

4 6 )  —  Р одъ  М ихаила, презвитера села А дърѣйковичъ.
4 7 )  л. 3 7 .  Родъ Симеона Скоробогатого, презвитера новгород­

ского.
4 8 )  —  Родъ Тарасиід Ш бражіевскаго, презвитера новгород- 

с в а го .
4 9 )  л. 3 7  об. Родъ Іерооега, презвитера прсчискаго любецкого.
5 0 )  —  Родъ ЛѴкідна, презвитера василпевского посоховского.
5 1 )  л. 3 8 .  Родъ Стефана Ш патского, презвитера церковиского,

В
5 2 )  —  Родъ протоіереід погородскаго Антонігд Пплчпкев- 

скаго.



5 3 )  л . 3 8  об. Родъ Іш ана Тернавсъкаго, презвитера никол- 
скаго» иовгородскаго.

5 4 )  —  Р одъ  А итаспи попадѣ юревской, ^довствѴющо'.
5 5 )  л . 3 9 .  Р о д ъ  М ихаила Андрева, презвитера погарского.

В

5 6 )  л . 3 9  об. Р одъ  А лезадра Бедвнскаго, вѣкарігд андрѣев- 
скагш .

5 7 )  —  Родъ іг&іепип шбители киеѵско" М агдалини М окиеѵско.
5 8 )  л. 4 0 .  Родъ Фотиніи М арм овичш вни, іг^меніп чернѣ- 

говской. т
5 9 )  —  Р о д ъ  інокинѣ А ѵзентіи шбители Пгднпцкой Чернѣ-

а
гш ской.

6 0 )  л. 4 0  об. Р од ъ  иншкинѣ ^енофшптіи шбителп Мстп- 
славлской.

6 1 )  —  Р одъ  пнпжинѣ Таисіи П етрш ваи.
6 2 )  л. 4 1 .  Родъ пншкпнѣ Анисии Ревихи шбнтели Ч ер- 

пѣгшвской.
6 3 )  —  Родъ иншкпнѣ Еѵфросінлп, бишией с^дѣно* черяѣговско".
6 4 )  л . 4 1  об. Р од ъ  іереіа Ѳешдора, презвитера мпкулпцки/гш.

к х
6 5 )  —  Р одъ  Енко, м ѣ щ ан и н ш ъ  черпѣгшвски.
6 6 )  л . 4 2 .  Р одъ  пана Ш ш в а  Л изш Д ’ба. полковника чернѣ- 

говскаго.
В

6 7 )  л. 4 2  об. Родъ гдпа Ѳешдора Д инитрпевпча, полконика 
Кошелева.

6 8 )  л . 4 3 .  Родъ Лешнътіга ІІо л ^б й ка , полковника переілслов- 
скагш.

6 9 )  л. 4 3  об. Р одъ  Анни Ж 'ьрахи/вской, полковницп нѣ- 
жинской.

7 0 )  —  Родъ Василшл Борковскаго, шбознаго енералншгш.
б

7 1 )  л . 4 4 .  Р о д ъ  панѣй Івановѵой Лювп М окриевпчки.
7 2 )  —  Р одъ  пана І ш а к м а  Ѳ еадоровича Лисенъка.
7 3 )  л. 4 4  об.Родъ пана Іѵоапа Стефановича М иклашевскагш.
7 4 ) —  Родъ пнѣй ^‘ліідни Аитоиіевшй Гамалѣевой.



7 5 )  л . 4 5 .  Р одъ  б^нчѴкового товарища Вшілііл П ол^нѣцкогш .
в

7 6 )  л . 4 5  об. Р одъ  П аѵла Неделѣ, бЪ'шаго старости лю бецкого.
7 7 )  —  Р од ъ  пна Стефана, зідтга Есимонтовскаго.
7 8 )  л. 4 6 .  Родъ пна С и ю  о  на Аптипенка Б рагинского .
7 9 )  —  Родъ пана Доиѳнтіапа П ос^девского.
8 0 )  л. 4 6  об. Родъ К арпа М арковича, бѴймистра чер н ѣ го в- 

ск аго .
8 1 )  л. 4 7 .  Родъ Іо а п а  Саѵича, сотн ика любсцкого.
8 2 )  л. 4 7  об. Р о д ъ  Л еонтига Р сч и ц к аго , мѣщапіна чернѣ-

в
г о в с к а г о .

8 3 )  —  Родъ Самуила Г ригорови ча, мѣщанина ч ер вѣ го в сваго .
8 4 )  л. 4 8 .  Родъ Маріи Г)>риевни П ан о во й  С авичевой , сот- 

нпчкп лю бѳцкой.
8 5 )  —  Р одъ  Іо а п а  М окріевича, с^діи бивш аго ч ер н ѣ го вскаго .
8 6 )  л. 4 8  об. Родъ Марѳи К неж ницкой Посуде вс кой.

1 I
8 7 )  —  Родъ Анрея М ал ѣ н о в съ к аго , бившаго старости сгамако- 

скаго.
8 8 )  л. 4 9 .  Родъ архимандрит^ н о в го р о д с к аго  Генадига 

Стефановича.
8 9 )  —  Р одъ  ігЯиена любсцкого Герма З а г о р о с к а г о .
9 0 )  л. 4 9  об. Родъ иеромонаха А веркіа, іЛ 7мена лю бецкого.
9 1 )  —  Р од ъ  іеромонаха Р ^ф а , іг^иена клюсовского.
9 2 )  л . 5 0 . Родъ іо р о м о н ах а  Іо а н а  Д ^ б и н ск о го  катедри

I
чернѣгоской.

9 3 )  —  Р одъ  іером онаха Паисиіл монасти Л ю б ец ко го .
9 4 )  л . 5 0  об. Родъ іеромонаха Аѵеркііа Ш аф ара Сто Троецкой 

Чернѣговско' обители.
9 5 )  —  Р одъ  іеромопаха Р^?фа, старца соборнаго  Ыосковскаго 

Сергіева мопастира.
9 6 )  л. 5 1 . Р одъ  іерсга Васили гд Свѣдерскаго, шімѣсаика бе- 

резинского.
9 7 )  —  Родъ мопаха С ераф іона Богдановича, законника лю­

бецкого.



9 8 )  л. 51  об. Родъ пана А ндреи Стахш вича, сотяпка город- 
11 и цкогш.

9 9 )  —  Родъ пна СамУила Стаховича.
1 0 0 )  л . 5 2 . Родъ Л ю бавин Василиево КочУбеевшй.
1 0 1 )  —  Р о д ъ  пана Іш ана Чарпищ а, бушпагш сУдѣ енернагш.
1 0 2 )  л . 5 2  об. Родъ Іриип н Екатерини Оустимшвичшвихъ.

■
1 0 3 ) — Родъ ихъ илтей пана» М ихаила п Іш ана Скш ропадъскихъ.
1 0 4 )  л. 5 3 .  Р одъ  бившо сУддѣноі? П родихи, ж ятелки сУ- 

личшвской.
1 0 5 ) — Родъ пана Василии Томари, ж ители чернѣгшвского, на- 

казнаго судѣ.
1 0 6 )  л. 5 3  об. Рш дъ гйна маіора Ісѵдш ра Порфирпевпча.
1 0 7 )  л. 5 4 .  Р одъ  иаиа Карпа М окріевича.
1 0 8 )— Р о д ъ  Іш ана Капевскагш, вш йта чернѣговскаго.
1 0 9 )  л. 5 4  об. Р одъ  пна Савп Внучки.
1 1 0 ) — Родъ ппа Пантелимона М окриѳвича.
1 1 1 )  л. 5 5 .  Р одъ  папа Стефана ВУтовича.
1 1 2 )— Родъ пна Ницонтига, п и сара  чернѣговскагш.
1 1 3 )  л. 5 5  об. Родъ Іш ана Силича, атамана гшродового чер- 

нѣговскаго. ш
1 1 4 ) — Родъ Ем елилна Краскш скаго, значковаго товарища сотнѣ 

любецкой.
1 1 5 )  л . 5 6 .  Родъ пана Іш апа Лшмикшвскагш.
1 1 6 )  л . 5 6  об. Р ш дъ  Іш снфа Л укаш евича, ж ители шатринского.
1 1 7 ) — Родъ М и хаила Заики , ш в а л и  черънѣгш вскагш .
1 1 8 )  л. 5 7 .  Р од ъ  Тршфима М нлкевича и сина егш П ера 

К олчицкагш , жителей любецкихъ.
1 1 9 ) — Родъ Елепп Клмшвшй, ж ителки лпственскшй.
1 2 0 )  л. 5 7  об. Р одъ  Ѳешдшра ІПкУри Р удни ка.
1 2 1 )  л. 5 8 . Родъ П етра Безиалш го, ж ители любецкогш.
1 2 2 )  л . 5 8  об. Р одъ  Стефана Мартипѳнка, мѣщанина любецкшгш.
1 2 3 ) л. 5 9 .  Родъ Елени Еѵстафиевшй Исаенкшвшй.
1 2 4 ) — Родъ В асилии Мамасіл, ж ители кшбизскшгш.



18  О ЧЕРНИГОВСКИХЪ киязьяхъ.

1 2 5 )  л . 5 9  об. Родъ Д вд а , мѣщаннна черниговского и жени 
ого Глѣксріи .

1 2 6 ) — Родъ Іш ана К апнЛ ка, жителга чернѣгшвскаго.
1 2 7 )  л. 6 0 .  Р одъ  П етра П^ш ки. атамапа гшродовѵого любецкогш.
1 2 8 ) — Родъ К арпа Бублика, жителіа чернѣговскагш.
1 2 9 )  л . 6 0  об. Родъ Аоапасім Еснмонтшвскаго.
1 3 0 ) — Р одъ  Іакова Д рш бніча, жителю лю бец ш гш .
1 3 1 )  л. 6 1 .  Родъ секУвдъ маіора Ірш діш на Іванш ва.

Р

1 3 2 ) л. 6 1  об. Родъ маіора И ш ана Кш нилпева Висленевя.
1 3 3 )  — Родъ Романа, послѴшпика Антоніевского Любецкого мо- 

настира.
1 3 4 )  л. 6 2 .  Р одъ  маіорп Ишана П етрови ча Г о р н о стаева .
1 3 5 ) — Родъ сщенноіерея Тихона покровского любецкого.
1 3 6 )  л . 6 2  об. Р одъ  іеромонаха Д авида Наоумовича, памѣст- 

ника монастира Л ю бецкого. 1 7 5 1  года.
1 3 7 )  л. 6 3 .  д і:нд года аѵгѴста кй д н л . Всечестней іеросхи-

* * е
мона Іо с п ф ъ  Левитскій Трци Сергіевой лаври пострнженцъ далъ  
вкладЬ’ па мнстръ Воскресенекій Антоніевскій Любецкій Еѵгліе в

тетрадѣ , в црств^юще градѣ  Москвѣ напечатанное, па помино-
В

веніе родителей и сроднико его, и х ъ  же імена сУть сія.
1 3 8 )  л- 6 3  об. 1 7 5 5  года. Р одъ  іеромопаха Германа Б ы -

м и _

зѣского, пострижеца Любецкого мнтра вписанъ.
1 3 9 )  л . 6 4 .  Родъ господъ ПолУботковъ.
1 4 0 )  л. 6 5 .  Родъ капітана полкѴ Іѵазапскаго драг^нскаго 

А оанасія Силина Д ертева 1 7 5 5 .
Л

1 4 1 ) — Р одъ  тогожъ пок^ пор^тчика Іліи Івановича. вписанъ 
^ліі-не года.

1 4 2 )  л. 6 5  об. Родъ монаха Іп окен тіл , потрижепц: любец:
1 4 3 )  л. 6 6 .  Р од ъ  іеро Арсеніа, постриженца митра Любецкаго.
1 4 4 )  л. 6 6  об. Родъ Сѵмеона Е зер с к аго , 1 7 5 5  года, августа 

2 9  дня-



14:5) л . 5 7 . Родъ жито л л  любецкого НаЬма К равц а. 1 7 5 6  года 
лп р и лл  кг. П омани Гди дши преставгаихсА рабовъ твопхъ.

г д г

1 4 6 )  л. 6 7  об. Родъ всечестна: ісромояаха М акарІА , горовічо

іш Л ского Сѵто П ечерекіл лари . 1 7 5 6  го: ноя: 1 4 .
1 4 7 )  л. 6 8 .  Родъ капитана роти гранадѣрско Івана Ір а-

а

діонов. 1 7 5 7  года, генваря 2 8 .
1 4 8 )  л. 6 8  об. Родъ ппа хор)?жого артилеріи иолвово чер-
» . Л Д

нигоско', Ш ш в а  Н иколаева гыпа Ших)>цкого. 1 7 6 0 ,  фовра: 2 8 ,
1 4 9 )  л. 6 9 . Родъ М ихаила Иванова Мрозіевнча за ^п о кб '. 

1 7 5 8  год)? $н га 7 .
1 5 0 )  л. 6 9  об. Родъ А ндрее  Д д т л а , ж и тел е любецко , 

1 7 6 0  года, июла 2 3  дня.
1 5 1 )  л . 7 0 . Г одъ М артина Х орош ка.

X
1 5 2 ) — Родъ гпдь Рылиць, жителей листвепски.
1 5 3 )  л. 7 0  об. Р о д ъ  пана Іоана Товстолѣса.

х
1 5 4 )  л. 7 1 . Р одъ  ѵо здрапіи и за Хсопгаы Ѳешдора и Грп- 

іоріА  Красковскихъ. ^л^'ол года мца м ал .
1 5 5 )  л. 71 об. Родъ іеромонаха Аоапасія Т : Ч : мнстира.
1 5 6 )— Родъ свіащ ънвка іариловнцкаго Н икифора Івапова.
1 5 7 )  л. 7 2 . Р одъ  шбозпогш полкового Андрею Тризни .
1 5 8 )  л. 7 3 . Р одъ  цолнера Тпмооея Нсусътр)>ева.
1 5 9 ) л. 7 3  об. Р одъ  свящснпка П етра Солоповского о здравіп.
1 6 0 )  л. 7 4 .  Р одъ  Георгию Гурского.
1 6 1 ) — 0  зъдраві Иоанна пан (перазобрано) П якова.
1 6 2 )  л . 7 4  об. 1 7 8 0  года, окгюбра 4  дню; родъ Андрею 

М ихаленка.
— " го

1 6 3 ) — Родъ сщсника Антоніа Ловпнска.
1 6 4 )  л. 7 5 . Р одъ  священника Стефана гариловпцпого.

п
1 6 5 ) — Родъ священика рѣпицкого Іоанна.

х
1 6 6 )  л. 7 5  об. Р одъ  Семена Лизогуба и Коморовски.



1 6 7 )  л. 7 5  об. Родъ П авла, колбасника рядунскаго.

1 6 8 )  л. 7 6 .  Р одъ  удовствующей Маріи Ларентіевяи Баку- 
ринской, 1 7 8 0  год)» гаписанъ 4).

1 6 9 )  л. 7 7 . Р одъ  И гната, старости петр&пннского. 1 7 8 2  года.
1 7 0 ) л . 7 7  об. Родъ Андрея Риблаченка, купца любечпого.
1 7 1 )  л, 7 8 .  Родъ ротмистра Матвея Смердова. 1 7 8 8  года 

и^ля 19 -го .
1 7 2 ) — Родъ Григория Голика.
1 7 3 )  л. 7 9 .  Родъ М илорадовичей, на послѣднемъ 7 9 -м ъ  ну- 

мерованномъ лнстѣ 3).
1 7 4 )  Н а  пенумерованномъ новомъ вклеенпомъ листѣ, родъ 

священника Ѳедора Романова.
Затѣм ъ идутъ, какъ  сказано выше, 5 лпстовъ оглавленія 

Синодика.
Почти каждый заголовокъ рода (кронѣ .ТВД 1 4 8 , 1 5 0 ,  1 5 2 ,  

1 7 1 — 1 7 4 )  писанъ въ кругѣ , иногда обведепномъ легкпмъ ри- 
сункомъ отъ руки. Заглаввы я и начальный буквы именъ писаны 
киноварью. П очеркъ сохраняется одинъ и тотъ-ж е приблизительно 
до 1 3 6 -го  рода включительно. Роды , означеннс иодъ ЛУ6 1 2 5 ,  
1 3 3  и 1 3 5 ,  писапы другимъ почеркомъ, чѣмъ рядомъ съ ними 
стоящіе. Съ 1 3 7 -г о  рода и до 1 7 2  почерки различные, иногда 
очень небрежные. Киноварныя буквы употребляются въ послѣдній 
разъ въ 1 5 3 -м ъ  родѣ. Съ 1 3 6 -го  рода появляются, хотя и не 
у всѣхъ далѣе слѣдутощяхъ родовъ, года записи въ С пноіикъ.

И зъ всѣхъ этихъ четырехъ отдѣловъ Лгобецкаго синодпііа 
для насъ, главнымъ образомъ, важепъ его трстій отдѣлъ, какъ 
мы уже говорили выше. Прежде чѣмъ приводить его текстъ, 
для разбора и объяспснія, мы считаемъ нсобходимымъ привести 
извѣстія преосвящ. Филарета о другихъ синодикахъ; вообще-же. 
говоря о синодикахъ, мы всегда ппдразумѣваемъ только ту часть 
каж даго изъ пихъ, которая заклю чаетъ въ себѣ помянникъ князей.

’) На оборотѣ 76 листа запись заклеена чистою бумагою.
8) На 79 лвстѣ наклеена новая бумага, на которой и написано ломипоьеніе



П о словамъ прѳосв. Ф иларета 1)> Д-м іюполненія и объяс- 
невія исторіи Южной Руси (Кіевской и Черниговской области), 
ииѣется 6 еииодиковъ съ именами князей черниговскихъ:

1) Любецкій, особенно замѣчательный тѣмъ, что въ немъ 
князья черииговскіе поименованы, но большей части, какъ име­
нами мірскпмп, такъ и именами крещенія, и строго отличены 
владѣтельпые князья названіеѵь великихь, тогда какъ  подчинен­
ные или удѣльные называются просто князьями; вмѣстѣ съ князьями 
поминаются ихъ суируги и иногда дѣти. В ъ нѣкоторыхъ слу- 
чаяхъ  при именахъ князей пмѣются ихъ отчества, а сверхъ того 
и нѣкоторыя историческія примѣчанія.

2 ) Елецкій, названный но Елецкому монастырю Пресвятой 
Богородицы, въ Черниговѣ. Монастырь-же названъ Елецкимъ, 
отъ явленія образа Пресвятой Богородицы на е.ювомъ деревѣ 2). 
Составленіемъ его (ирежде 1 6 4 9  г .)  занимался епископъ Зосима 3). 
Э тотъ Синодикъ важонъ потому, что онъ „з древлѣ составлен- 
пыхъ уписанный*. В ъ немъ кромѣ черниговскихъ, поминаются 
кіевскіе и владимірскіе князья. Н ачинается онъ кпяземъ Влади- 
міромъ и его сыновьями 4).

3 )  Сѣверскій, хранящійся въ монастырскомъ архивѣ Сѣвер- 
скаго Снасо-Преображенскаго монастыря 5) . В ъ немъ помѣщены 
особо князья кіевскіѳ, особо черниговскіе 6).

4 )  К іевскій ,— перечисляетъ только имена князей. Находится 
въ  Румянцовскомъ музеѣ въ Москвѣ, по каталогу №  3 8 7  7).

5 )  Ильинскій и С) Гамалѣевскій, названные такъ  по мона- 
стырямъ. въ которыхъ находились. Оба сходны съ Сѣверскимъ 
относительно князей 8).

Кромѣ зтихъ 6 главныхъ синодиковъ, Филаретъ въ своемъ

*) Филаретъ. Книга 5-я, стр. 34.
а) Филаретъ. Книга 5-я, етр. 4.
’)  Ф и л а р е т ъ .  Книга І-я, стр. 36.
*) Филаретъ. Книга 5-я, стр. 35.
•') Филаретъ. Книга 3-я, стр. 101.
«—») Филаретъ. Книга 5-я, етр. 35.



оиисаніи Черниговской еиархіи упоминаете еще о сущ ествовали 
второстепенныхъ синодиковъ * ), которые суть слѣдующіе:

1) Черниговскій Спасскаго собора, 1 7 2 1  года.
2 )  Черниговскій каоедральный (архіерейскаго дома), 1 6 9 8  года.
3 )  Черниговскаго епископа Илларіона Рогалевскаго, 1 7 3 7  года.
4 ) Думницкаго Богородичяаго монастыря въ  Черннговскомъ 

уѣздѣ.
5 ) Крунпцкаго монастыря св. Н иколая въ Конотопскомъ

уѣздѣ.
6 )  Макошипскаго Покровскаго дѣвпчьяго монастыря въ Со- 

сницкомъ уѣздѣ.
7) Вознесенской церкви въ  мѣстечкѣ Н овая Б асань, Козелец- 

каго уѣзда.
8 )  Церкви Рождества Богородицы въ селѣ Рождественскомъ, 

Кролевецкаго уѣзда.
9 ) Церкви с?.. Н иколая въ селѣ Курени, Конотоискаго

уѣзда.
1 0 ) Пятницкой церкви въ  селѣ Воробейнѣ, Мглинскаго уѣзда.
Послѣдніе 10 синодиковъ не гредставляю тъ историческаго

интереса.
Покойный нреосв. Ф нларетъ, но свѣдѣніямъ, иолученнымъ

нами отъ графа 1'. А . М ялорадовичя, для свонхъ сочипеній, поль­
зовался именно тѣмъ самымъ спискомъ Любецкаго синодика, ко ­
торый принадлежите Воскресенской церкви упраздпеннаго А нто- 
ніевскаго Любецкаго монастыря, и который находился и въ па- 
шемь пользованіи. Но въ напечатапвомъ нреосв. Фпляретомъ Сн- 
подикѣ, какъ мы увидимъ ниже, приводятся имеиа ве всѣхъ квя - 
зей и княгинь, имѣющихся въ подлинномъ рукописномъ Синодякѣ. 
Х отя ояъ и говорите, что выписсиъ изъ Любецкаго синодика 
черниговскихъ князей, но вмѣстѣ съ тѣмъ у него, въ нанеча- 
тапномъ Синодикѣ, встрѣчаются такж е нѣсколько князей и кня­

*) <1'иларешъ. Кв. 1-я, 11, 12, 50, 63, 92; кн. 2-я, 1, 28; кн. 3-я, 220,267: 
яи. 4-я, 139, 151; кн. 5-я, 249. 363; ки. 6-я. 378— 380; кн. 7-я, 148.



гинь, которыхъ нѣтъ въ рукописпомъ Синодикѣ. Н адо полагать, 
что въ послѣднеиъ случаѣ, онъ взялъ  этихъ кплзей и княгинь 
изъ другихъ , бывшихъ въ  его распоряженіи спнодиковъ, какъ-то  
Елецкаго, Сѣверскаго, Кіевскаго и т . и. Съ другой стороны 
изъ числа князей и княгинь, нмѣющихсл въ рукоипсномъ Сиво- 
дикѣ и опуіденныхъ въ нанечатанноиъ Фпларетомъ Сиподикѣ, нѣ- 
которыхъ, какъ  мы вокажемъ ниже, можно смѣло отнести къ  
черниговскпмъ кяявьлмъ. П ричинъ этого оиуіценія у преосвящ. 
Ф иларета мы дать  не можемъ. Развѣ  что, не имѣлъ-ли Фнларетъ 
въ своемъ расиоряженіи еще какого-пнбудь другаго списка Лю - 
бецкаго синодика, менѣо полнаго, но болѣе древняго, которымъ и 
пользовался предпочтительнѣе передъ Синодикомъ, прянадлеж аіцимъ 
Воскресенской церкви мѣстечка Любима? К ромѣтого, преосв. Ф иларетъ, 
приводя Любѳцкій синодикъ, раздѣлилъ его на 5 7  отдѣльныхъ ста­
тей, группируя въ эти отдѣлыіыя статьи блпзкихъ по родству князей. 
Это конечно, было сдѣлапо имъ для болѣе удобнаго разбора и объяс­
н е н а  Синодика. Дѣленія на статьи будемъ держаться и мы, хотя 
число ихъ будетъ другое, чѣмъ у нреосв. Ф иларета, соотвѣтствеи- 
по нашему собственному объясненію личностей князей, занпсанныхъ 
въ  Синодикъ, и ихъ родства между собою.

Подлинный помянникъ князей рукоішспаго Любецкаго сино­
д и ка, не представляетъ раздѣленія на статьи или группы, а пи- 
санъ сплошь, строка за строкой безъ перерыва п раздѣленій. Имена 
лицъ въ немъ раздѣляютея одно отъ другаго большею частію 
двоеточіями, иногда запятыми, и только въ  рѣдкихъ случаяхъ точками; 
а  иногда даж е, хотя весьма рѣдко, и вовсе не раздѣляю тся никакими 
знаками. Заглавн ая  фраза помянннка нпсана киноварью, также 
какъ  начальный буквы именъ, тнтуловъ и нѣкоторыхъ словъ. Во­
обще господствуетъ изобиліе киноварныхъ буквъ. Сокращеній словъ 
много, также надстрочныхъ буквъ, титловъ п зпаковъ ударенія.

Приводимъ помянникъ князей изъ рукоииснаго Любецкаго 
синодика цѣликомъ, строка въ строку п буква въ букву. Н ачи ­
нается онъ въ рукописи на 16 -м ъ  и окончивается на 2 1 -м ъ  листѣ.



Поиянникъ князей, находящійся въ Любецкоиъ синодикѣ.

И О Л І А Н Й  Г И

блгшвѢрныхъ валикйхъ 
кнзей чернъгшукихъ кіё--

© К И Х Ъ  Й Н Р О Ч І И Х Ъ .

Великану Н и з а  Котанти^ 
на ЛІстиславича Чернѣго: 

ского © одавшого Церко Отогш 
С  пса, и Іінгйню епу  Яната= 
сію , Великану К ііза  Н икол^,

16 я. об. ОвАтослава Чернѣгбскопу  й 
КГгиню Килнкію В ё:  Ни за  
Л І и р й л а  Чернѣго: й Кнгнню с 
ну Феѵуфанн^, Ве: К н : Геи5р 
гіа Кіевскаго В о  йноцё Гарінла 
Всеволода, Ве: Кн: Лле^андра 
Б іе :  В е :  Б н :  Ролаана Кіё: Вё:
Б н :  ДилайріА Вё: Б н :  Васи= 
ліа  Всеволода, кг Отолаг Брціеніи 
Наречённаго Гаврійла, Вли: Б н за  
Давида чернѣго, й Кнгнню сн у  

Ф еш дос ію , В ё :  К н :  Ннкол^ О т о -  
слава ч е р н ѣ : й Кнг: епу  Д н н^ ,
В ё :  Б н :  С тослава  че: в г  І н о ц е р  
Гарійла , й Бнгиню его ©катерн* 
нѴ\ Вл: Кн: М ролава  Чернѣго:



В я  Іноцё В асй л іл ,  й Кнгиню его 
ИрйнО В е :  К н :  ■Осшдосіл ченѣ: 
й Кнгиню его <іѵфросйнію, Не:
К н: Всеволода Данійла Отоела-

у
ка Чернѣ: й Кнгиню его Лнаетасію 
Ве: Кн: Контлтина ДОпы Ч ери : 
й С н ова  его/ Двда Глѣва и Лле 
^ан дра ,  В е :  К н : І І д р л м л  Глѣва 
чернѣіо: й Кнгиню его Л наста-  
сію, Ве: К н : Л І н р й л л  чё: Веено 
лодича Отослдвла В'нОка й Ко- 
ллрина  егш Ч>еи)дорл непокло 
нйш йсл  СлнцО й Н с р д и ш и р  
Ш коло КЧстл, о у в ь іе н н й р  ш т а ­
тары З а  П равославною  ВѣрО: Кн: 
Л і н р й л а :  й Кіігйню ёгѵі) блёнО:
Вё: К н з л ,  ІІантелймона ЛІстнс 
лавича Ч ернѣ : н Кнгню (ми) /Иарю-0 
К н :  Бориса  Владилѵера Стославнча , 
и Кіігню ё г о  бѵдокію , К н :  Кориса- 
С тослава  О л г о в и ч а ,  и Кнгию б гш  
Л н астас ію , Кн: Гаврійла М рополка. 
/Кросллвнча, й Кнгню бги) ВасилйсО, 
Кн: Л н т о н іа  Володнллера Игоревича 

Ве: К н з а  Отослана Всенолодича чё -  
й Кнгиню бги) ЛІарію и Она и р  Ко 
риса: Вё: К й з а  'Оеиідора /Нстислава 

Глѣвовича: Кн: Ф илиппа Володйл\еро 
внча, й Кнгню бги) іІглфію. Вё: Кн:

17 л.

17 л. об.

■



У
Лаврснтія В севолода М рополчича чс. 

й Кнгню бгш  Ін а с т а с ію . Кн: В а е й -  

аія й Кіігню е г о  Ф еклО , К н: С и л с  

18 л. она В севолода чс: н С на б г о  К н з а  

■Ѳ-еодора С тослава оувы сннаго Ф 

АЙтви Кіігйню С го е в ^ й л ію  В с:

К н з а  Р о л а н а  С тара го чс: и Кнгню  

его ЛннО: й С на его К н з а  СОлга Р о  

л ан ов и ч а: В с: К н з а : чс: Л сонтіа 

оставивш аго дван адесА ть т е л я
1 У

л ю дей , й П р ісл ш аго  ЛгТлскій (О  

вразв: В о  Н иоце В а с и л и :  Инока 

К н з а  -О е о д б с и :  К н з а  Б ориса:

К н з а  Д а в и д а :  К н з а  Л ндрС А :
К н з а  Д и л н тр іА : С тослава: Кн: 

В ладй лсра: К н з а  Л нтоніа Глѣ 

вовнча: К н з а  Л іиуайла: К н з а
л ••

Лкйн-е-а: К ііз а  Ролдана: К іІз а  Іоана  

18 л. об. К н з а  Д и л й тр іА  чс: оувы сннаго  

С!) татара З а  православною вѣрО 

и Кнгйню  С го Л1алслю>0: В с: Кня  

Лін^анла Д йлнтрісвнча чс: й 

Кнгйню е г о  /И дрфО: К н зя  Ф е б  

дора днлйтрісвнча: К н з а  Васйлія  

козелскаго оувы сннаго Ф татара  

З а  православною вѣрО: Кнзга Лн  

др са  Рйлскаго: й К нгйню  СгФ Сле 

нО: В с: К н з а  ЛІи^айла Ллсаанро  

кича чс: В с: К н з л  Р о л а н а  /И йуайло



0  ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ. 2 7

ннча че: оувыённлго  (0 К ііза  ІО р іл
с.молснскаго: и О на С іо К н з а  С ѵ л е
сил Р о м а н о в и ч а :  й Кнгйню  Сго  ЛІарію 19
корчевск^ю : К н з а  Г е о р г І А  к^рсклго.
и сна его К н з а  Г е б р г ід :  Кнзід  -Ѳчбдорд
летнеллвичл новгорбдекдго: й Кнгй
ню § г о  Л Ід трб н &  К н з а  К о с т л н т й -
на Ддвйдовичд Новгорбдекдго: й О на

его Т и л \о ю ёл :  К н з а  П о л н а  Р олано­
вича ггётйллекдго: К н з а  Костднтй
нл Р олановича : К н з а  ЛІиулйлд Р о­
мановича: оувйтого  и) лй твй :  К н :
Ллездндрд: К ііза  В асй л іа  чернорйзцд
і і н з а  ЛІиулйлд гл^уокского: й Сііл

•

его К н з а  С ѵ л е б н л :  К н з а  Ллездндрл
новоеилеклго о ув ы того  й  тл тд ра
З а прлвосллвнѴю вѣрУ: К н з а  С ѵ м е б
на Л леадндровнчд: К н з а  /Инудилд
всеволбдйчл: К н з а  С е р г іл  длеадн- 19 л- о0*
ровичд: оувы ёиндго  й  т д т д р г :  Кн:
Д и м й тр іА  гЛ’реклго: Кнгйню  Сто
■Оеодбр^: й С на йуа К н з а  В асйліа

Сбытого  й  тдтдр»: Кіігйню его Л ил-
стлсію : К і і з а  Д й м й трІА  новгоро—
скАго: Кнгйню ЛІлрІю: К н з а  [ одна

Д илйтр іевичд  переАСлдвскдго и
КіІгйню Сто ЛІдрію : К н з а  Л н д р с л
всеволбдичд: и С нд  его К н з а  -О-соде
рл: К н з а  П олна іі т̂йласкаго  етрд

%____



20 л.

стотёрпца й чудотворца оувытого 
Ф татар* за уристіАни: К н за  Іоанна 
резанекого оувытого Ф татар*: и Кь 
нагйню его ИасилйссУ: К н за  ЛІиуа

л
ила Лндрѣевича трУвецкого: К н за

' г  н ,
л. К . ЮріА тУровского: К н за  Костаті 

на О б о л о н ско го : оувытого Ф лнтвй. 
К н за  ЛІиуайла алс^андровича п р сн с-  
каго оувытого Ф св оею  врата: К іІза  
ІІатрнкіА Давидовича стародУ'вскаго. 
пріслішаго агглскій о в р а з* :  й Кнгйню  
его СленУ Сііа ну* К н за  Иоанна: Іін 
Бориса Ліиуайловича тверекаго: К н за  
ИаейліА рйлекаго: К н за  Іоанна глнне- 
каго. К н за  Ф еодора Звиногородсклі о 
Кнгйню его С оф ію . н Сна йу* К н за  
Лле^андра: ііе : К н за  ДилмітріА чер: 
к врата его К н за  И ш н а : Сё: К н за  
Иоанна скнргалай: К н за  ЛІиуайла 
евнУтевича: К н за  Давнда Фстннкб 
вича: й Кнгйню Лле^анрУ чернорйзицУ 
К н за  ИФанна козёлскаго: пріёша 
го агглскій Фвраз*: Кн: его ЛгрипйнУ: 

об. К ііз а  Сѵліебна тУровскаго юреви= 
ча: К н за  Дилмітріга (Элгёрдовича. 
й Кнгйню С го ЛннУ н Снов* йу* 
К н за  ЛІиуайла: К н за  И ш н н а:

'У *
К н за  Ідоанна Олгилѵонтовнча: й 
Кнгйню Спі) ЛгрипйнУ, К н за  Л нд



р ё л  Д О с о л о н с к о і К й з л  С ѵ л еш н л  
трѴцицкогш. Кйзга Ддвйдл дилйтріе  
внчд городсцкого. й Кнгнню его ЛІдрік  
Н и з а  Дн.мйтріА полковекдго: І і і І і . 
его) Лнлстдсію. й С н а  й Кн Вдсйліл . 
КЙЗА Іц/дннд ж т и е л д и д .  Кнгню § г 6  
Соф ію : К из а  Л н д р е л  всевододичл. 
Кйгйню его б п п р д аи о :  Іііі. Онл\е6 
нд крошйнекдго. Кн. Ноднд стднѣслл

ВІІЧД.

К из л  Ои.мебнд вАзёмскдго . тёці^ 

его Кнгйню  Дндстдсію . К й з а  

Ішдннд любортовичл. Кй гню  6 г 6 ,

(ІІДрІЮ К н з а  Ишлнд л\иудйдо 

нича тр& ецкого : К н з а  К дсйаіа  

перёлишлекаго: К н з а  В дсйліа  

сололлКревсклгш: К н з а  ( Э нйсн 

л\л Арослдвл: оуг.ьітого ѵй лйтви.

К н з а  іід сй л іа  козеекдго Здзрѣкн  
К н з а  -О-еодорд ллеадндроннчд 
Звнногородскдго Сбытого (0 тдтд.
К н з а  ДилмітріА Ш рлскдпн:

Кнгйню ? г о  бвдокію . К н з а  1а 

днл еонекдго пріёлмндго Іноческі 
ч ш г Кнгйню бгш  Снпрлксію:



Общія замѣчанія о помянникѣ князей, находящемся въ Лю- 

бецкомъ сийодикѣ.

Исторпческія прнмѣчанія преосв. Ф иларета къ  нанечатавному 
пмъ Любецкому синодику, въ  большинствѣ случаевъ вѣрно объяс- 
няютъ текстъ его, также какъ  и замѣчанія Кшшпина-Самарпнп. 
разбиравгааго Оиподикъ въ своемъ сочиненіи „П о поводу Любец­
каго синодика* ') .  Будучи донолненъ приводимыми Филаретомъ из- 
влеченіями изъ Сѣверскаго, Елецкаго и Іѵіевскаго синодиковъ -), 
Любецкііі синодикъ дастъ возможность составить полную и вѣрную ро­
дословную черниговскихъ князей. Синодикъ также даетъ возможность 
составить таблицу преемственности великихъ князей черниговскихъ, 
открывая намъ существованіе нѣсколькихъ великихъ князей чер­
ниговскихъ, до сихъ поръ не бывгаихъ извѣстными исторіи. КромЪ 
того, этнмъ самымъ упомипапіемъ нензвѣстныхъ великихъ князей 
черниговскихъ. а также историческими замѣчаніямн, ирнводпмыми 
при нмепахъ нѣкоторыхъ князей. Синодикъ нѣсколько разъяспяетъ 
исторію Сѣверской земли, за періодъ времени отъ патествія  Б а ­
тыя до завоевапія Южной Руси Ольгердомъ.

П реж де чѣмъ приступить къ подробному разбору Любецкаго 
синодика, мы считаемъ нужнымъ сказать, что онъ представляетъ 
изъ себя при первомъ чтеніи или обзорѣ:

I .  В ъ  составленіп Синодика, или въ иорядкѣ записи князей 
въ  немъ, видна система, выражающаяся въ слѣдующемъ:

1) В ъ  общемъ, овъ написанъ если не въ строго хронологи- 
ческомъ порядкѣ князей, то но ихъ нпсходящимъ степенямъ (колѣ-. 
памъ) отъ Рю рика: отъ болѣе древнихъ къ позднЬйшимъ князьямъ.

2 ) Б ъ  немъ записаны великіе князья черниговскіе изъ Рю ­
риковичей, начиная съ перваго черниговскаго князя Мстислава 
Владиміровпча, до послѣдняго черниговскаго князя Романа Ми­
хайловича младгааго.

*) Чтенія въ Имп. Общ. нстор. и древн. Росс. 1873. Ьіняга 4.
*) Филарет*. Кн. 5, стр 35 -  47.



3 )  Кромѣ великихъ кпязей черниговскихъ записаны в нѣко- 
торые пзъ князей главныхъ черниговскихъ удѣловъ. клкъ-то 
Н овгородъ-Сѣверска, К урска, П ути вля, Трубченска, а также и 
князья мелкихъ, позднѣе образовавшихся удѣловъ: Новосильскіе* 
Торусскіо, Оболенскіе, Звенпгородскіе, Коаельскіе п другіе.

4 )  По большей части, въ Синоднкѣ сохранена преемствен­
ность великихъ князей черниговскихъ.

5 )  Синодикъ не іювторяетъ одпого и того же князя два 
раза или болѣе.

I I .  Имѣющіяся въ нѣкоторнхъ случаяхъ въ Синодикѣ отче­
ства князей облегчаютъ отыскиваніс колѣнъ зтпхъ князей, что 
особенно важно, когда мы встрѣчаемъ нсиявѣстныхъ до сей поры 
князей. К ъ  тому - же, мы видимъ, что дѣти записаны послѣ 
отцовъ.

I I I .  Отсутствіе въ Синодикѣ нѣкоторыхъ извѣстныхъ лѣто- 
писямъ князей, владѣвш ихъ въ разное время Черниговомъ. пока- 
зыпаетъ. что по понятіямъ составителя Синодика, они не имѣли 
права быть помѣщенными въ черниговгкоиъ Спподикѣ, к акъ  не 
происходи вгаіе отъ Святослава Ярославича чернпговскаго.

IV . Присутствіс въ Сянодикѣ пѣкоторыхъ князей Рю рико­
вичей, не изъ потомства Святослава Я рославича, а такж е князей 
Гедимпновпчей, можстъ быть объяснено тѣмъ, что первые были 
въ родствѣ съ черниговскими Ольговичами, по своимъ женамъ, 
или матерямъ, а вторые помѣщепы какъ  владѣтельные и удѣль- 
ныѳ князья черниговскіс въ силу завоевапія, послѣ прекращенія 
великокняжеской линіи Ольговичей, ч за переходомъ кпязей дру- 
гихъ липій Ольговичей подъ власть Москвы.

V . Синодикъ состаплепъ лицомъ близко зиакомымъ съ исто- 
ріею своей области и гепеалогіею свопхъ князей.

Разберемъ по частямъ весь помянникъ князей, находящійсл 
въ  рукописномъ Любецкомъ спнодикѣ; при нтомъ отмѣтпмъ въ 
соотвѣтственныхъ мѣстахъ пропуски п дополпенія помянника, на- 
печатанваго преосв. Филаретомъ.



Критическій разборъ помянника князей, находящагося въ 

Любецкомъ синодикѣ.

Заглавная фраза помянника князой по тексту Филарета: „ П о ­
мяни, Господи, благовѣрныхъ князей черппговскихъ“ , отличается 
отъ таковой-же фразы по тексту рукописнаго Синодика, гдѣ гово­
рится: я Помяни Господи блаіовѣрныхъ великпхъ князей нерни- 
ювс.кихъ, кіевскихъ и прочих?, *. Полагаемъ, что Ф иларетъ, вы­
писывая, какъ  онъ самъ говоритъ, изъ Синодика однихъ чернп- 
говскихъ князой (чего впрочемъ онъ но сдѣлалъ буквально), счелъ 
нужнымъ измѣнить фразу рукописнаго Синодика, к акъ  показано. 
Тѣмъ болѣе, что заголовокъ рукописнаго помянника яе вполнѣ 
соотвѣтствуетъ его содержанію: Синодикъ приводитъ не однихъ 
только великпхъ князей черниговскихъ, но также и удѣльныхъ: 
изъ кіевскнхъ-жо великпхъ князей, которые были не изъ потомства 
Святослава Я роелавпча, Синодикъ упомпнаетъ только о четырехъ.

Послѣ заглавной фразы слѣдустъ самый помянникъ князей.

1. ,  Велыкаю князя Константина Мстиславича ')  чер- 
ниювскаю, создавшаю церковь святою Спаса и княгиню по

Лнаст асію “ г).

Мстиславъ (Константинъ) Владиміровичъ, сннъ Владиміра Свято­
славича, былъ первымъ владѣтельнымъ княземъ черппговскимъ, съ 
1 0 2 4  года до смерти своей въ 1 0 3 6  г . — Въ 1 0 3 6  г. Черниговъ 
былъ присоединенъ къ великому кплженію Кіевскому и до 1 0 5 4  
г. князей въ немъ, каж ется, не было. Этотъ князь создалъ 
церковь св. Спаса, существующій и нонынѣ Спасо-Преображенскій 
соборъ, самый дрѳвній изъ русскихъ уцѣлѣвіпихъ храмовъ. Кіево- 
СофійскіВ соборъ былъ основапъ въ 1 0 3 6  г ., а  повгородскій

’) Здѣсь въ рукописномъ Спнодннѣ огшека пли ошибка: должно быть—Мсти­
слава, кавъ у Филарета.

*) Филаретъ првбавляетъ: «и сына нхъ кн. Евстафія», чего нѣтъ въ руко- 
вненонъ Спноднкѣ.



О ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ. 3 3щ
і

Софійскій въ 1 0 4 5  г . ,  тогда какъ  иачвло черниговскому собор \ 
положено рапьніе 1 0 3 4  г. ‘). К нязь Евстафій М стиславичъ, сынъ 
Мстислава Владимировича2), умеръ нъ 1 0 3 3  г . а).

Л: 2 . „Великого князя Николу 4) Святослава черниговским 
и княгиню Кпликію“ 5).

Овятославъ (Н и но л а) Я рос.іавичъ, сынъ Я рослава Владиміронича, 
второй по порядку князь чернвговскій, ио.тучплъ Черниговъ по 
•;авѣщанію отъ отца въ 1 0 5 4  г. с). Онъ былъ княземъ черни- 
говскимъ до 1 0 7 3  г . ,  когда, прогнавши изъ К іева старшаго 
брата своего И зяслава Ярославина, занялъ мѣсто нослѣдпнго. 
Кіевскимъ княземъ онъ былъ до своей смерти, т . е. до 1 0 7 0  г. 
П огребенъ въ Черниговѣ въ церкви св. Спаса "). Онъ есть родо- 
началы ш къ черниговскихъ и рязннскихъ князей.

Князь Глѣбъ Святославичъ, старшій сынъ его 8), князь тмуто- 
рокааскій и новгородскій, убнтъ на Заволочьи въ 1 0 7 8  г. П охо- 
роненъ такж е у св. Спаса въ Черниговѣ

Святослав!» Ярославичъ V I колѣна отъ Рю рика (если считать 
колѣно I — Рю рикъ, колѣно I I — И горь, колѣно I I I  — Овятославъ, 
ко.іѣно I V — Владнміръ, колѣно V  —  Ярославъ), а 1’лѣбъ Свято­
славичъ— V II колѣна.

’)  Лавр., 146. Ппатск., 105. П. С. Р. Л., V II, 330.
*) См. выше, стр. 32, прим. 2.
*) Ливр., 146. Ппатем., 105. П. С. Р. Л., V, 136; VII, 330.
4) Въ рукоп. С ин о д иісЬ между словами «Николу Святослава» поставлена

занятия, во требующаяся вовсе по смыслу фразы.
Филаретъ прибавляеть еще: «и сына нхъ кн. ГлЬба».

*) Филаретъ допускаетъ, что Овятославъ Ярос.такичъ мотъ быть чернигов- 
скимъ княземъ ц рапьше, со смерти Мстислава Владимировича, т . е. съ 1036 т. 
Но тогда ему было только 10 лт.тъ!

7) Лавр., 193. ІІпатск., 139. II. С. Р. Л., V, 147.
См. ва этой страиицѣ, прим. 5.
Лавр., 193. П. С. Р. Л., V, 143; VII, 2.



Зё 3. „Пел. князя М ихаила чернтовскаю и княшню ею
Ѳеофанію* *).

Олегъ (Михаилъ) Святославячъ, сынъ Святослава Яроела- 
кича, князь тмутороканскій, счоденскій, новгородъ - сѣвергкій н 
черниговскій, знаменитый , Олегъ Гориславичъ“, два раза зани- 
яалъ черннговскШ лрестолъ, въ 1 0 7 8  году и съ  1 0 9 4  по 1 0 9 7  
годъ. Въ 1 0 9 7  г. онъ, по рѣшенію князей, уступнлъ Черниговъ 
старшему брату Давиду Святославичу и долженъ былъ удоволь­
ствоваться Новгородъ-Сѣверскимъ квяжествомъ. Ухеръ онъ въ 
1 1 1 5  г. и погребенъ въ Черниговѣ у е в . С паса3). Приходится 
онъ въ V II коіѣнѣ; за сыномъ его была дочь князя половец- 
каго Аепы Гнргеневича 3).

У Филарета, въ статьѣ Л: 5 , какъ мы увндимъ ниже (см. 
Зв 1 1 ), приводится князь Михаилъ-Олегъ, безъ титула великаю  
князя и безъ уиоминанія имени его супруги. Фяларетъ считаетъ 
именно этого князя Олегомъ-Михапломъ Святославичемъ (ф 1 і 15); 
но въ примѣчаніи къ статьѣ Ле 12 онъ говорить, что по Кіев- 
скому синодику, супруга св. Михаила Всеволодовича чернигов- 
каго ( |  1 2 4 6 )  называлась Ѳеофаніей. Рукописный Любецкій Си- 
нодикъ объясняетъ наиъ, что княгиня Ѳеофанія была дѣйствп- 
тельно женою князя Михаила, но не Всеволодовича, такъ какъ св. 
Михаилъ упоминается ниже (см. .М 1 7 ) одинъ безъ супруги.

Л: 4 . * Ііел. князя Г щ п ія  кіевскаю, во иноцѣхъ Гавріила
Всеволода“ 4).

Филаретъ считаегъ этого князя за Игоря Ольговича, вел. 
князя кіевскаго, убитаго кіевлянами въ 1 1 4 7  г., такъ какъ, по 
его объясненію, въ Елецкомъ синодикѣ говорится: „кн. Георгія,

1) У Филарета этой статьи пѣтъ.
2) Лавр., 276. Ипатск., 203. ІІоюдинъ, Изслѣдов.інія и пр., VI, 104. 105. 
>) Лавр., 272. Ишітск., 187. II. О. Р. Л., VII, 2І.
*) У Филарета, въ статьѣ Л* 3, нѣтъ слова Всеволода.



убіеннаго въ К іевѣ * . Но приписка слова Всеволода послѣ Г ав- 
рінла, въ рукоиисномъ Синодикѣ, если ио считать ее самовольной 
прибавкой переннсчика, наводитъ на мысль, что въ этомъ мѣетѣ 
Синодика идетъ дѣло пе объ И горѣ-Георгіи, а  о Всеволодѣ- 
Георгіи, старшемъ братѣ  Игоря О льговича. Лѣтописи, Степенная 
книга и др. источники не д&ютъ памъ церковпыхъ пменъ ни 
Всеволода, ни И горя Ольговичей, также какъ  не даю тъ мона- 
шескаго имепи И горя. М альгинъ и Хмыровъ называютъ Игоря 
Олі,говича въ иночествѣ и схимѣ Давидомъ 1). Если справедливы 
аокалчанііі М альгина и Х яы рова; то князь, упоминаемый въ зтой 
статьѣ  Синодика, не можетъ быть ириннмаомъ за Игоря Ольговича. 
Всеволодъ-же Ольговичъ могъ имііть церковное имя Георгія, такъ  
к ак ъ  въ 1 1 4 4  г . онъ заложилъ въ Каневѣ церковь св. Теор­
ия 2) , а мы зпаемъ, что квязья сооружали церкви преимуще­
ственно во имя тѣ хъ  святы хъ, въ честь которыхъ они волуча.іи 
свои церковный имена. Лѣтописи также не упомннають о нри- 
иятіп монашества Всеволодомъ Ольговичемъ передъ кончиною, но 
многочисленные примѣры другихъ князей допускаютъ возможность 
этого ф акта. К нязь, упоминаемый въ  этой статьѣ рукописааго Си­
нодика, долженъ быть именно Всеволодъ Ольговичъ, такъ  какъ нзъ 
всѣхъ извѣетньхъ но лѣтонисямъ князей кіевскихъ съ нменѳмъ Все­
волода, только одинъ Всеволодъ Ярославичъ ( |  1 0 9 3 )  могъ попасть 
въ Синодикъ, какъ квлзь кіевскій, но оиъ имѣлъ церковное имя 
А ндрея. И зъ  другихъ Всеволодовъ мы знаемъ: 1) В сев о л о д а(| 1 1 3 7 ) ,  
сына Мстислава В лади ііровн ча, съ церковнымъ именемъ Гавріила:
2 )  Всеволода ( |  1 2 1 2 ) , сына Ю рія Владиміровича, съ церков­
нымъ именемъ Д имитрія; 3 )  Всеволода ( |  1 2 3 7 ) , сына Ю рія Всево­
лодовича, съ церковнымъ именемъ тоже Д имитрія; 4 ) Всеволода 
( 4  1 1 9 5 ) ,  сына Мстислава И зяславича, и 5 ) Всеволода ( і  1 2 3 9 ) ,

•) Т. М алчинъ, Зерцало Роесійскихь Государей, О.-.Іб.у 1701 г., стр. 38. 
Хмыровъ Алфлв. справочп. перечень Государей Русскихъ, М  102, стр. 45.

*) Ипатск,, 227. И. С. Р. Л., VII, 35.
3*



сына Мстислава Романовича. Поелѣдніе 5 князей въ Еіевѣ не 
сидѣли, а Всеволодъ Святославичъ Чермный ( |  1 2 1 5 )  показявъ 
ниже въ 14-й  статьѣ рукониснаго Синодика, такъ что если въ на­
стоящей статьѣ (№ 4) рукой иены й Синодикъ разунѣетъ дѣйствнтельно 
князя Всеволода-Георгія, то это ножетъ быть только Всеволодъ 
Ольговичъ. Даже если здѣсь въ Сиводикѣ существуетъ описка 
и слѣдуетъ читать не Всеоомда, а Всеволодича, то единствен­
ный князь съ имененъ Георгія и съ отчествомъ Всеволодича, былъ 
Георгій, сынъ Всеволода Юрьевича, погибшій въ бвтвѣ ври Сити 
ль 1 2 3 7  г- и тоже никогда не сидѣвшій въ Кіевѣ.

Причины опущенія у Филарета мірскаго имени князя, упо- 
мииаемаго въ этой статьѣ Синодика, мы не знаемъ, а объясни­
тельную фразу Елецкаго синодика „убіеннаго въ Кіевѣ", отно­
си иъ къ князю Игорю Ольговичу, который вовсе не упоминается 
ль руконисномъ Любецномъ еинодикѣ.

Всеволодъ Ольговичъ, сынъ Олега Святославича былъ вел. 
кннземъ черииговскимъ съ 1 1 2 6  но 1 1 3 9  г., а вел. княземъкіев- 
скимъ съ 1 1 3 9  но годъ своей смерти въ 1 1 4 6  г. Онъ прихо­
дится въ V III колѣпѣ.

5 . „Вел. князя Александра кк века ю “ *).

Ііолагаемъ, что это ножетъ быть Александръ Лрославичъ 
Певскій, іюлучішшій отъ великаго хана Кіевъ и всю Русскую 
землю въ 1 2 4 9  г. 2).

.V 6 . „Вел. князя Гомана кквекаю* 3).

Романъ Ростиславичъ ( |  1 1 8 0 ) . сынъ Ростислава Мстосла- 
нича былъ вел. кнлземъ кіевскнмъ въ 1 1 7 4  г. и еъ 1 1 7 5  по 
1 1 7 7  г. Другаго вел. князн кіевскаго съ имепемъ Романа

*) Итого кікікін иііті» у Филарета.
М .Імір., 418. И. (Л | \  Л., II. 341; VII. 150.

«Ігок» копии иТ.гь у Филарета.
Ч Иітток., М87, 107, -10$.



О ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ. 3 7

чі4 не яоаемъ: внрочемъ Сннопсисъ даетъ  намекъ, что князь га - 
лнцкій Романъ Мстиславичъ ( |  1 2 0 5 )  можетъ считаться ре.т. 
кн . кіенскимъ *).

.№ 7 . „Вел. князя Димитріяи -).

Совершенно неизвѣстный князь, если считать его вел. кн. 
кіевекимъ, по примѣру предыдущпхъ князей.

Л; 8 .  „Вел. князя Василия Всеволода, въ святомъ крещенін 
нареченного Гаврш.м“ 3).

Тоже совершенно неизвѣстный князь. Здѣсь кромѣ того стран­
ный прнмѣръ двухъ церковныхъ именъ Василіл и Гавріила, при 
княжескомъ имени Всеволода, заставляющій предположить описку 
или ошибку неренисчика Синодика.

«№ У. „Вел. князя Давида черниговскою и княгиню ею Ѳео-
досію* 4).

Д авидъ Святославичъ, сынъ Святослава Ярославича, былъ 
черпиговскииъ кнлземь съ 1 0 9 7  года по годъ своей смерти, въ 
1 1 2 3  г о д у 5). Онъ былъ отиѣтъ въ Спасскомъ соборѣ и похоро- 
ненъ въ построенномъ имъ Борисоглѣбскомъ храмѣ въ Черниговѣ. 
П риходится опъ въ V II  колѣнѣ. Филаретъ говорить 6), ссылаясь 
н а  Степенную книгу ( I ,  2 3 4 ) ,  что этотъ князь имѣлъ другое имя 
Г л ѣ б а , что сомнительно, такъ  какъ  у Святослава Ярославича былъ

')  Снпопснеъ или краткое ошіеаніе отъ рязличныхъ лѣтописцевъ о пачалѣ
Славянскаго народа и пр., 9-е нздаиіе, С.-ІТб. 1810, стр. 118.

*) Этого князя иѣтъ у Филарета.
*) Этого князя ііВть у Филарета.
*) У Филарета добавлеио: «п сына ихъ вел. кн. В.іаднніра». КрокК того, 

э т а  статья Синодика и слѣдующая Де 10-й составляютъ у Филарета одпу 
статью, Л* 4.

8) Лавр., 278. Ипатек., 206. 11. С. Р. Л., VII, 25; IX , 151.
*) Филаретъ. Ки. І-я, стр. 15,



уже одинъ сннъ съ именемъ Глѣба, именно князь тмутороканскііі 
Глѣбъ Святославичъ ( |  1 0 7 8 ) .

Владиміръ Давидовичъ, сннъ Давида Святославича ]), бнлъ 
черниговскимъ княземъ съ 1 1 3 9  г. по 1 1 5 1 г . ,  когда бнлъ убить 
въ сраженіи при рѣкѣ Рутѣ 2). Погребенъ въ Спасскомъ соборѣ. 
Приходится въ Ѵ ІП  колѣнѣ. По лѣтописи онъ бнлъ жѳнатъ съ 
1144: г. на старшей дочери князя городенскаго Всеволода Дави­
довича ®), а по Татищеву на дочери князя новгородскаго Все­
волода Мстисл&вича *).

Л« 1 0 . г, Вел. князя Николу Святослава черниговскаю и кня­
гиню ею Анну* 5).

Примѣчанія Филарета не объясняютъ, кто такой бнлъ этотъ 
Никола Святоелавъ черниговскій. Онъ его проходить молчаніехъ. 
Но потому, что этотъ князь въ рукописномъ Сиаодикѣ слѣдуетъ 
непосредственно ва Давидомъ Святославичечъ, онъ долженъ бнть 
скорѣе всего ивъ Давидовичей. Это или Никола Святоша, т. е. 
Святоелавъ Давидовичъ черниговскій, или Святоелавъ Владиміро- 
вичъ вщижскій. Имя Николн, приведенное въ Синодикѣ, застав- 
ля етъ склоняться въ пользу перваго предполоясенія, хотя Свято- 
славь Давидовичъ, въ иночествѣ Николай, извѣстннй по лѣто- 
писямъ подъ именемъ Николн Святоши, сннъ Давида Святосла­
вича черниговскаго, не бнлъ вел. княземъ черниговскимъ. Пола- 
гаемъ, что въ Любецкомъ Синодикѣ онъ названъ великимъ кня­
земъ по ошибкѣ переписчика. Святоелавъ Давидовичъ умѳръ 14-го  
октября 1 1 4 2  года. Причтенъ къ лику святнхъ. Мощи его по­
коятся въ Антопіевыхъ пещерахъ въ Кіевѣ. Приходится онъ въ 
V III колѣнѣ.

*) См. выше, стр. 37, прим. 4.
г) Лавр., 317. Ипатск., 303.
8) Ипатск., 227.
4) Татищсвъ, III, 278.
*) У Филарета этотъ князь не нмѣегъ титула: великахо князя.



.V 1 1 . „ Вел. князя Святослава черниговскою, въ иноцѣхъ 
Гавріила, и княгиню его Екатерин>/“ *).

Святославъ Ольговичъ, сннъ Олега М ихаила Святославича, 
былъ новгородъ-сѣверскпмъ кн язе іъ  съ 1 1 4 1  года но 1 1 3 8  годъ 
и черниговскимъ княземъ съ 1 1 5 8  г . но 1 1 6 5  г ., по годъ своей 
■•мерти. Погребенъ у св. Спаса въ  Черниговѣ ’2). Приходится въ 
V I I I  колѣпѣ. У Строева сыпъ Олега Святославича, киязь нов- 
городъ-сѣверскій Святославъ О льговичъ, показанъ съ церковнымъ 
именемъ Н иколая. У Хмырова онъ также Святославъ Н иколай. 
О ткуда Отроевъ и Хмыровъ узналп церковное имя Святослава 
О льговича,— мы не знаемъ, но если бы въ кнлзѣ Н иколаѣ Свято- 
сланѣ, упоминаемомъ въ предыдущей статьѣ рукописного Сино­
д и ка, № 1 0 , признать ихъ князя Святослава Н иколая Ольго­
вича, то тогда князь Святославъ, упоминаемый въ настоящей 
с.татьѣ Синодика, Л» 1 1 , остался-бы необъяспеннымъ, или мы 
имѣли-бы двухъ вел. князей черпиговскихъ Святославовъ Оль- 
говичей, что несогласно съ лѣтописями, тѣмъ болѣе, что, какъ 
мы и постарались доказать, кн. Н икола Святославъ, по мѣсту 
его помѣщенія въ Синодикѣ, долженъ быть изъ Давидовичей, а 
не изъ Ольговичей. Ч то князь, упоминаемый въ настоящей статьѣ 
Синодика долженъ быть по отчеству именно Ольговичъ, это видно 
еще изъ того, что по лѣтописямъ мы знаемъ только трехъ вел. 
князей черниговскихъ Святославовъ, изъ которыхъ Святославъ 
Ярославичъ уже былъ помѣщенъ выше, въ статьѣ  .4  2 рукопис­
н а я  Синодика, а  Святославъ Всеволодович'!, будетъ показанъ ниже, 
въ  статьѣ № 2 4 .

Ф иларетъ, не придавая этому князю титула великаго князя,

1) Эта статья у Филарета подъ № 5 начинается упомннаиіемъ «Кп. Ми­
хаила Олега», о которомъ говорится у насъ выше, въ стятьѣ З й . ІСп. Свлто- 
славъ не іімт.егь у Фпларета титула велик аю  князя. Следующая во Фила­
рету статья, Дй 6: «Вел. кн. Бориса Святослава Ольговича», не имѣется въ 
рувоп. Синодппѣ.

*) П. С. Р. Л., V II, 77. Поіодинъ, ІІзслХдог.анін, VI, 75—81.
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спитаетъ его Святославомъ Владииіровичемь вщижскимъ и даетъ 
ему церковное имя Д имитрія, но ниже въ Си поди кѣ будетъ упо­
мянуть князь Святославъ Димитрій, только не впшжекій, а  совер­
шенно другой князь. Филаретъ конечно ошибается и въ церков- 
ломъ имени Святослава Владиміровича пщижскаго и въ томъ. 
что занямающій насъ теперь князь есть вщижскій.

Послѣ кн. Святослава, въ  иноцѣхъ Гавріила, Ф иларетъ. въ 
олѣдующей статьѣ  своего печагнаго Синодика, Л» 6 , приводить 
„вел. кн. Бориса-Святослава О льговича“ п его-то и нринимаетъ 
за вел. кн. чернпговекяго Святослава О льговича. Но въ рукопис- 
номъ Синодикѣ такого князя не имѣется. Н е зная въ данномъ 
случаѣ источников!. Ф иларета и опираясь на рукописный Синодикъ, 
мы остаемся при своемъ мнѣніи, тѣмъ болѣе, что Ф иларетъ въ 
своей родословпой еще болѣе заиутываетъ дѣло, придавая Свято­
славу Ольговичу черниговскому церковное имя Константина и 
смѣгаивал его съ княземъ, упоминаемымъ въ статьѣ № 15  руко­
п и сн ая  Синодика (№ 1 0  по Филарету).

Л» 1 2 . „Вел. князя Ярпслит чернтовскаю, въ тпцѣхг Ва­
силия, и княгиню ею Ирину“ ’).

Ярославъ Всеволодовичъ, синъ Всеволода Ольговпча, родив- 
іпійся въ 1 1 4 0  году (въ 1 1 3 9  г. по Соловьеву) и ѵмериій въ 
1 2 0 0  г. (по Лаврептісвской, Воскресенской и Никоновской лѣто- 
писямъ, а по Ипатской вь  1 1 9 8  г . ) -), принялъ Черниговское кпя- 
женіс іюслѣ брата своего Святослава Всеволодовича, въ  1 1 7 7  г. 
ІІогребепъ въ  Черниговѣ, у св. Спаса. Приходится въ I X  колѣнѣ.

Этотъ князь кромѣ двухъ сыновей пзвѣстныхъ по лѣтописямъ. 
Ростислава и Ярополка, по Татищ еву имѣлъ еще третьяго сына 
Игоря Я рославича, упоминаемаго у этого историка 2  раза: 
1) подъ 1 2 0 0  годомъ: „преставися Ярославъ Всеволодовичъ князь

' )  Это статья по счету Филарета Л» 7.
*) Ланр., 394. Ииатск., 474. П. С. Р. Л., VII, 107; X, 32.



чирниговскій, по немъ остался на престолѣ черм говеком ъ сынъ 
его Игорь п Я р о п о л к ъ ’ ; 2 ) нодъ 1 2 1 2  годомъ: „Всево- 
лодъ черниговскій Чермный отпустилъ дочь свою во Владиміръ 
за  Ю рія Всеволодовича, еъ нею послалъ братанича своего Игоря 
Я рославнча* *). Не забудемъ. что Татищ евъ, при составленіь 
имъ своей йсторіи , несомѣнно обладалъ лѣтописными источниками, 
не дошедшими до насъ, и зная ту необыкновенную добросовѣст- 
ность, съ которою состявленъ весь его трудъ 2), мы не можемъ 
не довѣрять ему и не можемъ допустить, чтобы князь, упоми­
наемый у пего два раза, при различвы хъ обстоятельствахъ и въ 
разное время, не еуществовалъ на сямомъ дѣлѣ. Этого кн. Игоря 
Я рославича мы считаеяъ старшимъ сыпомъ Ярослава Всеволодо­
вича, княжнвшимъ послѣ смерти отца въ Черниговѣ, вѣроятно 
очень короткое время, почему его и нѣтъ въ существующихъ 
сиискахъ лѣтоішсей, тѣмъ болѣе, что по старшинству пе ему слѣ- 
довало получить черниговскій столь.

Л* 1В . „Вел. князя Ѳеодосія черниювскаго и княгиню его
Евфросинію“ 3).

Филаретъ считаетъ этого князя Олегомъ Святослнкичемъ, стар- 
шимъ братомъ Игоря Святославича сѣверскаго, на оеновапін нрн- 
водимаго имъ извѣстія Сѣверскаго синодика, въ которомъ го­
ворится: „кн . Олега, въ иноцѣхъ П авла, и княгиню его Евфро- 
г и т ю " 1 Н о Олегъ Святосланпчъ, сынъ Святослава Ольговича,
бывшій сѣверскимъ княземъ съ 1 1 6 4  по 1 1 8 0  г ., по годъ своей

■

смерти, не былъ никогда вел. княземъ черниговскимъ, и извѣстіе

’) Татищев*, ІИ, ЗЗо, 371.
’) Отзывы объ ІІсторіи Татищева: 1) въ статьи М . II. Сухомлинова, О язмко- 

знаніи въ древней Россіи. Ученый записки II отдѣлевія И»га. Акад. Наукъ. 
Кя. 1-я, стр. 217, 218; 2) въ статьѣ II. Линниченко, Краледворская рукопись 
п Іоакимовская лѣтопись. Журналъ мин. нар. проев. 1883. Октябрь, стр. 257.

’) По счету Филарета, эта статья Л» 8; начинается у него упомпнаніеиъ не- 
пмт.ющагося въ рукописпомъ Синодакѣ <Вел. кя. Ге >ргія Святославича чернн- 
говекаго>. Князь Ѳеодосій у Филарета не пмѣетъ титула вели каю  князя.



4 2  0  чкрииговскихъ княаьяхъ.

Сѣверскаго синодика, отчасти пополняющее и разъясняющее эту 
статью рукоциснаго Любецкаго синодика, по нашему мпѣнію, скорѣе 
можетъ относиться къ князю Олегу < вятославичу, сыну Святослава 
Всеволодовича, бывшему вел. кн. чершіговекимъ съ 1 2 0 2  по
1 2 0 4  г ., по годъ своей смерти *)• А можетъ быть п то, что 
Сѣверскій синодикъ говорить, въ  приведенной Филаретомъ статьѣ, 
осѣверскомъ княяѣО легѣ Свлтославичѣ, сынѣ Святослава Ольговпча, 
а Любецкій синодикъ въ разбираемой статьѣ говоритъ вовсе о 
другомъ, именно о черниговскомъ кпязѣ. У эгихъ двухъ раз- 
личныхъ князей могли быть одноименныя жены и это обстоятель­
ство не можетъ въ точности рѣшпть тождество Олега Святосла­
вича сѣверскаго съ кпяземъ Ѳѳодосіемъ черниговскимъ. Д л я  
онредѣленія-же дѣйствительяой личности князя О лега, упоми­
наемого въ Сѣверскомъ еинодикѣ, нужно знать между какими
князьями, или съ какими князьями рядомъ, онъ помѣщенъ въ
этомъ Синодпкѣ, чего до напечатапія Сѣверскаго синодика сдѣ- 
лать  нельзя. Поэтому оставляемъ открытымъ вопросъ и объ опре- 
дѣленіи личности вел. кн. Ѳеодосія чернигонскнго.

Вел. кн. Георгій Святославичъ черниговскій, приводимый Фи- 
ларетомъ и не находящейся въ  руконисномъ Синодикѣ а) ,  по всей 
вѣроятпости, Игорь Святославичъ сѣверскій ( 1 1 8 0 — 1 2 0 0 ) ,  ро- 
дивш ійся въ  1 1 5 1  г . и названннй въ  святомъ крешепіи Геор- 
гіемъ 3). Онъ умеръ въ 1 2 0 2  4). Его обыкновенно считаютъ вел. 
кн. черниговскимъ, съ 1 2 0 0  но 1 2 0 2  г ., но только одпа Ипатская 
лѣтопись говорить, что Ярославу Всеволодовичу наслѣдовалъ Игорь 
Святославичъ 5). П рочія лѣтоішсн объ этомъ умалчиваютъ, хотя 
Воскресенская, Никоновская и Тверская и сообідаютъ, что въ 
1 2 0 2  г. умеръ кн. чернпговекій Игорь Святославичъ 6), н о Л а в -

>) П. С. Р. Л„ VII, 112; X, 37.
’) См. выше, стр. 41, прим. 3.
д) Ипаток., 292.
‘) II. С. Р. Л , V II, 107; X, 34.
11) ІІпатск., 474.
•) П. С. Р. Л., V II, 107; X, 34; XV, 291.



г
рентьевская подъ 1 2 0 2  г. упоминаегь о прегтаплепіи княяя чер- 
ннговскаго И горя, безъ отчества ') .  Т ати щ евъ -яе  вовсе не упо- 
минаетъ о томъ, чтобы Игорь Святославичъ когда-либо княж илъ 
въ  Черниговѣ, а подъ 1 2 0 2  г. говорптъ просто: „престаняся 
князь сѣверскій Игорь С вятославичъ“ 2). Вѣролтно на основании 
показаній Татищ ева, не упоминаегь его п М арковъ въ  числѣ 
владѣтельныхъ князей черниговскихъ 3). Рукописный Лгобецкій 
синоднкъ тоже пе приводить его, какъ  мы видимъ, въ числѣ вла- 
дѣтельпыхъ князей черниговскихъ. Упомипаніе-же лѣтописей, что 
»ъ 1 2 0 1  г. умеръ черпиговскій князь Владиміръ ч) или В дади- 
м р ъ  Всеполодовнчъ 5) и вышеприведенное при разборѣ статьи 
Л5 12 рукописнаго Синодика извѣстіе Татищ ева о существованіи 
кп. Игоря Ярославпча, заставляютъ пасъ думать, что позднѣйптіо 
переписчики существующихъ списковъ лѣтописей приняли Игоря 
Святославича сѣверскяго за одно лицо съ Игоремъ Ярославичсмъ, 
кп. черниговскпмъ, смѣшали года кпяженій —  перваго въ Н овго- 
родѣ Сѣверскѣ, а  втораго въ Черпиговѣ, и тѣмь ввели въ за -  
блуждевіе нашихъ историкопъ. Вопросъ этотъ, впрочемъ, требуетъ 
особаго и обстоятельнаго разсмотрѣнія. Мы на немъ потому пе 
останавливаемся, что объясняя Дгобецкій синоднкъ, придерживаемся 
текста рукописнаго Синодика, въ которомъ, какъ  впдѣли, не упо­
минается вел. кн. черниговскій Игорь Георгій Святославичъ.

В ъ своей родословпой Филаретъ даетъ ему церковпое имя 
Г лѣ ба  и считаетъ его сыномъ Святослава Константина Ольговича, 
упомпнаемаго по его объяснепію въ статьѣ 1 5  рукописнаго 
Сиподика (№ 1 0  по счету Ф иларета).

')  Лавр., 396.
■*) Татпшевъ, III, 333.
*) Морковь, О достопамятноетяхь Чернигова. Изд. Ими. Общества. Ист. и 

Древи. Росс. М. 1847 г., стр. 4.
*) Лавр., 395.
») П. О. Р. Л., VII, 107; X , 33; XV, 290.



4 +  О ЧЕРНИГОВСКИХЪ кпязьлхъ.

X  1 4 . „ Вел. князя Всеволода Даніила Святослава чернтм- 
скаю и княгиню его Анастасію* *).

Здѣсь. въ рукопигномъ Синодикѣ явная ошибка: вмѣето Свя­
тославича, какъ должно быть п какъ прпводитъ Филаретъ, по­
ставлено Святослава, чего быть не можетъ, такъ  какъ этотъ 
князь уже имѣетъ одно княжеское имя Всеволода.

Всеволодъ Свягославичъ Чермныіі былъ черпиговскимъ кн я- 
земъ въ первый разъ съ 1 2 0 4  по 1 2 0 6  годъ. В ъ 1 2 0 6  г. опъ 
занялъ кіенскій столъ, но былъ выгнанъ изъ Кіева Рюрнкомъ 
Ростиславичемъ п кн. смоленскимъ Мстиславомъ Романовичемъ. 
Вторично онъ занялъ снова К іевъ въ 1 2 0 7  г ., по былъ опять 
изгпанъ оттуда въ тпмъ же году, тѣмъ-ж е Рюрнкомъ Ростисла­
вичемъ. В ъ  1 2 1 0  г. онъ снова садится въ К іевѣ, а въ 1 2 1 2  г. 
по Воскресенской лѣтоппси, пли въ 1 2 1 4  г. по Татищ еву, уда­
ляется изъ Кіева за Д нѣпръ п умираетъ въ Черпиговѣ въ 
1 2 1 5  г. Кто спдѣлъ въ Чорниговѣ въ то время, когда Все­
володъ Чермныіі занималъ послѣдовательно Кісвскій столъ ,—  
трудно сказать опредѣленно, но мы постараемся насколько воз­
можно рѣпшть утотъ вопросъ при объясненіи слѣдѵющей статьи 
Д* 1 5  рукописного Синодика. Подъ 1 2 1 5  г . Татищ евъ говоритъ. 
что мы и принимаемъ за истину, что „въ  сентябрѣ преставился 
кпязь великій Всеволодъ Святославнчъ въ Чернпговѣ, а Черни- 
говъ нріялъ брать его Глѣбъ Святославнчъ" *). Значить съ 1 2 1 4  по 
1 2 1 5  г. Всеволодъ былъ еще разъ черниговскимъ княземъ. Онъ 
приходится въ X  колѣнѣ и былъ еыновъ Святослава Всеволо­
довича 3).

Филаретъ говоритъ, что онъ братъ Игоря Святославича и 
отецъ св. М ихаила. В ъ первомъ онъ очевидно ошибается. В ъ

')  Но счету Филарета, эта статья Л: 9.
'■) Т а ти щ е в * .  ІГІ, 385.
а) П. С. Р. Д ., VII, 113—118. Погодин*, НзслИдовашя, VI, 192—194.



родословной-же своей онъ номѣщаетъ его вѣрно, въ X  колѣнѣ, въ  
числѣ сыновей Святослава Всеволодовича.

.V 1 5 . „Бел. князи Константина Олыовича черниіовскаю 
и сынооь ею Давида, Г.іѣба и Александра“ ')•

По объясненію преосв. Ф иларета, иодъ именемь Константина 
Ш ьговяча въ Любецкомъ синодвкѣ упоминается Овитославъ Оль- 
говичъ ( |  1 1 6 5  г .) , который влндѣ.гь Черниговомъ съ 1 1 5 8  по 
1 1 6 5  годъ, и имѣлъ сыновей: Олега 1 1 8 0 ) ,  Игоря ( |  1 2 0 2 )  
и Всеволода (уп. 1 1 8 5  г .) . К ъ  этому же Святославу Ольговичу 
Ф нларетолъ относится и нриводимая и л ь  статья иодъ № 6 : „В ел. 
кн. Бориса Святослава О лы ови ча4 . Но мы уже видѣли выше (стр. 
3 9  и 4 0 ) ,  что Святославъ Ольговичъ, владѣвшій Черниговомъ съ 
1 1 5 8  ио 1 1 6 5  годъ, упоминается въ 11-й  статьѣ .Ію бецкаго 
синодика.

По мнѣнію Кваш нина-Самарина, Козстантинъ Ольговичъ былъ 
сыномъ уиоминаемаго ниже, въ статьѣ  Л; 3 0  рукоииснаго Синодика, 
князя Олега Романовича, живіпаго въ началѣ X IV  вѣка 2). Н о  
такой скачекъ въ Синодикѣ отъ князя начала X I I I  вѣка къ князю 
начала X IV  вѣка, т . е. по крайней нѣрѣ черезъ 3  колѣна, со­
вершенно невозможенъ; такъ  какъ князь, упоминаемый въ пре­
дыдущей статьѣ Ле 1 4 , Всеволодъ Чермный, приходится въ X  
колѣнѣ, а  Константинъ, сынъ Олега Романовича, если считать 
его правнукомъ св. М ихаила Всеволодовича, въ X IV ' колѣнѣ. Въ 
этомъ нѣетѣ Синодика дѣло еще далеко не дошло до князей 
X IV  колѣна, живш ихъ н дѣйствовавш нхъ въ X IV  вѣкѣ.

Этотъ Константинъ Ольговичъ, ио занимаемому имъ мѣсту 
въ иорядкѣ записей Синодика, не можетъ быть старше IX  ко-

')  Эта статья по счету Филарета А- 10. Въ рукописномъ Синодик® 
поел® слова Константина стоптъ слово Олю, что вы прішимвемь а» 
Олыовича, а не 8а Олега, такъ какъ послйдния буква Щ въ слов® Олю—ясно 
начертапа и ие достаетъ только поел® вея двоеточія, или другаго знака, озна­
чающего сокращение.

3) Лиаиіникг-Самаринъ, 7, 14.



л ѣ н а , или моложе X I  колѣна. Н о IX  колѣна зто гь  князь быть 
не можетъ, такъ  какъ  между всѣми черниговскими князьями 
Ѵ Ш  колѣяа мы не знаемъ ни одиого Олега, ни по лѣтописямъ, 
ни ио родословпымъ, котораго онъ могь бы быть сыаомъ. П равда, 
что у Щ ербатова въ его родословной черниговскихъ князей, въ 
V I I I  колѣпѣ, есть два неизвѣстныхъ ни но лѣтопиеямъ, ни но 
другимъ источаикамъ Ольговича: Д авидъ  Ольговичъ и Олегъ 
Ольговичъ, сыновья Олега Святославича, внуки Святослава Я р о ­
славина и братья Всеволода, Игоря и Святослава Ольговичеіі. 
Зн ая  же вообще к акъ  не вѣриа, спутана и не согласна съ лѣ- 
тошісями (дающими для X I  вѣка очень полный и обстоите.!ьныя 
генеалогпческія извѣетія) родословная черниговскихъ князей у 
Щ ербатова, составленная невидимому иа осповавін одного іѣ с т а  
Воскресенской лѣтописи, невѣриость котораго отмѣчена въ Поли. 
Собр. Русск. лѣтописей ( V I I ,  2 3 2 ) ,  —  мы никакъ не можемъ 
Припять существованія Олега Ольговича и считать его отцемъ 
нашего Константина Ольговича. Если бы зтотъ Констянтинъ О ль­
говичъ былъ княземъ X  колѣна, то отцемъ ему могъ-бы быть 
только одинъ, имѣющійся въ I X  колѣнѣ Олѳгъ, именно Олегъ 
Святославичъ сѣверскій. ІІо  сынъ Олега Святославича сѣверскаго, 
какъ  бывшій младше сыновей Святослава Всеволодовича чсрнигов- 
скаго, не могъ сидѣть на черниговскомъ столѣ раньше своихъ 
старш ихъ двоюродныхъ братьевъ, сыновей Святослава Всеволодо­
вича. Д а  и старшііі сто.гь Черниговскаго княжества оставался въ  
зто время, со второй ноловипы X I I  вѣка, въ іютомствѣ стар­
шихъ Ольговичей, т . е. въ потомствѣ Всеволода Ольговича (о 
неполной достовѣрпости княжепіл Игоря Святославича въ Ч ерви - 
говѣ, см. въ разборѣ статьи .Аі 1 3  рукой. Синодика), котораго 
сыновья и внуки, какъ  мы ьидимъ, садились одинъ за другимъ 
иа черннговскій столъ, и благодаря своей многочисленности, въ 
силу правъ родоваго старшинства, не давали возможности млад­
шими передъ ними Ольговичамъ попасть на этотъ столъ, въ по­
р я д и  того-же родоваго старшинства. Потомство-же Олега Свято-
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славича сѣверскаго и его братьсвъ, по этнмъ самымъ причи- 
намъ, оставалось все это время иа младшихъ столахъ, владѣло 
младшими удѣлами, и какъ  мы увидимъ пиже, развѣтвилось на 
курскихъ, рыльскихъ, путивльскихъ и болоховекнхъ князей. П о­
этому самому полагаѳмъ, что Констаитинъ Ольгоішчъ ни какъ не- 
могъ быть сыномъ Олега Святославича сЬворскаго. А въ такояъ  
случаѣ ототъ воликій князь чѳрняговскій могъ быть сыномъ только 
Олега Святославича и внукомь Святослава Всеволодовича чернн- 
говскаго, т . е. долженъ нриходнться въ X I  колѣнѣ.

Л ѣтониси, уиоминая объ Олегѣ Святославичѣ черняговскомъ, 
не даютъ нямъ начальнаго года его кияженія, но сообщаютъ о 
смерти этого черниговскаго князя нодъ 1 2 0 4  г. ‘). Татнщ евъ же 
ваолнѣ разъясняетъ личность этого князя, говоря нодъ 1 2 0 1  г. 
„иреставися князь Олегъ Святославнчъ черниговскій, сынъ С вя­

тослава Всеволодовича" 2). Овъ могъ княжить въ Черниговѣ 
только послѣ смерти предыдущего, извѣстнаго по лѣтописямъ 
черниговскаго князя, И горя, т .  е. съ 1 2 0 2  г . Сынъ этого Олега 
Святославича, за котораго мы и нрииимаемъ нашего князя К он­
стантина Ольговича, могъ княжить въ Черниговѣ, по старпш н- 
ству передъ всѣми своими двоюродными братьями, такъ какъ  
быль старшей линіи ОльговичеЙ. Вопросъ въ томъ, когда онъ 
аогъ княжить въ Черняговѣ? Мы иостараемся это оиредѣлить.

Нужно сказать однако, что событія начала X I I I  вѣка во­
обще довольно темно и запутанно изложены въ существующихъ 
снискахъ лѣтописей и нотому извѣстны намъ не въ точности. 
Погодішъ говорить: „начало X I I I  вѣ ка  было какимъ то роко- 
вымъ въ нашихъ лѣтописяхъ; Кіевская лѣтопись но Ииатскому 
списку тутъ оканчивается, также Суздальской лѣтоииси Р адзи вн - 
ловскій сиисокъ. Софійскііі Временникъ до того времени хотѣдъ 
довести свое ііовѣствованіе" 3), Разберемся однако на сколько воз-

')  П. С. Р. Л., VII, 112; X, 37; XV, 301,
2)  Т і ч т ч ц с п ,  III, 339.
' )  Пиюіимъ, ПзиЪдованш, IV, 60, прим. 55.



можно въ лѣтонисныхъ и другихъ извѣстіяхъ за время борьбы 
Всеволода Святославича Чермнаго съ Рюрикомъ Ростисл&вичемъ 
овручекимъ за кіевскій столъ въ началѣ X III  вѣка. Это иасъ 
приведетъ хотя н къ неожиданному, но совершенно законному и 
логичному выводу, который послужитъ для болѣе точнаго опре­
деления личности князя, уноминаемаго въ этой статьѣ Синодика 
я годовъ его вняженія въ Черниговѣ.

Дѣтонись но Ипатскому списку, дающая намъ массу свѣдѣвій 
о дѣятелыюсти Рюрика Ростиславича кіевскаго, ничего не гово­
рить о его борьбѣ съ Всеволодомъ Святославичемъ Чермннхъ за 
кіевскій столъ. Это потому, что 1 2 0 0  годомъ оканчиваются въ ней 
нзвѣстія о кіенскихъ событіяхъ и потомъ слѣдуютъ волынекія и 
галнцкія *). Цо отношенію Всеволода Чермнаго къ Еіеву, здѣсь 
имѣется только одно извѣстіе подъ 1 2 1 1  годомъ: „Княжаше Все- 
володъ въ Еыевѣ Святославнчь, имѣя великую любовь къ детемь 
Романовое" 2).

.Іяврентіевская лѣтонись говорить, что въ 1 2 0 6  г. Всево- 
лодъ Чермный сѣлъ въ Еіѳвѣ, а Рюрикъ Ростнславичъ удалился 
въ Овручъ; въ томъ же году послѣдній изгналъ изъ Еіева Все­
волода Чермнаго и самъ сѣлъ на его мѣсто; послѣ этого Всево- 
лодъ Чермный съ черниговскими князьями и съ Половцами, въ 
томъ же году нытался возвратить себѣ Еіевъ, но тщетно осаждалъ 
его 3 иедѣли. Въ 1 2 0 7  г. Всеволодъ Чермный со всѣми Ольго- 
вичами снова пошелъ на Рюрика, тотъ бѣжалъ въ Овручъ и 
Чермный сѣлъ въ Еіѳвѣ, но былъ вторично выгнанъ оттуда Рю­
рикомъ; въ томъ-же году Всеволодъ Чермный снова безуснѣшно 
ходилъ съ Ольговичами на Еіевъ. Въ 1 2 1 0  г. онъ ирислалъ 
митрополита Матвѣя къ Всеволоду Юрьевичу владямірскому съ 
просьбою о хирѣа). Послѣдній заключилъ съ нимъ миръ и Черм-

‘) Пиатск., 179.
*) Ишітск., 488.
3) Л н в р ., 4 0 6 — 4 0 8 , 4 1 1 - 4 1 3 .



ный сѣлъ въ  третій разъ  въ Кіевѣ, а  Рю рнкъ (безъ означенія 
отчества) въ Черниговѣ. В ъ  1 2 1 5  г. „иреставися Рю рнкъ Р о -  
стпславичь, князь киевский, княж а Черниговѣ" ]).

Воскресенская лѣтопись почти буквально передаетъ извѣстія 
Лаврентіевской 1 2 0 6 ,  1 2 0 7 ,  1 2 1 0  и 1 2 1 5  г ., приведенный 
выше. К роиѣ того, подъ 1 2 1 2  г. въ ней говорится, что Всево­
лодъ Чермный, нри нападеніи смоленскпхъ князей на К іевъ, бѣ- 
ж алъ въ Черниговъ, гдѣ  и скончался 3).

Въ помѣщепиомъ-же въ V I I  томѣ П . С. Р . Л . ,  вслѣдъ за 
Воскресенскою лѣтонисью, отдѣльномъ сборникѣ, подъ заглавіемъ: 
„Оглавлеиія и статьи, помѣщенныя нередъ лѣтонисью по Воскре­
сенскому списку “ , въ  главѣ „Н ачало  православныхъ государей и 
великихъ князей Р усскп х ъ , корень ихъ пзыде отъ Августа царя 
римскаго, а се о нихъ ппсаніѳ предлежить“ , говорится слѣдую- 
щее: Въ 1 2 0 5  г , воспользовавшись ноходомъ Рю рика изъ Іііева 
на Г аличъ , Всеволодъ Чермный занялъ К іевъ, а Рю рикъ уда­
лился въ Овручъ; въ томъ-же году Рю рикъ выгналъ Чермнаго 
изъ Кіева и самъ сѣлъ въ немъ. В ъ  1 2 0 7  г. Всеволодъ Черм­
ный согналъ съ кіевскаго стола Рю рика и самъ вторично сѣлъ 
въ Кіовѣ, по въ томъ же году былъ вторично согнанъ Рю ри- 
комъ съ кіевскаго стола. В ъ  1 2 0 9  г. кіевскій мптрополитъ М ат- 
вѣй помирилъ Всеволода Ю рьевича владимірскаго съ чернигов­
скими князьями и „Всеволодъ Чръмный опять сѣде на К іевѣ, а 
Рю рикъ Ростиславичь соиде съ Кіева въ Черниговъ и преставися 
въ  Чернигов!»". В ъ  1 2 1 2  г ., при пападеніи на К іевъ смолен- 
скнхъ князей, Всеволодъ Чермный бѣж алъ изъ Кіева въ Ч ервн- 
говъ "). Извѣстія о смерти Чермнаго въ Чернпговѣ здѣсь нѣгъ .

Н иконовская дѣтошісь говоритъ, что въ 1 2 0 6  г. Всеволодъ 
Чермный сѣлъ въ  К іевѣ , а  Рю рикъ удалился въ Овручъ, во въ 
томъ-жѳ году Чермный былъ выгнанъ изъ Кіева Рюрикомъ и

' )  Л а в р . ,  4 1 6 .

г)  П .  С . Р .  Л . ,  V I I ,  1 1 3 — 1 1 9 . 
» ) I I .  С . Р .  Л . ,  V I I ,  2 3 4 , 2 3 5 .



• безуспешно пытался возвратить себЬ К іевъ. Въ 1 2 0 8  г. Всево­
лодъ, изгпивъ Р ю рика, вторично гѣлъ ьъ К іеве , но былъ въ том» 
же году вторично изгванъ изъ Кіева Рюрнкомъ. В ъ 1 2 1 1  г. 
Всеволодъ ЧермііьіЙ сѣ.гь въ третій разъ въ К іевѣ , а  Рю рикъ 
(безъ означеніи отчества) въ Чернигове. В ъ 1 2 1 4  г . ,  нри по­
ходе Мстислава Мстиславы ча Удалаго на Ш евъ, Чериньій бѣж алъ 
изъ Кіева за Д н ѣ п ръ , „ кнджилъ въ К іеве  десять л ѣ тъ “ . В ъ  
1 2 1 5  г. „преставиея князь велики кіевскій Рю рикъ Ростисла- 
вичь, княжа въ Чернигове *)*.

Первыя три Новгородсвіл летописи ничего не говорить о 
запимающихъ насъ событіяхъ. В ъ  четвертой Новгородской гово­
рится только, иодъ 1*214 г . ,  о бегсгвЬ Всеволода Святославича 
нзъ Кіева, после 1 0 -ти  летилгокн яж енія *).

В ъ  двух ъ  П сковскяхъ лѣтонисяхъ тоже ничего ыетъ о за- 
нимающихъ насъ собьітіяхъ.

В ъ первой Софійской летописи говорится, иодъ 1 1 9 5  г . ,  
тоже только о бегстве  Всеволода Святославича нзъ К іева, иосле 
1 0  іѣ тн я го  княженія 3).

Тверская летопись иередаетъ извѣстія 1 2 0 6 , 1 2 0 7  и 1 2 1 0  гг. 
согласно съ Лаврентіевской, а  иодъ 1 2 1 2  г. говоритъ, что. нрн 
исходе смоленекихъ князей на К ісвъ , Всеволодъ Чермный бѣжнлъ 
изъ К іева н нотомъ преставился. З а тй я ъ  иодъ 1 2 1 4  г. въ ней 
приводится извѣстіе о бѣгствѣ Всеволода Чермиаго изъ Кіевн за 
Д и еи р ъ , при походе смоленекихъ князей на Кіевъ. Это извѣстіе 
ио своему содержанію очевндпо составляетъ вставку изъ гого-же 
источника, какимъ пользовался и составитель Никоновской л е т о ­
писи. Перенисчикъ или составитель Тверской летописи, приводя 
ото нзвѣсгіе, умустилъ изъ виду, что Всеволодъ Чермный уже 
2 года раньше показанъ у него скончавшимся. Д ал ее , иодъ 
1 2 1 5  г. „преставиея князь Ростиелавъ кіевскій, кияжпвъ въ

*> П . 0 .  Р .  Л ., X , 5 1 — 5 4 , 5 9 , 0 2 ,  6 7 . 69 .

*) И . С . Р .  Л .. IV .  2 0 .
>) П . С . Р . Л ., V , 170.



Ч ерни говѣ". Очевидная ошибка, которая въ соединепіи съ не- 
умѣсгной вставкой 1 2 1 1  г. заставаяетъ  ирндавать мало зиа- 
ченія этой лѣтописп, въ отношенін къ разсматриваемымь нами 
событіямъ *).

Тиііографскій лѣтоиисецъ говоритъ, что въ 1 2 0 6  г. Ольговичи 
вы гнали Рю рика изъ Кіева и въ немъ сѣлъ Всеволодъ Свято- 
слави чъ  Чермный. В ъ 1 2 0 7  г. Рю рикъ выгналъ Чермнаго изъ 
Іііевіі и самъ сѣлъ въ немъ. Въ 1 2 0 8  г. „преставися Рю рикъ. 
кн язь  кіевскій, а  Всеволодъ Чермный сѣде въ К іевѣ*. Въ 1 2 1 2  г. 
„вы гна изъ Кіева М стиславъ Романовичъ Всеволода Святосла­
в и ч а , онъ-же бѣжа въ Черниговъ, тамо и нреставися, а Мстн- 
ел авъ  сѣде въ К іевѣ“ -).

По Синодальному родословцу, или но списку Родословной книги, 
■хранящемуся въ Московской Синодальной библіотекѣ, нодъ.М  8 6 0 ,  
видно слѣдующее: Въ 1 2 0 8  г. Всеволодъ Чермный занялъ К іевъ, 
а  Рю рикъ удалился въ О вручъ, но въ гомъ же году выгналъ 
Всеволода изъ Кіева и самъ сѣлъ тамъ. Въ 1 2 0 9  г. Рю рикъ 
бы лъ снова изгяанъ Чермнымъ изъ Б іева , но въ томъ же году 
снова сѣлъ въ К іевѣ, изгнавъ Чермнаго. Въ 1 2 1 2  г. Рю рикъ былъ 
въ  3*й разъ изгнанъ Чермнымъ и удалился въ Овручъ. В ъ 1 2 1 4  г. 
Чермный бѣж алъ изъ Кіева въ Черниговъ, гдѣ и преставился, 
каяж и въ  въ К іевѣ 2 года :|).

Н о второму списку Родословной книги, хранящемуся нъ Мо- 
сковскожъ архивѣ министерства иностраниыхъ дѣлъ , выходвтъ слѣ- 
дующее: К огда Рю рикъ иошелъ изъ К іева войною къ  Галичу (иослѣ 
1 2 0 4  г. и до 1 2 0 7  г.), Всеволодъ Чермный занялъ кіевскій 

столъ и сидѣлъ на немъ 1 годъ, послѣ чего былъ изгнавъ Рю - 
рикоиъ. В ъ  1 2 0 7  г. Чермный изгналъ Рю рика, княаингааго въ 
Ш евѣ 1 годъ, самъ сѣль въ Кіевѣ вторично, но въ томъ-же 
году былъ сиова изгнанъ Рю рикоиъ. Послѣ 1 2 0 8  г., но миру

,‘) II. С. Р. л ., X V , 3 0 3 , 3 0 4 , 3 0 7 — 3 0 9 , 3 1 3 — 313 . 
')  Т іш о г р а * е к ій  л .г ш ш с е ц ь ,  I — 3.

*) В р с м е н ы ік ь ,  X ,  1 2 , 13 ,



5 2  О ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ.
•

съ вел. кн. Всеволодомъ Ю рьевичемъ, „на Кіевѣ саде Всеволодъ 
Чермиой в третье, а  Р ю рикъ  идѳ въ Черниговъ, княж илъ на 
Кіевѣ 3  года, и тамъ въ Черниговѣ преставися“ . Въ 1 2 1 2  г. 
„ Всеволоді> Чермный бѣж а изъ Кіева къ  Чернигову, и тамъ п р е ­
ставился, княж ивъ въ Кіевѣ 2  л ѣ т а “ *).

По Исторіи Татищева, въ 1 2 0 6  г. Всеволодъ Чермный, войдя 
въ К іевъ тайно съ войсками, запялъ К іевъ бсзъ всякаго сопро- 
тивленія, кыслалъ Рю рика въ О вручъ, и самъ сѣлъ на кіевскомъ 
столѣ; въ томъ-же году Рю рикъ сѣлъ въ Іѵіевѣ, пыгнавъ В се­
волода Чермнаго. В ъ 1 2 0 7  г. Чермный подступалъ къ Кіеву, 
но не взллъ его. В ъ 1 2 0 8  г. Рю рикъ, опасаясь силы Всеволода 
Чермнаго, удалился въ О вручъ, в Всеволодъ сѣлъ въ К іевѣ. 
но въ  томъ-же году былъ вторично пзгнанъ Рюрикомъ, и хотя 
ириходилъ съ войскомъ къ  Кісву, не не могъ ничего сдѣлать и 
возвратился въ  Черниговъ. Въ 1 2 1 0  г. Всеволодъ Чермный. 
желая полупить великое княженіе кіевское и освободить рязап- 
скихъ князей, задумалъ для этого вступить въ союяъ съ Всево­
лодомъ Ю рьевичемъ владимірскпмъ, при посредствѣ поставленняго 
Чермнымъ митронолита кіевскаго М атвѣя. Митрополитъ, послѣ 
тайпыхъ переговоропъ со Всеволодомъ Чермнымъ и великихъ обѣ- 
іцапій послѣдпяго, не объявляя Рю рику подлиннаго д ѣл а, отпро­
сился у него для церковныхъ нуждъ въ  Суздаль и Новгородъ. 
отправился во Владиміръ, гдѣ  и былъ принятъ Всеволодомъ 
Ю рьевичемъ съ подобающею честію. П ослѣдвій, по просьбѣ ми­
трополита, освободилъ рязанскихъ князей, а относительно мира 
со Всеволодомъ Чермнымъ и со всѣмя Ольговичами отказалъ. 
сказавъ, что онъ одинъ безъ Рю рика пе можетъ мириться, и 
далъ знать обо всемъ Рю рику, требуя его совѣта. В ъ  1 2 1 1  г. 
.ап р ѣ л я  19  дня представпся въ Іііевѣ  князь велпкій Рю рикъ 
Васплій сыпъ Ростиславовъ, былъ на великомъ княженіи 3 7  лѣ тъ , 
но между тѣмъ отъ зятя Романа и Всеволода Чермнаго 6 разъ

• )  В р е и е и ш іх ъ ,  X , 2 1 1 , 2 1 2 .
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изгоияемъ*. П о смерти Рю рика Кіевляне немедленно послали въ 
Ч ерниговъ ко Всеволоду Святославичу просить его на великое 
княж еніе, и онъ сѣлъ въ 3 -й  разъ на кіевскомъ столѣ, а  Олегъ, 
<5рагь его, остался въ Черниговѣ. Въ томъ-же 1 2 1 1  г. Всево- 
лодъ Чермный при посредствѣ того-же митрополита М атвѣя ул- 
ключидъ миръ со Всеволодомъ Ю рьевичемъ и остался па кіев- 
скомъ столѣ. В ъ 1 2 1 2  г. Всеволодъ Черзшый отправилъ дочь 
свою, невѣсту Ю рія Всеволодича, во В ладиміръ: въ Черпиговѣ 
встрѣтнлъ ее Рю рикъ Ольговичъ, который сдѣлалъ по этому слу­
чаю большой пиръ п послалъ своего сына провожать ее до Ко- 
ломпы; свадьба была во В ладпм ірѣ , въ воскресенье 2 9  апрѣля. 
В ъ  1 2 1 4  г. послѣ разбпгія Всеволода Чермнаго въ сраженіи у 
В ы ш града, и бѣгстка его за Д нѣ п рт, въ Кіевѣ сѣлъ Мстиславъ 
Романовпчъ; смоленскіе кпязья въ скоромь времени послѣ того 
осадили Черниговъ и „Всеволодъ, вкдя свое изиеможеніе, ііросилъ 
мира, и отрекшись Кіева, цѣловалъ па томъ к р есгъ “ . В ъ 1 2 1 5  г ., 
нъ гентябрѣ, „представлен князь великій Всеволодъ Святослп- 
«ичъ Чермный въ Черниговѣ, а Черниговъ пріялъ братъ его 
Глѣбъ  Святославнчъ" *).

П о словамъ Щербатова, въ 1 2 0 5  г ., по смерти Олега Свято­
славича чернаговскаго, на его мѣсто сѣлъ въ Червиговѣ Всево­
лодъ Чермный. В ъ  1 2 0 6  г. Чермный сѣлъ на кіевскомъ столѣ, 
изгнавъ Рю рика, но въ томъ-же году самъ былъ изгнанъ послѣд- 
нимъ. Въ 1 2 0 7  г. Чермный безусиѣшно пытался взять К іевъ. 
В ъ  1 2 0 8  г . Всеволодъ Чермный снова сѣлъ на кіевскомъ столѣ, 
но снова былъ изгнанъ Рюрикомъ. В ъ 1 2 0 9  г . но смерти Р ю ­
рика Ростнслнвича па кіевскомъ столѣ еѣлъ Всеволодъ Чермный. 
Въ 1 2 1 1  г. между Чермнымъ и Всеволодомъ Ю рьевичемъ заклю- 
ченъ миръ. „Н аш и лѣтоппсцы такъ  уважаютъ при семь случаѣ 
власть великаго князя владимірскаго, что токмо съ сего времени 
квяхен іе  Всеволода въ Кіевѣ зачинаютъ считать, хотя подлиино

* )  Татищева, I I I ,  3 5 0 — 3 5 3 , 3 0 3 , 3 6 5 , 3 0 0 ,  3 6 9 , 3 7 0 , 3 8 1 , 3 8 5 .
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есть, что онъ нослѣ самой смерти Рю рика взошелъ на сей престолъ“ . 
В ъ 1 2 1 4  г ., при походѣ Мстислава Мстислакича новгородскаго 
на Кіевъ, Всеволодъ Чермный удалился въ Черниговъ, гдѣ  вгкорѣ 
и скончался, а  черниговскій столъ М стиставъ „опредѣлилъ князю 
Д авы ду О льговичу". В ъ примѣчаніи къ этому мѣсту ІЦ ербатовъ 
говоритъ: „Изгнаніе и кончина Всеволода Чермнаго означены во 
ипогихъ лѣтописцахъ противу 6 7 2 0  ( 1 2 1 2 )  году. Н о я въ сей 
годъ оное неренесъ, поедѣдуя Новгородскимъ лѣтописцамъ, яко 
ижѣстнѣйш имъ о походѣ М стислава, который его согнялъ, а 
паче древнѣйшему, что въ П атріарш ей библіотекѣ подъ Л: 5 0 9  * ')• 

И зъ приведевнымъ нами лѣтописпыхъ п другихъ извѣстій ока­
зывается слѣдуютее:

Типографскій лѣтоппсецъ, Татищ евъ и Щ ербатовъ слвсѣмъ не 
говорятъ о томъ, что Рю рнкъ Ростпславичъ княж илъ въ Чернн- 
говѣ, а говорятъ положительно, что онъ умеръ въ К іевѣ  и по- 
слѣ его смерти кіевскій столъ достался Всеволоду Черчному.

Воскресенская лѣтопись о борьбѣ Всеволода Чермнаго съ I V  
рпкомъ Ростиславичемъ говоритъ почти буквально тоже самое, что 
п Лаврентьевская и составляетъ такъ  сказать сколокъ съ послѣд- 
пей въ этомъ мѣстѣ, дополняя ео еще извѣстіемъ о третьемъ 
бѣгствѣ Всеволода Чермнаго изъ К іева въ Черниговъ и о смерти 
его тамъ. Тверскую лѣтоиись нельзя брать въ разсчетъ, потому 
что она въ этомъ мѣстѣ почти дословно повторяетъ содержаніе 
Воскресенской лѣтописп; при томъ въ ней перепутаны событія п 
допущена ошибка въ имени князя. Т акъ , у нея Всеволодъ Ч ерм­
ный, показанный умершимъ въ 1 2 1 2  г . ,  снова начинаетъ дѣйство- 
вать въ 1 2 1 4  г ., а въ 1 2 1 5  г . умираетъ князь Ростиславъ кіев- 
скій. кпяжа въ Черпиговѣ 2). Никоновская лѣтоппсь говоритъ тоже 
самое, что и Воскресенская, съ небольшими только измѣненіями 
въ годахъ, по умалчиваетъ о смерти Всеволода Чермнаго въ Ч ер-

' )  Щ ербптот, II, 431, 4 3 8 -4 4 1 , 444, 447, 451, 460, 4->1. 
>) П. С. Р. Л. XV, 312—315.
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ниговѣ, послѣ 3 -го  бѣгства его изъ К іева. Н амъ слѣдовательно 
важны показанія только Лаврентьевской лѣ топ и сі, и главнымъ об- 
рязомъ извѣстіе ея отъ 1 2 1 5  г . ,  говорящее, что „Рю рикъ Р о- 
стиславичъ умеръ въ Черниговѣ, княж а т а ч ъ “ . Это пзвѣстіе, ісакъ 
мы видпмъ, совершенно протиѳорі.чптъ инвѣстію Типографекаго 
лѣтописца и показаніямъ Татищ ева и Щ ербатова. Которос-же изъ 
нихъ вѣрнѣе? Н адо замѣтить, что кромѣ послѣдпяго нзвѣстія 
Лаврептіевскоіі лѣтописп, отъ 1 2 1 5  г ., показанія Татищ ева от­
носительно того, сколько разъ Рю рикъ Роетислнвичъ садился па 
кіевскій столъ и сходплъ съ него, а также и хропологія этпхъ 
ф актовъ  ближе всего къ показаиіямъ этой лѣтоппси, что впдпо 
изъ слѣдующей таблицы:

Р ю р и к ъ  Р о с т я с л я в и ч ъ  іп .  К іевЪ .

С а д и т с я . У х о д и т ъ . С ад и т с я . У х о д и т ъ .

1-П р а з ъ  . .
2-П —  . .
3-Гі -  . .
4 -й  —  . .
5 -й  -
6 -й  —  .  .
7 -й  —  . .

1 1 7 4  г. 
119 4  ,
1 2 0 2  „ 
1 2 0 2  „ 
1 2 0 5  „ 
120 5  „ 
1 2 0 8  п

1 1 7 4  г. 
1201 „ 
120 2  „  
1 2 0 3  я 
1206  „ 
1 2 0 8  я 

+ 1 2 1 1  „

1174  г. 
1 1 9 5  ,  
1 2 0 3  ,  
1 2 0 3  „  
1 2 0 6  „ 
1 2 0 6  _ 
12 0 7 ;

*

117 4  г. ( И п а т с к . )
1 2 0 2  „
1 20 3  в
1 2 0 5  „
1 2 0 6  „
1 2 0 7  я 
1 2 1 0  ,

в о  Т а т и щ е в у . п о  Л а в р е н т іе в с к о П .

Напомпнмъ еще, что сбпвчпвыя локазапія лѣтописей о зани- 
иающ пхъ иасъ ф актахъ  совершенно обстоятельно разъясняю тся ио- 
КАзаніяни Т ати щ ева. Д ѣло  объясняется илъ просто, естественно 
и логично. Хронологія его вполнѣ соотвѣтствуетъ послѣдователь- 
ностп, плавности и ясности его разсказа. Такт» какъ  событія са- 
маго конца X I I  пѣка записаны въ Ипатской лѣтоииси, какъ по- 
лагаетъ  и К . Н . Бестуж евъ-Рю минъ *), иепремѣппо или привер-

* )  К- Н. Бестужсго-Рюмині. О с о с т а в т . Р у с с и и х ъ  л ь т о п и с е й  до в о ш іа  

X IV  в ѣ к а , с т р .  1 4 С — 1 5 0 .



жеицемъ смолепекяхъ князей, или взяты изъ самостоятельной 
Смоленской лѣтониси, то полагаемъ, что и весь разсказъ Т а т и ­
щ е в  о Рю рикѣ Ростиславичѣ взятъ  изъ недошедшаго до нясъ 
списка Смоленской лѣтоиисп, или вѣрнѣе лѣтониси смоленскихъ 
князей, отрывками изъ которой вѣролтно пользовался и состави­
тель Лаврентьевской лѣтониси. Сомнѣнія же Карамзина *), А рцы­
баш ева 2) и Соловьева 3) въ  вѣрности указаиія Лаврентьевской 
лѣтоішси о годѣ смерти Рю рика Ростиславича ( 1 2 1 5  г .) ,  и пред­
положите этихъ исторнковъ, а также Костомарова 4) и Иловай­
ского 6) о томъ, что этотъ князь умеръ раньше 1 2 1 4  г ., весьма 
важны для насъ к акъ  подтвсрждающія первое изъ нашихъ мнѣніа. 
заключающееся въ слѣдующемъ:

1) Гюрикъ Ростиславичъ кіевскій никогда не княжи.п въ

*) К а р а и з к а ъ  о  год® с и е р т н  Р ю р и к а  г о в о р и т ъ ,  ч т о  в ѣ р о и т н о  Р ю р и к ъ  у м е р ъ  
не з а д о л г о  до п з г в а н ік  е го  н ас л ® д п и к о в ь  и з ъ  К іе и с к о й  о б л а с т и  н ъ  1 2 1 4  г . ,  а 
п р и в о д и м ы й  л ѣ т о п п с я м в  1 2 1 5  г о д ь ,  к а к ъ  го д ъ  с м е р т и  Р ю р и к а , о в ъ  с ч п т а е т ъ  

я в н о  о ш и б о ч н ы м ъ . Карамзину I I I ,  п р и м . 133  и 1 5 5 .

2) П о  с л о в а м ъ  А р ц ы б а ш е в а , в ъ  121 4  г. Ч е р м н ы й  б ѣ ж а л ъ  з а  Д н к и р ъ ,  с о е ­

д и н е н н ы е  к н я з ь я  т ір е с л ѣ д о в а л в  е го  до Ч е р н и г о в а , о сад и л и  в ъ  Ч ерн игов®  ГлМ ба 
С в я т о с л а в и ч а ,  б р а т а  Ч е р м н а го , а  с а ы ъ  Ч ер м н ы й  вскор®  с к о н ч а л с я . В ъ  п р іім ѣ - 
ч а н ін  к ъ  э т о м у  и з в ѣ с т ію , в з я т о м у  п з ъ  В о с к р е с е н с к о й  лТ .топн си , А р ц ы б а ш е в а , 

г о в о р и т ъ :  „ Э то  в н у ш а е т ъ  нТ ,которы м и, о б р а а о м ъ  п о д о зр ѣ н іе , ч т о  зд ѣ сь  в ъ  
В о с к р е с е н с к о й  и м я В с е в о л о д а  п о с т а в л е н о  о ш и б к о ю  р м Ь сто  Р ю р и к о в а : п ослѣ д- 
н ій  к н и ж и л ъ  в ъ  Ч ервп гов® . К о н ч и н а  у п о м и н у таго  к и я ая  к а ж е т с я  н ес п р а в е д л и в о  

о зн а ч е н а  п о д ъ  6 7 2 3  ( 1 2 1 5 )  г . “ Арцывашевъ, I ,  2 8 0 , 2 8 5 .

9) „ Р ю р и к а . Р о е т и е л а в и ч ъ ,  к а к ъ  ви дн о , у м е р ъ  п о ч т и  в ъ  одн о  в р е м я  с о  с в а -  
т о м ъ  с в о н м ъ  В ссво л о д о м ъ  В е л и к н м ъ “ . В ъ  п рн м ® ч ан іи  к ъ  э т о м у  м ѣ с ту  С о- 

л о в ь е в ъ  г о в о р и т ъ : „ Х о т я  л ѣ т о п и с и  п п о л а га ю т ч . с м е р т ь  е г о  в ъ  1215 г . ,  н о  н е- 

у п о м іш о в е н іе  е го  и м ен и  п р и  о п п с а н іп  б о р ь б ы  О л ь го в и ч ей  с ъ  М о н о м а х о в п ч а н и  

з а с т а в л я е т ъ  п о л о ж и т ь  с м е р т ь  е г о  р а и ѣ с  12 1 4  г о д а .“ Соловьев», I I ,  3 2 3 , 

и рнм . 4 0 0 .

*) „ В ъ  121 2  г. к н я з ь я  с м о л е н с к іе  п о  н е п р ія ан и  в ы г н а л и  В се в о л о д а  п  п о ­
сад и л и  в ъ  К ісв®  б ы в ш е г о  с м о л е н с к а го  к и я зи  М ст и сл а в а  Р о м а н о в и ч а . П р а в а  

т у т  ь в е  б ы л о  н и к а к о г о , и б о  т а м ъ  п е р е д ъ  т ѣ и ъ  д у м ал а  б ы л о  п о сад и ть  к н я з е м ъ  

И и г в а р л  л у ц к а г о , а  и о то м ъ  у д а л и л и  е го  п и зб р а л и  М сти сл ав а . В се в о л о д ъ  д о л ­
ж е н ъ  б ы л ь  у д а л и т ь с я  в ъ  Ч е р н н г о в ъ ,  гд® уж е н е  б ы л о  н а  св® тѣ  Р ю р и к и , п 
т а м ъ  вскор®  у м е р ъ .1* Коспюмароѵь, I ,  2 3 3 .

*) ПлО'Шискп(, И с т о р ія  Р о с с ів ,  I ,  2 8 2 .
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Черниговѣ. Основано это наше мнѣпіе на слѣдующихъ сообра- 
ж еніяхъ:

О княжепіч Рю рика Ростнславича въ Черниговѣ мы имѣемъ, 
собственно говоря, только одно извѣстіе Лаврентіевекой лѣтониси: 
„В ъ лѣто 6 7 2 3  ( 1 2 1 5  г .) престапиея Рю рикъ Ростиелавичъ, 
князь кыовьскый, княж а Ч ерниговѣ". Воскресенская и Никоновская 
лѣтоииси, повторяемъ, составлены но одному и то му-же первона­
чальному, не дошедшему до насъ источнику, к акъ  и Л аврентьев­
ская. П оказапіе же Лаврентьевской лѣтописи подъ 1 2 1 0  годомъ: 
„Того же лѣта сѣде Всеволодъ накы въ Кыевѣ. а  Рю рикъ Чернн- 
го вѣ " , мы относимъ не къ Рю рику Ростиславичу, а къ другому князю 
Рю рику, какъ  увиднмъ ниже. П оказанія же Прибавленія къ  Вос­
кресенской лѣтописи, „составляю щего существенную часть лѣто- 
писи но Воскресенскому списку" ,и  показанія Архивной (второй) Родо­
словной книги *), что, когда Всеволодъ Святославичъ Чермный 
заклю чилъ миръ съ велпкимъ княземъ влядимірскимъ Всеволодомъ 
Ю рьевичемъ и занялъ кіевскій столъ, то Рю рикъ Ростиелавичъ, 
лишившись этого стола, просто угиелъ (соиде, иде) въ Черниговъ, 
гд ѣ  и скончался въ 1 2 0 9  г . ,— мы принимаемъ какъ  подтверж- 
деніе того, что онъ не княжи.ть въ Черниговѣ, а  только жилъ въ 
немъ нѣкоторое время иередъ своею смертью. Тппографскій же лѣ- 
гонисецъ, какъ мы видѣли, прямо говоритъ, такъ  же какъ  и Т а- 
гищевъ со ІЦербатовымъ, что Рю рикъ умеръ па столѣ въ К іевѣ.

Татищ евъ и Щ ербатовъ, во время составленія ими своихъ 
трудовъ, въ нрошломъ стодѣтіи, имѣли безспорную возможность, 
въ  особенности первый, пользоваться лѣтонисными источниками, не 
дошедшими до насъ. Тридцать л ѣ гь  неусыпныхъ трудовъ Т ати­
щева, при полной обстоятельности пзложепія его исторіп, въ связи 
съ  однорѣчивыми ноказаиіями Щ ербатова, заставляютъ насъ довѣ- 
р я ть  свидѣтельству главнымъ образомъ перваго изъ названныхъ 
историковъ. Указанные выше отзывы о Татиіцевѣ (см. стр. 1 1 ) ,

" )  П. С. Р. Л. VII, 235; Вреыенинкъ, X, 211, 212.



а  такж е установившійся, можно сказать, кзглидъ я а  е г о  трудъ  въ  
современной исторической наукѣ , придаютъ большой вѣсъ е г о  п о к я -  

заніямъ.
Мы приним ает. фраау Ляврентіепской лѣтопиеи „преетавися 

Рю рикъ Ростиславичъ князь кневьскый, княж а Ч ерпн говѣ ", за  
пскахеніе позднѣйшими переписчиками первоначальной, не до ­
шедшей до нагл» лѣтописи, или за  неумѣлое объясвеніе ими 
ф акта, по незнакомству ихъ, суздальскихъ нереписчиковъ. съ ге- 
неалогіею далекихъ отъ нихъ и чуж днхъ имъ черниговскихъ кн я­
зей. Въ подкрѣпленіе нашей мысли обратимъ вниманіс на гл ѣ - 
дующее обстоятельство:

Неужели черннговскіе О л е г о в и ч и ,  такъ  неуклонно ироводившіе 
въ жизнь идею старшинства въ  наслѣдованіи столовъ, какъ  то  
видно но пхъ дѣйствіямъ, могли допустить, чтобы лицо враждеб­
ного и ненавистпаго пмъ племени Мономаховичей, могло спокойно 
сидѣть иа ихъ прирождевпомъ, такъ  сказать, столѣ, чуть не ц ѣ - 
.тыя пять лѣтъ  (съ 1 2 1 0  до 1 2 1 5  г. по Л авр .). Съ одной сто­
роны странпымъ каж ется, что безпокойный п воинственный Рю ­
рикъ Ростиславичъ, всю жизнь хлопотавшій о кіевскомъ столѣ и 
сечь разъ садившійся на него, вдру п . какъ бы отрекается отч» 
своей идеи, усиокоивается на черииговскомъ столѣ и даже со- 
всѣмъ исчезаетъ со страницъ лѣтописи, наполненной раньше раз- 
скззачи  о его дѣлтельппсти въ  борьбѣ за кіевскій столъ. Н еупо- 
мнновеніе его имени въ послѣдуюіцей борьбѣ Мономаховпчей съ 
Ольговичани весьма странно, какъ  то замѣчаетъ п Соловьевъ. 
Что-ж е онъ дѣлалъ, когда другіе смоленскіѳ Мономахоничп въ 
1 2 1 2  г. воевали Черниговскую область? Съ другой сторопы, если 

бы даже Всеволодъ Чермный добровольно уетупилъ свой наелѣд- 
етвенный столъ Мономаховичу, въ силу-ли непзвѣстныхъ намъ об- 
стоятельствъ, или съ эгоистической цѣлью обладанія излюблепннмъ 
ямъ кіевскимъ столомъ, какъ  говорить Карямзинъ, то неужели всѣ 
остальные сыновья Святослава Всеволодовича— Глѣбъ и Мстиславъ 
и ихъ дѣти , или сыновья Ярослава Всеволодовича— Ростиславъ



и Ярополкъ. или вообще остальные О льговичи,— сыновья Олега 
Гвятославичя и Игоря С вятославича,— могли спокойно смотрѣть 
н а  такое иарушеоіе ихъ правъ? Неужели они могли помириться 
съ этямъ обстоятельством!, и смотрѣть на совершившееся гложа 
р у к и , пе предпринимая ничего? Конечно, нѣтъ! П ротивъ такого 
предиоложенія говоритъ и ранняя и цослѣдующая исторія итого 
гачолюбиваго, энѳргическаго, безіюкоіінагп и воинственнаго племени. 
Н о  между тѣмъ лѣтонись молчитъ о какомъ-либо противодѣй- 
ствіи съ ихъ стороны. Мы пе видиыъ никакой попытки возвра­
тить свой отчій столъ, мы не знаемъ никакой войны, предпри­
нятой ими для этой цѣли, не видпмъ даже обычнаго Ольговичамъ 
призыва Половцѳвъ для своей помощи, —  средства, къ которому 
они такъ  часто обращались. Если-бы что-ппбудь въ эточъ родѣ 
было иредиринято ими, то конечно лѣтописи не преминули бы 
сообщить о томъ. Молчаніе же лѣтонисей, какъ  о томъ, что Р ю ­
ри къ  Ростиславичъ въ 8 -й  разъ пытался получить свой кіенскій 
столъ, такъ  и о томъ, что Ольговпчи пытались еще разъ со­
гнать его съ черппговскаго стола, показываетъ, что не было вовсе 
Ф акта, ириводичпго Лаврентіевскою  лѣтоиисью, т . е . ,  что Рю рикъ 
Ростиславичъ вовсе не занималъ черниговскаго стола.

А если Рю рикъ Ростиславичъ вовсе не заппмалъ чериигов- 
екаго стола, то почему-же могли лѣтописи такъ  ошибиться? Т ати - 
шевъ намъ объясняетъ это.

Въ 1 2 1 2  г ., по его словамъ, въ  Чернигопѣ сидѣлъ па столѣ 
Р ю рикъ  Ольговичъ *), мало извѣстный по своимъ дѣйстяіямъ 
к н язь , упоминаемый у пего въ первый разъ только подъ этимъ 
годомъ, какъ  принимавшій и угощавшій въ Чернвговѣ невѣст\ 
Ю рія Всеволодовича владимірскаго, дочь Всеволода Чермнаго, и 
яославш ій своего сына провожать ре отъ Чернигова до Коломны.

Въ то время, когда многія страницы Русскихъ лѣтоппсей на­
полнены опвсаніѳмъ дѣйствій Рю рика Ростислапича кіевскаго, воз-
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можно было переписчику Лаврентіевской лѣтопиои ошибиться и 
ирипять сидѣвшаго въ Черниговѣ Рю рика за Рю рика Р остигла- 
вича, и годъ смерти исрваго ( 1 2 1 5  г.), даж е если онъ и вѣреііъ. 
отнести ко второму князю. Повторлемъ еще р&зъ, что суздаль- 
скій переиисчпкъ могъ быть совершенно яеянакомь съ гѳнеалогіей 
далекихъ отъ него и чуждыхъ ему черниговскихъ Ольговичей, 
чѣмъ усиливается возможность ошибки.

Щ ербатовъ еще болѣе иояспяетъ намъ дѣло; онъ обозначаетъ 
годъ смерти ( 1 2 0 9 )  Рю рика Ростиславича въ К іевѣ , согласно съ 
Прибавленіемъ къ Воскресенской лѣтопнея и почти сходно съ Т и ­
пографскими лѣтонисцемъ ( 1 2 0 8 ) ;  отиѣтивъ же начальный годъ 
( 1 2 1 1 )  послѣдняго кпяженін въ Кіѳвѣ Всеволода Чермнаго, онь  
намъ объясняете. причину петочности лѣтоиисныхъ ноказаній относи­
тельно времени княженія Всеволода въ К іевѣ . Ііриведемъ еще 
разъ  его слова но этому поводу: „Н аш и лѣтописцы т а к ъ  уваж а- 
ютъ при семь случаѣ власть великаго князя владимірскнго, что 
токмо съ сего времени кияжеиіе Всеволода (Чермнаго) въ Кіевѣ 
зачинаю тъ считать, хотя подлинно есть, что оиъ иоелѣ смерти 
Рю рика взошелъ на сей престолъ“ * ).

Татищ евъ н Щ ербатовъ , согласно съ Тинографскямъ л ѣ то - 
писцемъ, ни слова не уноминаютъ о томъ, чтобы хоть на корот­
кое время Рю рикъ Роетнславичъ очутнлся на черннговскомъ столѣ, 
чего и мы, но всѣмъ выше нриведеннымъ соображешямъ, такж е 
не можемъ допустить. Можно было-бы, пожалуй, допустить, по 
вопросу объ отношеиіи Рю рика Ростиславича къ Чернигову, что 
этотъ князь, 7 разъ согнанный съ кіевскаго стола, въ 1 2 0 8  г . 
(вторая А рхивная Родословпая книга) или въ 1 2 0 9  г. (П рибавлепіе 
къ Воскресенской лѣтописи), могъ просто удалиться въ Черни говъ 
(соиде, иде), и не садясь вовсе тамъ на столъ, умереть въ 1 2 0 8  
или 1 2 0 9  г . ,— еслибы Типографскій лѣтонисецъ, а  съ нимъ 
Татищ евъ и Щ ербатовъ, не говорили положительно, что это тъ  
князь умеръ въ К іевѣ, занимая великоквяжескіп столъ.



Нпгае окончательное мнѣпіе, согласпос съ Тяпографскимъ дѣто- 
писцемъ, Татищевымъ и Щ ербато вы мъ, состоитъ въ томъ, что 
Рю рикъ  Ростиславпчъ никогда не квяж нлъ въ Черниговѣ п умеръ 
в ъ  ІІіевѣ, будучи великимъ княземъ кіевскпмъ, въ 1 2 1 0  г. Еще 
отпосительпо года его смерти можно считать нопросъ спорвнмъ, 
т&кь какъ  Типографскій лѣтонпсецъ относитъ его къ 1 2 0 8  г ., 
Щ ербатовъ къ  1 2 0 9  г ., а  Татищ евъ къ 1 2 1 1  г ., но мы при- 
нимаемъ 1 2 1 0  годъ, какъ средпій между всѣми этими, и какъ  
показываемый Лаврептіевскою лѣтописыо за начальный годъ ио- 
слѣдняго. третьяго княженія Всеволода Чермиаго въ К іевѣ.

2 )  Второе наше мнѣніе со сто и те  въ  слѣдующемъ: Во время 
третьяго княженія Всеволода Святославича Чермнаю въ Кіевѣ, 
на черниговском?, столѣ сидѣлъ Рюрикъ Олыовичъ, извѣстный 
по Псторіи Татищева и упоминаемый въ Любеикомъ сино­
дики, подъ именемъ великаго князя Константина Олыовнча.

Сближая вышеприведенный показанія Татищева, о Рю рикѣ О ль- 
говичѣ, князѣ черниговскомъ, съ данными Любецклго синодика о 
сущ ествовали великаго князя чсрппговскаго съ отчествомъ Ольго­
вича и съ церковнымъ именемъ Константина, мы припиыаемъ Рю ­
рика Ольговича, извѣстнаго по Исторіи Татищ ева, за одно лицо 
съ  Константиномъ Ольговичемъ, упомипаемымъ въ статьѣ ^  1 5  
рукописнаго Синодика.

Этотъ Рю рпкъ Константпнъ Ольговичъ можетъ быть сыномъ, 
к акъ  имѣющій титулъ великаго князя чсрниговскаго по Синодику, 
только Олега Святославича и внукоыъ Святослава Всеволодича, 
и потому приходится въ X I  колѣпѣ. Добавнмъ еще, что суще- 
ствованіе князя съ именемъ Р ю ри ка Ольговича подтверждается 
еще свндѣтельствомъ С. Руссова, который въ статьѣ „Рю рпкъ  и 
Русскіе* *) указываешь на Р ю рика Ольговича, княжпвшаго въ  
Н овгородѣ Сѣверскомъ съ 1 2 0 5  г. Вѣроятпо п Руссовъ пользо­
вался недошедшими до насъ списками лѣтоппсн, хотя мы и не

Воспомвнанія иа 1832 г., издаваемы» С. Руссовым-ь. Спб., стр. 51.



знаемъ иъ точности, откуда и ш е к ъ  онъ ото извѣстіе, но иъ слу­
чай его достовѣрности, этогъ князь, послѣ Н овгородъ-Сѣверска. 
могь княжить въ 1 2 1 0  г. въ Чсрннговѣ. Кромѣ того, на су- 
ществованів князя съ именѳгь Рю рика Ольговича намекаетъ опи ­

ска Лантеискаго сиискн Никоновской лѣтописи, нриводящаго нодь  

1 1 9 6  г, нзвѣстіе о Рю рикѣ Ольговичѣ, которое несомнѣнио о т ­
носится къ Рю рику Ростисланичу: „А другые аослы нослашп 
(О леговичи) ко Рю рику Ольговнчю, глаголюще: „брате! съ тобою 

намъ лиха ни кол и нее не бывало, а еже не уснѣли есмы докоя- 
чятн сеѣ зимы ряду съ Всеволодомъ, и съ тобою, п съ братомъ 
твоимъ Д авпдомъ, ты же близь еси насъ н целуй сь нами крестъ,
яко ие воеватися съ нами доколе съ Всевододомъ и Давидомъ
умиримъся“ *). Описка, иолагаемъ, могла нроизойти отъ того, 
что составитель или нереписчикъ Лантевскаго списка знадъ о су- 
ществовавін князя Рюрика Ольговича. Вѣдь не наиисалъ-же онъ 
„Р ю ри ка М стиславича" или т . нЛ

Если трудио онредѣлить, кто оставался на черииговскомь 
столѣ. когда Всеволодъ Чермный боролся за  кіенскій столь и но-
слѣдовательно садился на него, въ 1 2 0 6 , 1 2 0 7  н в ъ 1 2 1 0  г ..
то въ то время, когда онъ усѣдся нрочно на кіевскомъ столѣ, 
въ 3 -й  рязъ, а именно съ 1 2 1 0  г. (Л а в р .) , идя съ 1 2 1 1  г .  
(Т атш цевь), нослѣ смерти Рю рика Ростиславеча н до бѣгства Все­
волода Чермнаго въ Черниговъ (въ 1 2 1 2  г. но Воскресенской н 
Типографскому лѣтонисцу, или въ Г 2 1 4  г. во Никоновской, Т а ­
тищеву и Щ ербатову), тамъ долженъ былъ сидѣть никто иной, 
какъ  Рю рикъ Ііонстантвнъ Ольговичъ, сынъ Олега Святославича. 
Во время пришествія Всеволода Чермнаго въ Черниговъ, Р ю р в кь  
Ольговичъ, надо иолагать, въ немъ уже не былъ, такъ  какъ  В ос­
кресенская лѣтоіінсь говорить, что Черниговъ защ вд ал ъ  братъ 
Всеволода Черыиаго — Глѣбъ Святославичъ. Можетъ быть, чго 
Рю рикъ Ольговичъ былъ въ это время въ отсутствіи изъ Ч ер-

к



пигони, ио случаю воеиныхъ дѣйствій со смоленскими Мономахови- 
чами, а  можетъ быть и то, что онъ добровольно удалился изъ 
Чернигова, со стола, узнавъ <> потерѣ Всеволодомъ Чермнымъ кіев- 
скаго нрестола и желая устуиить старшему Ольговичу старшій изъ 
столовъ Черниговскаго княжества; а  можетъ быть и то, что усту- 
цивъ свой столъ Всеволоду Чермному, онъ былъ тоже въ  Черни- 
говѣ во время осады его смоленскими Мономаховичами, а Глѣбъ 
Свлтосланичъ нришелъ туда только на помощь. Можно предполо­
ж ить, что Рю рикъ О лы оіш чь уыеръ въ 1 2 1 5  г ., если допустить 
что ф раза Лаврентіевской лѣтооиоя: „нрестанисл Рю рикъ Рости­
слава чъ князь кыевьскый, княж а Черниговѣ“ , есть искаженная 
цереписчикомъ нозднѣйшаго списка фраза порвоначальнаго источ­
ника: „нреставися Рю рикъ Ольговнчъ княж а Ч ерниговЬ", или д а ­
же просто „нреставися князь Рю рикъ, кияжа Ч ерниговѣ".

Несогласіѳ источниковъ относительно года смерти Всеволода 
Чермпаго тоже пе отрицаетъ нашего по.тоженія. Татиіцевъ поло­
жительно говоритъ, что Всеволодъ умеръ въ Чернигонѣ въ 1 2 1 5  
году !). Щ ербатовъ н Синодальный родословецъ относягь годъ 
его смерти къ 1 2 1 4  г. 2). Воскресенская лѣтонись, Тинографскій 
лѣ іонисецъ и А рхивная (вторая) родословная книга относятъ ее къ 
1 2 1 2  году а) . Дкадемическій сііисокъ Лаврентіевской и Никоновская 
лѣтоиись считаютъ Всеволода Чермнаго еще жнвымъ въ 1 2 1 4  г. 4). 
Если же нринять годъ смерти Ч°рмнаго въ 1 2 1 2  г., то нашъ 
Р ю рикъ  Ольговнчъ могъ еще княж ить въ Черниговѣ до 1 2 1 5  
года, года смерти его, а  не Рю рика Ростиславича. Н е забудемъ 
еще того, что Карамзннъ, Соловьевъ и д р ., какъ  мы приводили 
выше, сомнѣваются, чтобы Рю рикъ Ростиелавичъ умеръ въ годъ, 
указываемый Лавреитіевскою лѣтоиисью (1 2 1 5  г .) , и говорить, что 
онъ но всѣмъ соображеніямъ долженъ быль умереть раньше. В ѣр-

Тчшиіцсвъ, Ш , ЗВ5.
’) Щербатовъ, II, 461. Временникъ, X. 13.
*) П. С. Р. Л., VII, 118. Тшюгра«і:кій .і втошісецъ, 3. Времеішшіъ, X, 212. 
‘) Лавр., 467. П. С. Р. Л., X, 67.
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нѣе же. что послѣ смерти Чермнаго ему наслѣдовалъ младшій братъ 
его Глѣбъ Святославичъ, д а  такт, н слѣдонало по родовому стар­
шинству. Т ак ъ  и но Татищ еву. По Голубовскому. Глѣбъ С вято­
славичъ нослѣ смерти Всеволода Чермнаго въ Черннговѣ, явился 
защ ищ ать Черниговъ изъ П ереяславля, который остался за чер­
ниговскими князьями *). Н адо полагать, что когда Чермный кня- 
жилъ въ Іѵіевѣ, то Глѣбъ княж илъ въ П ереяславлѣ. Голубов- 
скій говорить, что только въ 1 2 1 5  г . и только но браку В ла- 
дпміра Всеволодовича владимірскаго на дочери Г лѣба Святосла­
вича, Переяславль перешелъ въ руки суздальскихъ князей

Если же принять, согласно Академическому списку и Н и к о ­
новской лѣтониси, что Всеволодъ Чермный еще дѣйствовалъ въ  
1 2 1 4  г. и отнести годъ его смерти, согласно Татищ еву, къ  1 2 1 5  г ., 
то приводимая нами нѣсколько разъ  фраза Лаврентіевской лѣ то- 
ппси о смерти Рюрика Ростиславича, можетъ быть возстановлена 
такъ : „преставися Всеволодъ княяь кыевьскый, княж а Черпнговѣ“ .

П о Исторіи Щ ербатова, княж илъ въ Черниговѣ, нослѣ смерти 
Чермнаго, Д авидъ  Ольговичъ. Н о этого князя въ Любецкомъ си- 
нодикѣ нѣтъ вовсе; онъ тамъ не означенъ. В ъ  статьѣ .''е 1 5  
рукописнаго Синодика уноминается хрпстіанское имя вел. князя 
Константина, но не Д авида. Слѣдовательпо, тѣмъ съ большею досто- 
вѣрпостью можно принимать, что Д авидъ  Ольговичъ никогда не 
занпма.ть черниговскаго стола.

Вопросъ можетъ быть въ  томъ, почему-жѳ Глѣбъ Святосла­
вичъ не заня.ть черниговскаго стола раньше Рю рика О льговича, 
нослѣ утверждепія Всеволода Чермнаго на кіевскомъі Потому что 
въ это время Ольговпчи, по миру съ Всевододомъ Ю рьевичемъ, 
получили Южную Русь окончательно въ свое распоряженіе, какъ  

ѵ они думали и были пъ правѣ такъ  понимать обстоятельства. П о  
крайней мѣрѣ, по дальнѣйгапмъ ноступкамъ Чермнаго, задумав-

')  Голубовскій, 180.
*) Голубовскій, 180, прим. 1-е.
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іпаго изгнать Мономаховичей изъ Южной Руси, ложно полагать, 
что онъ считалъ себя съ тѣ хъ  поръ едипственпымъ хозяиномъ ся. 
Казалось, новый норлдокъ пещей долженъ былъ установиться на 
Ю гѣ , но не Всеволодъ Чермный могъ упрочить его, не ему по 
силднъ было бороться съ могущественной и многочисленной семьей 
Мономаховичей, младшей линісй Рюриковичей псредъ Ольговичами, 
во не хотѣвшей доиустить Олеговичей къ кіовскому столу, на осно­
вам и  только правъ старшинства ихъ передъ Мопомаховичамн, и 
онъ самъ въ  концѣ концопъ лишился кіевскаго стола, котораго 
та к ъ  упорно п долго добивался всю свою жизнь.

В ъ этотъ короткій промежутокъ его третьяго княженія въ 
К іенѣ . съ 1 2 1 0  по 1 2 1 4  г ., или по другимъ источпикамъ съ 
1 2 1 0  по 1 2 1 2  г ., руководящая идея Ольговвчей о порядкѣ наслѣ- 
доиапія ими черниговскихъ столовъ по родовому старшинству, 
к ак ъ  будто отошла у нихъ на задній планъ. Старшій Ольговичъ 
получилъ К іевъ , слѣдующіе за  пнмъ по старшипству князья по- 
лучаю тъ различные кіевскіе удѣлы, а  болѣе молодые въ родовой 
лѣстпицѣ к н я зья — черниговскіе удѣлы. П о этому мы и видим ъ 

вт. это время въ Черннговѣ не Глѣба Святославича, а Рю рика 
Олеговича; Глѣбъ-ж с Святославичъ, какъ  мы видѣли, вѣроятпо 
владѣлъ  Переяславлемъ. Тотъ ф ак тъ , что при наступленіи въ 
1 2 1 4  г. Мономаховичей на К іевъ, Всеволодъ Чермный, какъ 
говоритъ лѣтопись, „бѣже за  Д нѣиръ съ братьею своеюь *), по- 
казы ваетъ, что братъ или братья Чермнаго были въ то время 
вмѣстѣ съ нимъ, владѣли ближайшими изъ кіевскпхъ удѣловъ и 
вѣроятно изъ пихт, пришли къ  Чермному для защиты Кіева. 
Н адо  полагать, что видя надъ собою такую  грозу, какъ соеди- 
пеніе смоленскихъ Мономаховичей, старшіе Олъговичи, пе надѣясъ 
удерж ать за собою своп кісвскіе удѣлы, рѣшнлись лучше идти 
для защиты своего родоваго княжества, свонхъ старыхъ иаслѣд- 
ственныхъ червнговскихъ удѣловъ. К огда же кіевекій столъ, съ



посаженіемъ на него Мономаховичами князей своего племени, сна­
чала Ингваря Ярославича луцкаго, а потоиъ Мстислава Рома­
новича смоленскаго, ушелъ снова и по видимому надолго, изъ 
рукъ Ольговичей, идея родоваго старпіипства въ наслѣдованіи 
своихъ родовыхъ черниговскихъ столевъ, опять выступила у нихъ 
въ полной силѣ и получила в реобладающее зпаченіе, и на чернигов- 
скомъстолѣмы видпмъ сначала Глѣба Святославича, съ 1 2 1 5  года ])>

' а потомъ Мстислава Святославича, по крайней мѣрѣ съ 1 2 1 9  года 2). 
Такъ и слѣдовало по родовому старшинству.

О сыновьяхъ Рюрика Константина Ольговича: Давидѣ, Глѣ- 
бѣ и Александрѣ мы ничего пе знаеиъ, ни изъ лѣтописей, ни 
изъ другихъ источниковъ, исключая извѣстія Татищева объ 
одномъ изъ нихъ, нодъ 1 2 1 2  годомъ 3).

•V; 16 . „Вел. князя ахомія І.тба черншовскаго и княгиню 
его Лнастасгю“ 4).

Глѣбъ(ІІахомій)Святославичъ, сынъ Святослава Всеволодовича, 
былъ великимъ княземъ черниговскимъ съ 1 2 1 5  г ., со смерти стар- 
шаго брата своего Всеволода Чермнаго, по крайней мѣрѣдо 1 2 1 9  г., 
такъ какъвъ Никон, лѣтописи подъ этимъ годомъ говорится о млад- 
ігемъ братѣ его Мстиславѣ Святославичѣ, какъ о князѣ чернигов- 
скомъ5). По мнѣнію Голубовскаго, г.о время княженія Всеволода Черм­
наго въ Кіевѣ, 1’лѣбъ Святославичъ владѣлъ Переяславлемъ 6); ранѣе 
этого времени, въ 1 2 0 5  г., онъ сидѣлъ въ Бѣлгородѣ 7). Онъ

') П. С. Р. .Т., V II, 118, 119. Татищев*, III, 385.
2) Тат ищ еву  I I I , 4*25.
3) Т а т и щ е в III , 371.
4) Ио счету Филарета, эта статья № 1 1 .
')  п . С. Р. Л., VII (Нос кр. 1*220 г.), 128; X (Никон. 1219 г.), 86; XV (Твер. 

1221 г.), 332. У ІІогодипа (Изслѣдов. и пр., VI, 111) онъ не упоминается, какъ 
вдадѣвпіШ Черннговомъ.

6) Голубовскііі, 179, 180.
7) П. 0. Р. Л., VII, 112.



приходится въ X  водѣнѣ. Ж енатъ бы ль, съ 1 1 8 2  г. на дочери 
Р ю ри ка Ростиславпча, кн. кіевскаго ')•

Л° 1 7 . „Вел. князя Михаила чернтовскаю Всеволодича, 
Саятославля внцка, и болярина его Ѳеодора,  не поклонив­
шихся солнцу и не ходившихг около куста, уоіенныхъ отъ 

Татиръ за православную оіьруи 2).
Святой М ихаилъ Всеволодовичъ, сынъ Всеволода Святосла­

ви ча Чермиаго, былъ чсрнпговскнмъ вел. ішяземъ съ 1 2 2 1  по 
1 2 3 4  г. и вторично съ 1 2 4 0  по 1 2 4 6  г .,  когда былъ убптъ 
в ъ  Ордѣ. Филаретъ говорить, что въ Кіевскомъ синодикѣ упоми- 
пается его супруга Ѳеофапін. Объ пей сказано выше, въ  статьѣ 
ЗЁ 3 . Онъ приходится въ X I колѣпѣ.

Н адо впрочемъ заиѣтить, что лѣтописи И патіевсвая, Л а в ­
рентьевская и Н иконовская, считая Всеволода Чермпаго сыномъ 
Святослава Всеволодовича, не даю тъ нанъ точваго удостовѣренія, 
какого именно Всеволода сыномъ былъ св. Ы ихаилъ. Т а к ъ , по 
Ипатіевской, онъ просто называется Всеволодпчемъ, безъ уноми- 
новенія отчества этого Всеволода. Л аврентьевская, называя его 
М пхаиломъ Всеволодовичемъ просто, въ  трехъ с л у ч ая х ъ 3) ,  одипъ 
р азъ  называетъ его внукомъ Ольговымъ 4). Н иконовская, называя 
его просто сыномъ Всеволода Чермиаго 7 разъ 5), называетъ его 
такж е внуконъ Святослава правнукамъ Олега. 6 р а з ъ 6) ,  Воскре­
сенская называетъ св. М ихаила внукомъ Святослава О льговнча7). 
Синодальный родословоцъ согласенъ съ Воскресенскою лѣтописыо, 
такж е какъ  п Архивные списки Родословной к и и ги 8), и многія

*) Ппіітск., 422.
*) У Филарета зта статья, по счету его .V 12, приводятся такъ: «Вел. кн. 

Михаила Всеволодовича в болярина его Ѳеодора, не поклонившихся солнцу 
и не ходнвшихъ сквозь куста, убісиныхъ отъ ’Гатаръ».

3) Лавр., 426, 479, 486.
*) Лавр., 483.
5) И. С. Р. Л., X, 51, 52, 88, 90, 93, 104, 114.
•) П. С. Р . Л .,Х , 89, 92, 99, 100, 115, 237.

П. С. Р . Л ., ѴП, 130, 133, 152, 232.
*) ВреиепнііБъ, X, 14, 68, 155, 211, 240, 243, 244.



рукописныя Р о д о с л о в н ы е  к н и г и , хранящіяся въ рукописноиъ отдѣ- 
леніи Публичной библіотеки, также какъ н Бархатная книга. 
Вопросъ этотъ требуетъ обстоятельнаго и нодробнаго изслѣдованія, 
о чемъ уже заявлялъ Хавскій *). А до тѣхъ поръ мы буденъ 
держаться показаній всѣхъ нашихъ историковъ, начиная съ Та­
тищева н т. д ., т. е. будемъ считать св. князя Михаила въ X I  
колѣнѣ, внукоиъ князя Святослава Всеволодовича.

№ 1 8 . „Князя Михаила и княгиню ею Елену* 2).
Неизвѣстный князь, но непремѣнно изъ черниговскихъ, такъ 

какъ онъ нонѣщенъ въ томъ иѣстѣ Синодика, гдѣ раньше и 
позже его ндетъ непрерывный рядъ черниговскихъ князей. Владѣ- 
тельнымъ или великимъ княземъ черниговскимъ онъ не быль, такъ 
какъ Синодикъ называстъ его просто княземъ. По его помѣщенію 
въ Синодикѣ, непосредственно за св. Михаиломъ Всеволодовичемъ, 
онъ долженъ быть очень близокъ къ послѣднеиу, можстъ быть 
даже его братомъ, или сынохъ. Послѣднее предположеніе намъ 
кажется вѣроятнѣе, потому что въ первомъ случаѣ у Всеволода 
Чѳрииаго являются два сына съ однимъ и тѣмъ же именемъ Ми­
хаила. А  если это сынъ св. Михаила, то никто другой какъ 
Мстиславъ, кн. карачевскій и козельскій; такъ какъ другіе сы­
новья Михаила имѣютъ христіанскія имена Романа, Симеона н 
Юрія. Юрій упоминается ниже, въ статьѣ № 5 8 , а Ростиславу 
старшій сынъ св. Михаила, былъ женатъ не на Еленѣ, а на 
Аннѣ, дочери венгерскаго короля Белы IV  5).

*) Хавскій, П р е д к и  и  п о т о м с т в о  р о д а  Р о м а п о в ы х ъ .  М . 1 8 6 5 .

Еіо-же, М осковский  А р х а н г е л ь с к ^  с о б о р ъ .  М . 1 8 6 2 , с т р .  1 0 , 1 2 , 7 8 .
—  Д р е в н о с т ь  М о с к в ы . М . 1 8 5 4 , с т р . 5 1 7 — 5 2 0 .

—  О р о д о с л о в н ы х ъ  р о с п и с я х ъ  п о т о м к о в ъ  в е л . к н я з а  Р ю р и к а .  С ѣ в е р н а я  

П ч е л а ,  1 8 5 1  г . ,  №Л* 2 0 9 , 2 5 6 .
3)  У  Ф и л а р е т а  э т о г о  к н я з я  и  е го  с у п р у г и  н е  п р и в ед е н о .
3)  Палаузовъ, Р о с т и с л а в ъ  М и х а й л о в и ч у  р у с с к ій  у д ѣ л ь н ы й  к н я з ь  н а  Д у в а ѣ .  

ІК у р н а л ъ  мпн. н а р . п р о ев ., ч а с т ь  Ь Х Х І ,  1 8 5 1  г .

Дсиацкщ  О р у с с к о м ъ  к н я з ѣ  Р о с т и с л а в ѣ , о т ц ѣ  ч е ш с к о й  к о р о л е в ы  К у п г у т ы

и  р о д ѣ  е г о . Ч т е н ія  О б щ . и с т о р іп , т о м ъ  I I I ,  1 8 4 6  г.



Во всякомь случаѣ, точпое опредѣленіе личности кн язя , упо­
минаема го въ  этой статьѣ рукописнаго Синодика, по недостаточ­
ности даппы хъ, мы считаемъ покуда затруднительны ми

№ 1 9 . „Вел. князя аюпелеймона М ш иславт а чернигов­
скаго и княгиню его Марѳу“ *).

Ф иларетъ, назы вая этого князя Пантелеймономъ Мстиславомъ, 
а  пе М стиславичемъ, но нашему мпЬнію правъ, и здѣсь, въ  
словѣ МстисАшпча, въ рукописномъ Сиподикѣ, слѣдуетъ до­
пустить описку или ошибку переписчика, такъ  к акъ  мы не знаемъ 
и не встрѣчаемъ въ Сиподикѣ, ни раньше, ни позже этой статьи, 
никакого Мстислава, котораго онъ могъ бы быть сыиомъ.

Прнпимаемъ князя, упоминаемаго въ этой статьѣ  Синодика, 
за  Мстислава Пантелеймона, сына Святослава Всеволодовича, быв- 
шаго сперва удѣльнымъ княземъ козельскимъ 3), а иослѣ смерти 
брата своего Глѣба Святославича (см. Л» 1 6 ) , съ 1 2 1 9  по 
1 2 2 4  г . великимъ княземъ черниговскимъ. ІІо  лѣтописямъ онъ 
пачинаетъ дѣйсгвовать съ 1 1 8 2  г. В ъ  1 2 2 4  г. онъ былъ убить 
въ  сраженіи при К ал к ѣ , вмѣстѣ съ сыномъ своимъ. Ж енатъ  былъ 
съ 1 1 8 2  г. на Я сы нѣ, свояченицѣ Всеволода Ю рьевича, кн. 
владимірскаго. М стиславъ ІІаптелсймонъ Святославичъ X  колѣна 3).

В ъ примѣчаніи къ  этой статьѣ  Филаретъ говорить, что по 
Клецкому и Сѣверскому синодикамъ поминаются еще князь Димитрій, 
князь Андрей, князь Іоаннъ и кплзь Гавріилъ М стиславичи. Онъ 
считаетъ ихъ сыновьями Мстислава Пантелеймона Святославича; 
да такъ  и должно быть, потому что ниже (Л: 3 4 )  въ рукопис- 
помъ Ллбецкомъ сиподикѣ упоминается князь Димитрій, „убіен-

' )  У Филарета эта статья, по счету его Л» 13, читается такъ: «Вел. кн. 
Пантелеймона Мстислава черниговскаго и княгиню его Марѳу>.

>) П . С. Р. Л., V II, 130; XV, 339.
*) Ипатск., 422, 426, 452. Лавр., 424, 478, 4 8 0 -4 8 2 . П. С. Р. Л., V II, 128, 

130— 132; X, 86, 92; XV, 332, 339—342. Поіодинъ, Изслѣдов., VI, 111, 194.



яый отъ Татаръ“ , т. е. Днмитрій Мстиславичъ, убитый въ сра- 
женіи при р. Іалкѣ. Кваіпшінъ-Самаринъ считаетъ этихъ четырехъ 
князей сыновьями Мстислава Глѣбовича (Л: 2 5 ) и весьма неясно 
доказываетъ свое предположепіо *)• Мы-же будемъ считать ихъ сы­
новьями Мстислава Святославича, приходящимися въ X I  колѣнѣ.

Д: 2 0 . „Князя Бориса Владнміра Святославича и княгиню
сю Евг)окіюа 2).

По лѣтописямъ извѣстспъ князь Владпміръ (Борисъ) Святосла­
вичъ, сынъ Святослава Всеволодовича черпиговскаго, дѣйствовав- 
шій съ 1 1 7 6  по 1 1 9 1  годъ 3), хотя, какъ мы дальше увидимъ. 
и есть пѣкоторое основаніе сомнѣваться въ томъ, что князь, упо­
минаемый въ этой статьѣ Любецкаго синодика есть сынъ Свято­
слава Всеволодовича.

Филаретъ, въ примѣчаніи къ этой статьѣ, говоритъ: „ „По Лавр, 
лѣтопнси: „тое-же осени (1 2 0 1  г.) преставися князь черниговскій 
Володинеръ". Погодинъ догадывался, что Владиміръ бнлъ удѣль- 
нынъ княземъ. Синодики ясно говорятъ, что онъ былъ князь, но 
не великій. Кн. Владпміръ женился въ 1 1 7 9  г. въ Біевѣ на 
„Михалковѣ дочери*. Погод., V I, 1 1 0 “ “ .

Изъ этого примѣчанія видно, что Филаретъ, считая этого 
князя Владиміра, сыномъ Святослава Всеволодовича, сближаетъ его 
съ лѣтописнымъ Владпміромъ Всеволодовичемъ, кн. черниговскимъ, 
умершимъ въ 1 2 0 1  году4). Но въ 1 2 0 1  г., по лѣтописямъ, умеръ 
не Владиміръ Святославичъ, а Владиміръ Всеволодовичъ. Только 
одна Лаврентіевская лѣтопись, подъ этимъ годомъ, не даетъ

*) Іівашнинъ-Самаринъ, 2, 3.
2)  У Ф и л а р е т а , в ъ  с т а т ь ѣ  №  1 4 , ж е н а  В л ад и м ір а  С в я т о с л а в и ч а  н а з в а н а  

Еленой , а  н е  Еедокіей .

8)  И п а т с к .,  4 0 7 , 4 0 8 , 4 1 4 , 4 1 8 , 4 1 9 , 4 2 2 , 4 5 2 . Л а в р .,  3 5 6 , 3 6 3 , 3 6 8 , 3 6 9 , 3 9 5 .  

П . С . Р .  Л ., V I I ,  9 1 , 9 4 — 9 6 , 1 0 7 ; I X ,  2 5 4 ; X , 3 , 7 — 9; X V , 2 5 7 , 2 6 2 , 2 6 6 - 2 6 8  
Доюдинъу И зс л ѣ д о в ., 4*1, 11 0 , 192 .

<) П . С . Р .  Л ., V I I ,  1 0 7 ; X ,  3 3 ; X V ,  290 .



князю Владвшіру отчества *), что впрочемъ пе можетъ отрицать 
ф акта сущеетвовзпія князя В ліднм іра Всеволодовича. Послѣдній 
могъ существовать и быть сыаомъ Всеволода Ольговича к братомъ 
Святослава и Я рослава Всеволодовичей. Т акям ъ и призпаюгъ его 
ІЦ ербатовъ, Стриттеръ и Соловьевъ, / а  п въ родословной самого 
Ф иларета онъ тоже ннѣется. Поэтому мы не думаешь, что въ 
Воскресенской лѣтописн, подъ 1 2 0 1  г. Владиміръ Всеволодовичъ 
упоминается но ош ибкѣ, вмѣсто Владиміра Святославича 2).

К ияж ялъ или пе кнлжнлъ въ Черпяговѣ Владиміръ Всеволо- 
д овяч ъ , это другой воиросъ. Мы, съ своей стороны, полагаешь что 
пе кпяжнлъ, такъ  какъ  Синодивъ не приводптъ вовсе нослѣдпяго 
князя въ числѣ не только великнхъ, но и удѣльныхъ чернигов­
ски хъ князей, А  такъ  какъ  Синода къ и Владпміра, сына С вято­
слава Всеволодовича (если принять, чтовъ  этойстатьѣ  Синодика дѣло 
идетъ объ немъ) не называетъ волнкимь кпязешъ, а  просто к н я­
земъ, то иы думаемь, что и онъ не княжил ь 'в ъ  Черниговѣ.

К вапш ияъ-Самарннъ счнтаетъ князя, упоминаемого въ  эгой 
статьѣ  Синодика, сыномь Святослава Всеволодовича, не княжившишъ 
в ъ  Черниговѣ и умершшгь нензвѣстно когда, а князя Владиміра, 
учершаго въ 1 2 0 1  г . ,  онъ, основываясь на извѣстіи Татищ ева, 
считаетъ за Владиміра Д авидовича, внука Олега и цравпука 
С вятослава В севолодовича3). Сомнѣаіе паше, что князь Влади- 
м іръ-Борисъ Святославичъ есть сыяъ Святослава Всеволодовича, 
основывается на томъ, что ниже въ Синодккѣ, въ статьѣ № 2 4 ,
\ поминается другой сынъ послѣдпяго, тоже съ имепемъ Бориса, и 
такимъ образомъ мы впдимъ двухъ братьевъ съ одинаковыми иие- 
намп, что хотя и возможно, по для того временя нѣсколько 
необычпо, и мы въ исторіи слигакошъ мало имѣемь такихъ  при- 
мѣровъ.

Еслн-же Владпміръ-Борпсъ пе сынъ Світосллва В севолоде-

')  Лавр., 395.
і) П. С. Р. Л ., V II, 107.
*) Квашнинъ-Самаринъ, 3, 4



вича, то онъ можетъ быть сыномъ кн. вщижскаго Святослава Вла- 
диміровича, считающегося бездѣтнымъ и съ которыми, полагаютъ, 
нрекратилось потомство Давида Святославича червиговскаго.

Вѣрнѣе же всего, что въ этой статьѣ Синодика упоминается 
сынъ Святослава Всеволодовича, такъ какъ за сущѳствованіе сына 
Святослава Владиміровича вщижскаго, мы не имѣемъ ни одной 
строчки въ лѣтонисяхъ и другихъ источникахъ, что удостовѣ- 
ряетъ насъ въ прекращеніи старшей лнніи черниговскихъ Свято­
славичей, т. е. потомства Давида Святославича; въ противномъ- 
же случаѣ, князья этой линіи, полагаемъ, врядъ-ли прошли-бн 
безслѣдно въ лѣтописяхъ, такъ какъ по нримѣру всего своего 
племени, они вѣроятно не оставили-бы свое прямое достояніе, 
свой старшій черниговскій столъ, въ рукахъ младшей нередъ ними 
ляніи Ольговичей, а пытались-бы возвратить себѣ его, о чемъ 
конечно не умолчали-бы лѣтописи. Съ другой стороны было-бы 
весьма странно, если бы такъ часто упоминающійся въ лѣтопя- 
сяхъ и такъ долго дѣйствовавшій князь старшей линіи чернигов­
скихъ Ольговичей, какъ Владнміръ, сынъ Святослава Всеволодо­
вича, не былъ записапъ въ Снноднкѣ черниговскихъ князей, въ во-  
торомъ ияѣются другіе его братья, Всеволодъ (Д* 1 4 ), Глѣбъ 
(Л: 1 6 ) и Мстиславъ (.V; 19 ) Святославичи.

Во всякомъ случаѣ, при обоихъ предположопіяхъ, т. е. счм- 
тать-ли этого князя за Владиміра-ли, сына Святослава Всеволо­
довича, и л и  за Владнміра, сына Святослава Владиміровича, онъ 
будетъ одинаково приходиться въ X  колѣнѣ.

Л; 2 1 . „Князя Бориса Святослава Олыовича и княгиню его
Анастасіюи *).

Свдтославъ (Борись) Ольговичъ, кн. рыльскій, сынъ Олега 
Святославича, кн. сѣверскаго, внукъ Сгятослава Ольговича, ро­
дился въ 1 1 6 7  году 2).

!) Н о  с ч е т у  Ф и л а р е т а > э т а  с т л т ь а  №  15.

2) И и а гс к ., ЗСО.



В ъ 1 1 8 5  г. онъ участвовалъ въ  походѣ сѣверскаго князя 
И горя Святославича па Половцевъ и былъ пзятъ имя въ плѣпъ *). 
П риходится онъ въ  X  кодѣнѣ.

Л: 2 2 .  „Князя Гаоріила Ярополка Ярославта и княгиню ею
Василису* *).

Ярополкъ (Г авріилъ) Я рославичъ былъ сыиъ Я рослава Все­
володовича, великаго князя черниговскаго, уиомяпутаго выше нъ 
Сиподикѣ, въ статъѣ 1 2 . В ъ 1 1 2 7  г. онъ недолго сядѣлъ въ 
Н овгородѣ Великомъ, а въ 1 2 1 4  г .  былъ взятъ въ плѣнъ съ бра- 
томъ своимъ Ростиславомъ Ярославнчемъ, въ бнтвѣ подъ Выше- 
городомъ, гдѣ М стиславъ Удалой разбилъ Ольговичей 3). П ри хо­
дится онъ въ X  колѣнѣ.

№ 2 3 . „Князя Лнтонія Владимира Игоревича“ 4).

Ф иларетъ считаетъ его сыномъ И горя Святославича, кн. сѣвер- 
скаго, но самъ же въ нримѣчаиін къ  этому мѣсту снрашнваетъ: 
„почему онъ въ Синодикѣ названъ Антоніемъ, тогда какъ по лѣто- 
ипсямъ онъ Петръ? Н е п о то іу -л я , что умеръ нпокомъ А нтопіемъ?“

Извѣстно, что у Игоря Святославича, кн. сѣверскаго, былъ 
сы ііъ Владиміръ П етръ  И горевичъ, родившійся въ 1 1 7 3  году й). 
Если бы онъ умеръ инокомъ Антоніемъ, то сообразно съ другими 
статьями Сиподика, имя Лнтоній ие было бы поставлено цер­
ковнымъ именемъ этого князя, а  было-бы сказаио „въ  иночеетвѣ 
А птон ій".

Съ другой стороны трудно допустить, чтобы этотъ князь былъ 
сыномъ какого нибудь другаго И горя, а не Игоря Святославича,

')  Паитек., 427, 430, 432, 434. Лавр., 377. Погодит,, ПзелЪдошшін, VI, 
6 ,  195.

*) По счету Филарета, эта статьи Л* 16.
г) Ливр., 393. II. С. Г. Л., III, 24; IV , 18. Поюдимъ, ІЬслЪдоваыіи, VI, 6, 

1 9 4 , 195.
*) По счету Филарета, эта статья М 17.
*) Иаатск., 383.



кн. сѣверскаго, такъ какъ другнхъ Игорей изъ Ольговичей, по 
крайней мѣрѣ по лѣтописямъ— мы не знаемъ. Правда у Тати­
щева упоминается подъ 1 2 0 0  и 1 2 1 2  годами князь Игорь Я ро- 
славичъ *); но въ лѣтоппслхъ и въ Сииодикѣ этотъ князь не 
упоминается 2). Лѣтонисную-жс ошибку въ церковномъ имени князя 
Владиміра Игоревича (вмѣсто Антонія— Петръ) тоже трудно д о ­
пустить, также какъ и обратную ошибку рукописнаго Синодика 
(вмѣсто Петра— Антоній). Для того, чтобы помирить эти два нро- 
тивуположныя извѣстія о церковномъ имени князя, упомипаемаго 
въ этой статьѣ Синодика, остается допустить предположено, хотя 
нѣсколько и необычное для того времени, но всетакн но невѣро- 
ятное, а именпо, что у Игоря Святославича, кн. сѣверскаго, было 
два сына съ именемъ Владиміра: одинъ Владиміръ-Нетръ, а дру­
гой Владиміръ-Аптопій. Вѣроятно, Владиміръ-Петръ умеръ вскорѣ 
послѣ рожденія своего, а Владпміромъ-Антоніемъ былъ названъ 
если не слѣдуюіцій по порядку рождепія сынъ Игоря Святосла­
вича, то вообще одинъ изъ его сыновей. Мы склоняемся къ тому 
мнѣнію, что онъ былъ вторымъ сыномъ Игоря, такъ какъ по 
лѣтописямъ Владиміръ Игоревичъ начинаетъ дѣйствовать раньше 
остальныхъ свонхъ братьевъ, а именно съ 1 1 8 3  года 3), да п 
по дѣйствіямъ его въ Галичѣ видно, что онъ былъ старше сво- 
ихъ братьевъ. Родиться онъ могъ въ 1 1 7 4  году, такъ какъ 
Владнміръ-Петръ родился въ 1 1 7 3  году, а Олегъ-Павелъ Иго­
ревичъ въ 1 1 7 5  году 4). Прннимаемъ, что этотъ князь, Влади- 
міръ-Антоній Игоревичъ, въ 1 1 8 7  году былъ обвѣнчанъ на до­
чери хана половецкаго Еончака, которую вывелъ съ собою изъ 
полозецкаго плѣна, и съ которою еще до вѣнчанія прижилъ 
сына 5). Татищевъ называетъ ее Свободою 6), а Мальгянъ Ери-

*) Татищееъ, III, 330, 371.
*) См. 12 н 13 разбираемаго нами рукописнаго Любецкаго синодика.
3) Иііатек., 427.
4) Инатск., 407.
6) Ипатск., 443.
€) Татищеоъ, III. 283.



чакою или Свободою ') .  О нъ-ж е, Влади міръ-А птопій И горевичъ, 
дѣйствовалъ въ Г ал и ч ѣ  съ 1 2 0 6  по 1 2 1 2  годъ 2). П риходится 
онъ въ X  колѣиѣ.

I
,\° 2 1 . „Вел. князя Святослава Всеволодииа черниювскаю и 

княгиню его Марію, и сына ихъ Бориса“ 3).

Вслнкій князь черниговскій Святославъ Всеволодовичъ былъ во- 
лнкииъ кнлземъ кіевскимъ съ 1 1 7 7  но 1 1 9 4  годъ. Нѣсколько странно 
только то, что онъ, владѣвгаій Черппговомъ раньше своего брата 
Я рослава (Зе 1 2 )  н своихъ сыновей, помѣщепъ послѣ нихъ въ Си- 
нодпкѣ. П риходится допустить, что онъ помѣшеяъ такъ  въ  Си- 
подикѣ, какъ  вел. кн. кіевскій, и какъ  погребенный не въ  Ч ср- 
ниговѣ. а въ К іевѣ, въ мопастырѣ св. Кирилла (И патск. и Л авр .) 
или въ монастырѣ св. Ѳеодора, по Татищ еву 4). Тогда скачекъ 
С инодика черезъ одно колѣоо, еще можетъ быть обълепимъ. Тѣмъ 
болѣе, что сыпомъ Всеволода-Дапіила Святославича Чермнаго, 
этотъ кпязь быть не можетъ. Сыновей Чермнаго мы знаемъ но 
лѣтоппсямъ и умолчаніе пхъ о сынѣ Чермнаго съ нменечъ Свято­
слава, бнвшемъ великимъ кпяземъ черпиговскимъ, въ періодъ когда 
лѣтописпыя извѣстія о черниговскихъ князьяхъ  еще не прекращ а­
ю тся, было бы болѣе, чѣмъ страпно. Такж е и сыномъ Всеволода 
Святославича, кн. курскаго п трубчевскаго, этотъ князь быть не 
можетъ, потому что потомство Б уй -Т у ра Всеволода не было никогда 
па черннговскомъ престолЬ: елншкомъ молодо опо было для этого. 
В ъ  концѣ концовъ, принимасмъ этого князя всетаки за Свято­
слава Всеволодовича (Д 1 1 0 4  г .) , сына Всеволода Ольговича; 
черниговскимъ кяяземъ онъ былъ съ  1 1 6 4  по 1 1 7 7  годъ 5). П ри-

, )  Малнииъ, Зерцало Роесійсвихъ государей. С.-Пб. 1791 года.
.)  Ипатек., 4 8 1 -4 8 6 . Лавр., 405—408. П. С. Р. Л., VII, 112, 114, 11 

117, 232; X, 5 0 -5 3 , 60; XV, 303, 308.
’) По счету Филарета, эта стптьн № 18.
*) Ипатск., 457. Лавр., 391. Татищев», III, 307.
*) Походимъ, Иаслѣдов., VI, 105, 115. Ипатск., 222, 457. Лавр., 294, 391. 

П. С. Р. Л ., VII, 33, 102.
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ходится онъ въ I X  колѣвѣ. Князя Бориса Святославича, сына 
Святослава Всеволодовича, не слѣдуетъ снѣшивать съ внязенъ, 
упонинаеиыиъ въ статьѣ & 2 0 .

X  2 5 . „Вел. князя Ѳеодора Мстислава Глѣбовича* *).

Мстиславъ (Ѳеодоръ) Глѣбовичъ владѣлъ Черпиговомъ во вреия 
Батыева нашествія. Въ 1 2 3 4  г. онъ отстоялъ Черниговъ, виѣстѣ 
со св. Михаилоиъ Всеволодовичехъ, отъ галицваго князя Даніяла. 
Въ 1 2 3 9  г. онъ защищалъ Черниговъ отъ Татаръ, и по взятіи 
иии этого города, бѣжалъ въ Угрію. Владѣтелышмъ княземъ чер­
ниговскихъ онъ, по всей вѣроятности, былъ съ 1 2 3 4  г., когда 
Мнхаилъ Всеволодовичъ ушелъ въ Галичъ, а потоиъ занялъ віев- 
скій столъ. Онъ приходится въ X I  колѣнѣ 2).

№ 2 6 . „Князя Филиппа Володимеровича 3) и княгиню его
Агафію“.

По Филарету, Филиппъ Владиміровичъ былъ сынъ Владихіра 
Игоревича (Л« 2 3 ). Кваіпнинъ-Самаринъ находить эту догадку „вѣ- 
роятною®, считаетъ его однимъ изъ „загадочныхъ® князей Волохов- 
скихъ, и называетъ его такъ же, какъ и Филаретъ,— Изяславохъ. 
Въ лѣтопиеяхъ есть Изяславъ, дѣйствующій очень долго, съ 1 2 0 6  
по 1 2 5 5  г., что заставило Погодина, при изложеніи дѣйствій этого 
князя, замѣтить въ подстрочной выноскѣ: „не ужели все это И зя­
славъ Владихіровпчъ® 4). Хмыровъ считаетъ Изяелява В ладииі- 
ровича за старшаго сына Владихіра-Петра Игоревича, родившагося 
отъ 14-ти  лѣтняго отца, въ вежахъ Половецкихъ, до брава его 
родителей, къ которымъ „привѣнчанъ® дѣдояъ Игоремъ Свято-

*) По счету Филарета, эта статья № 19.
*) Погодит, Изслѣдов., VI, 2Т6, 280. Ипатск., 514, 515,520.
3) У Филарета, въ статьѣ Де 20, читается: Во.юдимерича.

4) ІІогодинъ, Изслѣдов., VI, 285.



славичемъ, кн. сѣверекимъ, въ 1 1 8 7  году *). ДЬтописи о И зяслазѣ  
Владиміровтѣ (по Карамзину и Арцыбашеву, а не Ростисла- 
вмѵн>, какъ полагали Татпщ евъ п Соловьевъ), говорятъ много. 
Т ак ъ  въ 1 2 0 6  г. онъ полупаетъ Теребовль. В ъ  1 2 0 8  г. помо- 
гаетъ дядѣ  Роману Игоревичу нротивъ Угровъ и Галичанъ, п 
въ томъ же году, вмѣетѣ съ отцочъ бѣж итъ изъ Г али ча. В ъ  
1 2 2 6  г. къ  нему (должно быть въ  Чсрпиговскую землю) нрихо- 
д и тъ  галицкій боярпнъ Ж ирославъ и онъ уходптъ съ пимъ въ 
Венгрію . В ъ  1 2 3 1  г . онъ присутствуетъ при хиротопіи епи­
скопа ростовскаго К ирилла. В ъ  1 2 3 3  г. дѣйствустъ вмѣстѣ съ 
кн. галицкимъ Д аніиломъ, но измѣняетъ ему и беретъ Тихомль. 
В ъ  1 2 3 4  г. наводитъ Половцевъ на К іевъ . В ъ  1 2 3 4 -ж е  году 
разбиваетъ у Торчсска соедипеппыя силы Д ан іила и Владиміра 
Рю риковича, вел. кн. кіевскаго, и беретъ послѣдвяго пъ плѣнъ. 
В ъ  1 2 3 5  г. вмѣстѣ съ М ихаиломъ Всеволодовичемъ, кн. черпи- 
говскимъ, требуетъ отъ Д ан іи ла, чтобы онъ отдалъ имъ Боло- 
ховскихъ князей, „п хъ  братью и па отказъ Д апіпла. паводитъ 
на него П оляковъ, Русь и П оловцевъ. В ъ  томъ же году дѣй- 
етвуетъ съ Даніиломъ нротивъ кн. польскаго К онрада. В ъ  
1 2 4 0  г. И зяславъ владѣлъ Каменцемъ, при взятін его Б а -  
тыемъ. В ъ  1 2 5 5  г. нроептъ у Т атар ъ  помощи протнвъ Д ан іи ла, 
но не нолучаетъ ее и самъ попадаетъ въ нлѣпъ; за  сыномъ его 
Ѳеодоромъ была послана погоня, но тотъ спасся. Если принять, 
согласно съ Хмнровымъ, что этотъ князь родился около 1 1 8 7  г ., 
т .  е. пе рапыпе 1 1 8 6  г ., то въ 1 2 5 5  г. ему было около 7 0 -ти  
л ѣ тъ , возрастъ въ которомъ опъ могъ еще дѣйствовать. Съ 
1 2 0 6  по 1 2 3 5  годъ этотъ князь достовѣрно И зяславъ В лади- 
міровпчъ Игоревича, какъ  мы тоже уввдим ъ ниже. Если этого 
И зяслава принять за нашего Филиппа Владимировича по Сино­
ди ку , то оиъ можетъ быть одинъ изъ  слѣдующпхъ Владпмірови-

• )  Хмыровъ. А.і*ав. справ, переч. удѣлкпыхъ князей Русскихъ, № 920,



чей: 1) онъ можетъ быть сыпомъ Владиміра Всеволодовича и 
внукомъ Всеволода Ольговича, т. е. быть X  кслѣиа; 2 ) онъ 
можетъ быть также сыномъ В.іадпміра-Бориса Святославича и 
внукомъ Святослава Всеволодовича (Лі 2 0 ). что ве невѣроятно, 
такъ какъ князья, упоминаемые въ ЛёЛі 2 5  и 2 7 , также X I  
колѣна: одпнъ— сынъ Глѣба Святославича, а другой— сыиъ его 
двоюродного брата, Лроиолка Ярославича; 3 ) онъ можетъ быть, 
какъ думаютъ Филаретъ и Кваіпнннъ-Самарпнъ, упомннаемымъ 
въ лѣтонпсяхъ Пзяславомъ, однимъ изъ князей сѣверской вѣтви 
Ольговичей, потомкомъ Игоря Святославича, что всего вѣроятнѣе, 
но мѣсту его дѣйствій и но отношеніямъ къ галицкимъ Иго­
ревичами

Голубовскій говорить, что „въ 1 2 3 3  г. Даніилъ галидкій, 
угрожаемый Венграми, самъ обратился за помощью къ Изяславу 
Владиміровичу новгородъ-сѣверскому, который со времени пораже- 
нія его отца въ Галичѣ, кажется, жилъ въ Половецкой землѣ“ *). 
Нослѣднее обстоятельство весьма вѣроятно, такъ какъ имя Н зя- 
слава весьма часто въ этотъ цсріодъ является въ извѣстіяхъ о 
Половцахъ, а самый титулъ повгородъ-сѣверскаго князя, указы- 
ваетъ хотя бы только на нронсхождсніе этого князя отъ удѣль- 
ныхъ новгородъ-сѣверскихъ князей.

Въ примѣчаніи къ выше приведенному мѣсту Голубовскій. 
для объясненія племени Изяслава, говорить: „въ 1 2 3 5  г . Д ан і- 
нлъ, заключивъ міръ съ Мнхаиломъ, собралъ на Еонрада поль- 
скаго: „Литву, ІІиньдога, Изяслава новгородскаго" (Инатск., 
5 1 7 ) .  Очевидно здѣсь разумѣется не Новгородъ Велпкій, гдѣ  
сидѣлъ Ярославъ, тѣмъ болѣе не Новгородокъ Литовскій, а Н ов- 
городъ-Сѣверскій. Действительно, тамъ не уноминается ипкакого 
князя пос.іѣ Владиміра Игоревича. По старшинству тахъ дол- 
жепъ быть Олегъ, но онъ спдитъ въ Ічурскѣ. Слѣдовательно 
Новгородъ-Сѣверскій является какъ бы безъ князя. Наконецъ
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п о сто явш и  спотснія И зяелава съ М ихаиломъ и стрсмленіе въ 
Г аличъ указы ваю сь на иронсхождеиіѳ И зяелава" 1). Т о та  ф акта , что 
И зяславъ владѣлъ Каменцемъ въ  1 2 4 0  г ., не ііротиворѣчнтъ факту 
происхоаідеиія этого кпязя отъ одного нзъ галицкихъ И гореви­
чей, так ъ  к акъ  дѣйствуя постоянно противъ Д аніила, онъ могъ 
какикъ  бы то ни было образомъ получить Каменецъ. Извѣстіо 
нодъ 1 2 5 5  г ., о борьбѣ И зяелава съ Данінломъ тоже показы­
вает!., что онъ изъ племени Игоревичей, такъ  какъ  онъ доби­
вался Галича, какъ  сынъ бывшаго тамъ княземъ В ладияіра И го­
ревича. Т о ть  ф акта  еще, что въ 1 2 3 5  г. онъ съ Ыихапломъ 
Всеволодопичемъ называли Болоховскихъ князей своею братьею, 
ноказы ваетъ, что И зяславъ былъ одного нроисхождсніл съ ними 
и съ Михаиломъ, т. е. былъ Ольговичъ. А  другаго Ольговича 
съ именемъ И зяелава въ то время не было, кромѣ И зяелава В ла­
димировича.

Про этого князя Голубовскій такж е говоритъ слѣдующее: 
„Дѣтонись но Академическому списку говорить, что в ъ К іе в ѣ с и -  
д ѣ л ъ  нѣкоторое время И зяславъ Владпміровичъ. Эго, вѣроятно, 
было въ промежутокъ времепи между нлѣномъ Владиміра Рю ри­
ковича и иобѣдой Д ан іи ла  падъ союзниками, иослѣ которой К і- 
евъ  снова иереходитъ къ  Рю риковичу" -). Это могло быть со 
в зят ія  Владиміра Рюриковича въ  илѣиъ Половцами, въ битвѣ 
при 'Горчсскѣ, въ 1 2 3 4  г. и до выкупа этого ки язя  изъ  илѣпа 
въ  1 2 3 5  г.

II так ъ  кпязь, упоминаемый въ разбираемой нами статьѣ Л» 2 6 , 
есть И зяславъ (Ф илш ш ъ) Владиміровичъ, сынъ Владиміра Игоревича, 
приходится оиъ въ X I  колѣнѣ 3). А  такъ  какъ уномниаемаго въ 
лѣтоиисяхъ В ладим іра-П етра Игоревича нѣтъ въ Любецкомъ си-

') Голубовскій, стр. 186, прим. 1. 
а) Голубовскій, стр. 188, прим. 1.
5) Походинь, Изольдой., VI, 283, 285, 196. Ипатск., 481—486, 499, 500, 

511, 516, 517, 523, 550. Лавр., 434, 486. II. С. Р. Л., III, 50; IV, 30; V, 173; 
VI?, 138, 235, 236.



нодикѣ, то Изяславъ-Филиппъ Владихіровичъ долхенъ быть сы- 
нохъ Владиміра-Антонія Игоревича (№ 2 8 ), родившихся до 
1 1 8 7  года.

Л* 2 7 . „Вел. князя Лаврентія Всеволода Ярополчича чернигов- 
скаго и княгиню ею Анашасію“ *).

Этотъ князь до сяхъ поръ не былъ извѣстенъ исторіи. Это 
сынъ упохянутаго выше, въ статьѣ № 2 2 , Ярополка Ярославича. 
У Погодина его иѣтъ въ спискѣ владѣтсльныхъ князей черни­
говскихъ. Филаретъ говорить, что „онъ владѣлъ Черниговомъ 
конечно послѣ Михаила Дииитріевича (№ 2 7  по Филарету), какъ 
иладшій иередъ нимъ“. По Квашнпну-Саиарину онъ княхилъ въ 
Черниговѣ въ 1 2 6 1  г., когда по Волынской лѣтописи, Василько, 
кн. волынскій, отдалъ свою дочь за князя Андрея Всеволодовича 
„въ Черниговъ", почену Квашнинъ-Самаринъ помѣщаетъ его послѣ 
Мстислава-Ѳеодора Глѣбовича, въ числѣ владѣтельныхъ черни­
говскихъ князей. Мы полагаехъ, что онъ княхилъ въ Черниговѣ 
послѣ смерти св. Михаила, раньше Михаила Димитріевича, какъ 
старшій иередъ нихъ, съ 1 2 4 6  до 1 2 6 8  года: въ лѣтописяхъ 
подъ атихъ годохъ упохинается ухе о Роханѣ Михайловичѣ Ста- 
роиъ (№ 8 0 ) . Приходится онъ въ X I  колѣнѣ.

№ 2 8 . „Князя Василія и княгиню его Ѳсклу  ̂ 3).

Князь Василій, вѣроятно, былъ изъ черниговскихъ князей, 
такъ хохно думать по хѣсту его похѣщенія въ Синодикѣ. Лич­
ность этого князя мы не хохехъ опредѣлить. Онъ долхенъ быть 
X I  колѣна, такъ какъ записанъ въ Сннодикѣ между князьями 
этого колѣна.

*) По счету Филарета, эта статья Д* 21.
2) Этой статьи пѣтъ в«»все у Филарета.



•V' 2 9 . „ Князя Симеона Всеволода черниговскаго и сына его 
князя Ѳеодора Святослава, убіеннаю отъ Литвы, княгиню его

Евфимію“ *).

По мнѣнію преосв. Филарета и Кваш нина-Самарина, въ этой 
статьѣ  Синодика иодъ именемъ Симеона-Всеволода упоминается 
сынъ князя В ладиміра Игоревича (Л* 2 3 ) , внукъ князя сѣвер- 
с к а г о  Игоря Святославича, именно Всеволодъ Владиміровичъ, 
который, поизвѣстію  И патской лѣтописи 3), въ 1 2 0 6  г. былъ по- 
сланъ отцемъ его Владиміромъ Игорсвичемъ въ Угры къ  королю 
съ дарами.

Квашнинъ-Самаринъ князя Симеона-Всеволода, его сына Ѳео- 
дора-Святослава, „убіеннаго отъ Л и твы ", и князя И зяслава-Ф илиппа 
Владиміровича (№ 2 6 ) , относить къ числу тѣ х ъ  загадочныхъ князей 
Болоховскихъ, о которыхъ часто упонинаетъ Волынская лѣтопись 
и исторія которыхъ такъ  темна. Онъ говорить, что по лѣтописи 
извѣстно только, что князья Болоховскіе появились не ранѣе 
X I I I  вѣка, имѣли удѣлы въ восточной части нынѣшней Волынской 
губерніи, держались Ольговичей и постоянно старались вредить 
королю галицкому Д аніилу, за что наконецъ и поплатились лише- 
ніемъ удѣловъ. Д алѣе у Квашнина-Самарина приводится мнѣніѳ 
Костомарова, что эти князья Болоховскіе были не Рю риковичи, а  
потомки древнѣйшихъ и исконныхъ князей Подольской земли. Кваш ­
нинъ-Самаринъ не согласенъ съ этимъ потому, во-первыхъ, что если 
это племя владѣло Подольскою землею съ незапамятпыхъ временъ, 
то странно, что лѣтонись вовсе молчитъ о немъ до самаго X I I I  
вѣка; во-вторыхъ, не мепѣс трудно было бы допустить, что столь 
слабые владѣтели пе были давнымъ давно покорены гордыми и 
могущественными Рюриковичами, считавшими себя единственнымъ 
княжескимъ племенемъ въ-Русской землѣ. Ниже мы разберемъ

*) П о  с ч е т у  Ф и л а р е т а , э т а  с т а т ь я  Л» 22.
*) Шштск., 484. 6



вопросъ о князьяхъ Болоховскихъ, а нока приведемъ еще замѣ- 
чаніе Квашнина-Самарина о Ѳеодорѣ-Святоелавѣ Всеволодовичѣ. 
Онъ говоритъ: „Любопытно, что Волынская лѣтонись упоминаегь 
(подъ 1 2 5 5  г .)  о какомъ-то Ѳедорѣ, сиодвижникѣ И эяслава, ко­
торому удалось уйти съ небольшнмъ отрядомъ. Этогь Ѳедоръ едва 
ли не Ѳедоръ-Святославъ, сынъ Всеволода и родной племянникъ 
И зяслава" * ). Предположеніе довольно вѣроятное.

Симеонъ-Всеволодъ названъ въ Синодикѣ княземъ чернигов­
скимъ; это, невидимому, указываетъ, что онъ былъ сынъ не В ла- 
диміра Игоревича новгородъ-сѣверскаго, а Всеволода (Л аврентія) 
Ярополковича черниговскаго, упоминаемаго въ статьѣ № 2 7 . Н о, 
во-первыхъ, мы имѣемъ самое ничтожное число примѣровъ, чтобы 
сынъ имѣлъ одно и тоже имя съ отцомъ; во-вторыхъ, князь, упо­
минаемый въ статьѣ № 2 9 ,  номѣщснъ не въ одной строчкѣ, не 
рядомъ, но отдѣльно отъ князя, упоминаемаго въ статьѣ Зе 2 7 ,  
и въ-третьи хъ , мы всетакн имѣемъ лѣтописное свидѣтельство о 
сущсствованіи, у Владиміра Игоревича, сына Всеволода. Поэтому, 
согласно съ нреосв. Фпларетомъ и Квашнипымъ-Самаринымъ, мы 
полагаемъ, что подъ именемъ Симеона-Всеволода въ Синодикѣ 
упоминается сынъ Владиміра Игоревича, именно Всеволодъ В ла- 
диміровичъ, о которомъ есть извѣстіе въ Волынской лѣтониея подъ 
1 2 0 6  годомъ. Князь этотъ будетъ X I  колѣна. Сынъ его Ѳеодоръ- 
Святоелавъ Всеволодовичъ, X I I  колѣна, упоминается въ Волынской 
лѣтописи нодъ 1 2 5 5  годомъ: „Слышавъ-же Л евъ, яко Ѳедоръ 
посланъ отъ него (И зяслава Владиміровича) ко Солемь, и пойма 
со собою слуги своя, гна по пѳмъ, самъ же утече, а  людіе его 
пойма, поѣхалъ бѣ въ У гры “ 2).

Л* 3 0 .  „Вел. князя Романа Отараю чернигоискаю и кня­
гиню его Анну, и сына его князя Олега Романовича, вел.

') Квашнинл-Самаринъ, стр. 4—6.
*) Ипатск., 550, 551.
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князя черниговскаго, Леонтія, оставившего дванадесягпь темъ 
людей и пріемш аю  и н іе л ш ій  овразъ, во иноцѣхъ В асилін  “ ').

В ъ этой статьѣ Любецкаго синодика имя Леонтія, повидимому, 
относится къ  отдельному лицу отъ Олега Романовича, но въ руко- 
писныхъ С вятцахъ это имя, к ак ъ  мы увидпмъ ниже, несомнѣнно 
присвояется Олегу Романовичу. Поэтому, согласно съ преосв. Фи- 
ларетомъ, мы нолагаемъ, что и здѣсь въ Синодпкѣ имя Леонтія 
должно относить къ  Олегу Романовичу, а не къ другому лицу, 
какъ дѵмаетъ архпмандритъ Сергій 9).

Вел. князь Ромапъ Старый, сынъ св. М ихаила Всеволодовича, 
княжилъ въ Чернигове, надо полагать, послѣ Всеволода (Л авреятія) 
Ярополковича (Л» 2 7 ) .  Онъ и его сынъ Олегъ Романовичъ упоми­
наются въ Волынской лѣтописи нѣсколько разъ, но какъ  кпязья 
брянскіе или дебрянскіе. Первое лѣтописное извѣстіе о Романѣ 
Михайловичѣ мы имѣемъ отъ 1 2 6 3  г . ,  когда кн. литовскій Мин- 
довгъ, еще въ 1 2 5 8  г. разорившій Черниговскую землю, послалъ 
на него все свое войско, но вскорѣ былъ убитъ княземъ Довмонтомъ. 
Въ 1 2 6 4  г. Ромапъ былъ раненъ въ сраженіи. въ которомъ разбилъ 
Л итовцевъ. В ъ  томъ же году отдалъ дочь свою Ольгу (одну изъ 
четырехъ) за кпяэл Владиміра Васильевича, внука кпязя галицкаго 
Романа; при извѣстіи объ этомъ упоминается старшій сынъ его 
М ихаилъ Романовичъ, отправленный отцемъ во В ладим іръ-В "- 
лынскій сопровождать сестру. В ъ 1 2 7 4  г. Менгу-Темиръ далъ  
въ помощь противъ Л итвы князю галицкому Льву всѣхъ за- 
днѣпровскихъ князей, въ томъ чпслѣ князя брянокаго Романа съ 
сыномъ Олегомъ: „тогда бо бяху вси князи в воли в татарь- 
ской“ 3) . В ъ томъ же году Олегъ Романовичъ нріѣзжаѵь во 
Владиміръ-Волынскій къ сестрѣ. В ъ  1 2 8 5  г. Романъ приходилъ

*) По заиѣчаніго преосв. Филарета, эта статьи, по счету его № 23, нахо­
дится танке въ Елецкомъ п въ Сѣверскомъ сиводвкахъ. «Русскіе святые»,Сен­
тябрь, Червиговъ, 1865 г., стр. 123, пр. 201.

*) Полны.'! Мѣеяцееловъ востока, т. II, М. 1876 г., стр. 250.
Ипатск., 556, 568, 569, 575



съ войекомъ къ  Смоленску, но не взялъ города, а  сжегъ при- 
городъ и возвратился. П о нзвѣстію Спнодпльнаго родословца, 
Романъ М ихайловичъ „послѣ отца своего былъ на княженіи па 
Черннговѣ и на Б рянскѣ , отъ него пошли Оеовецкіе князи , а 
убилъ его царь во О рдѣ “ ’)• В ъ  Родословныхъ архивныхъ сиис- 
кахъ онъ тоже названъ великимъ княземъ черниговскимъ 2). Послѣ 
отца своего св. М ихаила Всеволодовича, врядъ ли онъ могъ кн я­
жить въЧ ерниговѣ, такъ  какъ  въ 1 2 6 1  г. (см. выше № 2 7 )  мы тамъ 
видпмъ на столѣ его дядю, Всеволода Ярополковича. А такъ  к акъ  
первое лѣтоішсное извѣстіе о Романѣ М ихайлович^ мы имѣемъ отъ 
1 2 6 3  г ., а послѣднее отъ 1 2 8 5  г ., то н полагаемъ его кпяженіе 
въ  Черниговѣ и Б рянскѣ  съ 1 2 6 3  г. Умеръ онъ послѣ 1 2 8 8  г. 
В ъ  Сказаніи о началѣ Свѣнскаго монастыря 3), что ныиѣ Б р я н ­
ский Успенскій Свѣпскій монастырь, говорится, что въ 1 2 8 8  г. 
великій князь черннговскій Романъ М ихайловичъ, будучи въ своей 
отчипѣ въ  Брянскѣ , ослѣпъ, а исцѣлилея съ помощью чудотвор­
ного образа П ресвятыя Богородицы П ечерскія. В ъ  память этого 
событія онъ основалъ при рѣкѣ Деснѣ, противъ рѣки Свииы, 
Успенскій монастырь. Этотъ князь будетъ X I I  колѣна.

И зъ надписи на образѣ П ресвятой Д ѣвы  Богородицы въ 
Свѣнскомъ монастырѣ, узнаемъ, что жена Романа Михайловича 
называлась Пастасъею 4) , что противорѣчитъ Синодику. А мо- 
жетъ быть, Н астасья была его второю женою. Его сынъ Олегъ 
(Леонтій) Романовичъ, X I I I  колѣна, вѣроятно, былъ его непосред- 
ственнымъ преемникомъ, хотя и былъ младше упоминаемаго ниже 
(къ № 3 5 )  великаго князя М ихаила Димитріевича. Опъ кня- 
жилъ, вѣроятно, очень короткое время. ІІреосв. Филаретъ го- 
воритъ о немъ: „В ъ  руконисныхъ Святцахъ чнтаемъ: „Святый 
благонѣрный князь Олегъ Романовичь брянскій, во иноцехъ Л е-

')  Ііремениикъ, 1851 г., кн. X, стр. 08.
а) Тамъ же, стр. 155, 2-14.
5) Древняя Россійская Внвліоѳпка, 2-е изд., М. 1791 г., ч. 19-я, стр. 28 !— 293
*) Древпяи Рпссійскяя Внвліоенка, ч. 19-я, стр. 285.



онтій, престаііися въ лѣто 6 7 4 0  и положенъ бысть въ П етро- 
павловскомъ монастырѣ". Здѣсь въ означенін времени —  ошибка. 
Князь Олегъ Романоввчъ, внукъ св. кн. М ихаила, въ 1 2 7 4  году 
былъ вмѣстѣ съ отцемъ своимъ на войнѣ нротивъ Л итвы ” ‘)- Д а -  
лѣе Филаретъ говоритъ: „Синодики даю тъ видѣть въ блаженномъ 
князѣ Олегѣ нравственное мужество, разставгаееся съ заманчивой 
властію наслѣдственнаго великаго кпязя черниговскаго, могшаго еще 
располагать стами тысячъ п ар о д а" ... „Я сно, что князь Олегъ, видя 
непрочность земнаго счастія, не успокойвающаго собою любимцевъ 
своихъ, предоставилъ брату и его сыну княжество Черниговское и 
Брянское, а  самъ рѣпіился въ  одеждѣ инока служить Господу и
началъ строить Петропавловскій монастырь" „К нязь  инокъ В а-
силій (Олегъ) скончался строгимъ подвижникомъ. Мощи его почи- 
ваютъ подъ спудомъ въ каменномъ храмѣ обители его, которую иа- 
тріархъ Н иконъ, по благоговѣнію къ  святому князю подвижнику, 
возводилъ на степень ставропигіи" 2).

Сопоставляя даиныя Синодика и рукописныхъ Святцевъ, отно­
сительно именъ Олега Романовича, думаемъ, что овъ при крѳщеніи 
вазванъ былъ Леонтіемъ, а при иостриженіи въ  монашество—  
Василіемъ.

Относительно года смерти Олега Романовича, иолагаемъ, что 
въ руконисныхъ С вятцахъ 6 7 4 0  ( 1 2 3 2 )  г. поставленъ по оішскѣ 
переписчика, вмѣсто 6 7 9 8  ( 1 2 9 0 )  г .,  т . е. вмѣсто /3\!'л\ слѣдо- 
вало бы поставить ^ ч и .  У преосв. Филарета, въ Указателѣ къ 
житіямъ Русскихъ святы хъ, Олегъ князь брянскій показанъ умер- 
шимъ въ 1 3 0 7  г ., 2 0  сентября.

Надо полагать, что этотъ князь Олегъ потомства не имѣлъ. 
такъ  к акъ  Синодикъ не показываетъ, что онъ былъ женатъ. Значнтъ ,

’) ІІреосв. Филарета, «Руескіе свитые», Черниговъ, 1865 г. — Сентябрь 
20 число. «Страданіе св. хвязи Михаила чернит, и боярина его Ѳеодора и ли­
нять о нвутгѣ коизя Михаила, князѣ Олега брянскоиъ», стр. 121.

*) Преосв. Филарета, «Русскіе святые». Сентябрь, стр. 123, 124.



князья Осовецкіе, ироисходящіе по родоеловнымъ отъ Романа М и­
хайловича, кн. (ірянскаго, должны происходить отъ него чрезъ 
старшаго сына его, князя Михаила Романовича, извѣстнаго такж е 
по лѣтописямъ ') .

.V 3 1 .  „Инока князя Ѳеодосія“ 2).

О князѣ Ѳеодосін ничего неизвѣстно; судя по мѣсту помѣще- 
нія его въ рукописномъ Синодикѣ, думаемъ, что онъ былъ изъ 
черниговскихъ князей. Можетъ быть, онъ имѣетъ близкое отно- 
шеніе къ князьямъ, упоминаемымъ въ слѣдуюіцей статьѣ, Я  3 2 .

№ 3 2 . ѵКнязя Бориса, князя Давида, князя Андрея, князя 
Димитрія Святослава, князя Владиміра* 3).

У преосв. Ф иларета эта статья Синодика питается такъ : „ К н. 
Бориса, кн. Д ави д а, пп. А ндрея, кп. Д имитрія Святослава’*. В ъ 
примѣчаніи же къ  этому тексту Филаретъ говоритъ: „П о Е лец­
кому п Сѣверскому еинодикамъ такж е, только здѣсь прибавлено: 
Володимерича. И  такъ  это сыновья князя Владиміра Д авидо­
вича, упомяпутаго подъ № 4 “ 4). Показаніе Елецкаго и Сѣвер- 
скаго синодиковъ объ отчествѣ означенныхъ четырехъ княвей весьма 
важно, такъ  какъ  опо убѣждаетъ пасъ, что въ  рукописпомъ Лю- 
бецкомъ синодикѣ имя слѣдующаго за  ними князя Владиміра 
поставлено по ошпбкѣ переписчика, вмѣсто слова Володимерича.

Квашнинъ-Самаринъ говоритъ, что у Владиміра Д авидовича, 
по лѣтопиелмъ, извѣетенъ только одинъ сынъ, Святославъ В лади- 
міровичъ вщижскій, и нолагаетъ, что эти Владиміровичи— князья

' )  И п а т с к ., 5 6 9 .
*) У Филарета этой статьи нѣгь.
>) У Филарета вт. этой етатьѣ, ио счету его .V 24, «хнязя Владимира» не 

упоминается.
*) Замѣтимъ, что княая Владиміра Давидовича, который упоминается у 

Фяльрета въ етатьѣ' № 4 (см. № 9 по нашему ечету), въ рукописномъ Сиио- 
д»іт не имѣется.



Болоховскіс, младшіе братья И зяслава и Всеволода Владимірови- 
чей, сыновья В ладиніра Игоревича *). В ъ  подтвержденіе такого 
предположенія отчасти можетъ служить и то, что при именахъ этихъ 
князей въ Синодикѣ не упомянуто слова „черниговскихъ*. Д а  и ко- 
лѣно сыновей Владиміра Давидовича ( I X )  не подходитъ къ по- 
слѣдовательности колѣнъ князей въ этомъ мѣстѣ Синодика. И 
раньше и послѣ нихъ, въ Синодикѣ записаны князья X I  и X I I  
волѣнъ, такъ  что и четыре князя, упоминаемые въ статьѣ № 8 2 , 
должны быть не иначе, какъ X I  колѣна. Такими они и придутся 
по Квашнину-Самарину. Но въ X I  колѣнѣ эти князья могутъ 
быть также сыновьями В ладиміра-Бориса Святославича (см. № 2 0 ) .  
Имя перваго изъ этихъ Владиміровичей, Бориса, отчасти наме- 
каетъ  на то, что онъ такъ названъ въ честь своего отца, а чет­
вертый князь, Свлтославъ-Димитрій— въ честь своего дѣда С вя­
тослава. Принимаемъ поэтому ихъ за сыновей Владиміра-Бориса 
Святославича. 'Гакъ какъ въ объясненіи личности князя Влади- 
м іра-Бориса Святославича (см. № 2 0 )  мы склоняемся къ  тому 
предположепію, что этотъ князь есть сынъ Святослава Всеволо­
довича, то и князья, упоминаемые въ  разбираемой нами статьѣ 
Синодика, будутъ внуками его, а пе Святослава Владиміровича 
вщ ижскаго.

№  8 3 . „Князя Антонія Глѣбовича, князя Михаила, князя 
Акита, князя Романа, князя Іоаннаи 2).

У нреосв. Филарета въ текстѣ этой статьи Синодика вмѣсто 
„М ихаила* читается „Константія М ихайловича*, князь Романъ 
пазванъ черноризцемъ, а послѣ князя Іоанна упомянута еще кня­
гиня его Ѳеодосія.

’) Квашнині-Самаринъ. 7.
*) У Филарета вта статья, по счету его Л» 25, читается такъ: «Кн. 

Аптопія Глѣбовнча, км. Константія М ихайловича, кн. Акішѳа, кн. Ромапа 
черноризца, кн. Іоапва и княгиню его Неодосіюг.



Филаретъ и Евашвинъ-Симаринъ считаютъ князя Антонія Г.тѣ- 
бовнча вторымъ сыномъ великаго князя Глѣба Святославича чер- 
ниговскаго (см. 36 1 6 ) . Объ остальныхъ Ф иларетъ говоритъ, что 
они „неизвѣстные удѣльные князья, упоминаемые и въ Кіевекомъ 
сиводикѣ®. Квашнипъ-Самиринъ Константія М ихайловича, упоми­
наемаго у Филарета и неимѣюіцагося въ рукописномъ Синодикѣ, 
считзегъ сыномъ св. М ихаила Всеволодовича, а  про остальныхъ 
говоритъ, что „о слѣдуюіцихъ-же невозможна и догадка® *). По- 
стараемся-же съ своей стороны, насколько возможно разгадать, въ 
какое колѣпо, по крайней мѣрѣ, можно помѣстнть этвхъ  князей, и 
какой они вѣтви.

Если Антоній Глѣбовичъ есть сынъ великаго князя Глѣба 
Святославича, то онъ долженъ приходиться въ X I  колѣнѣ. Кон- 
стантій-же М ихайловнчъ не можетъ быть сыномъ св. М ихаила Всево­
лодовича; всѣ сыновья св. М ихаила извѣстны намъ, именно съ нихъ 
начинаются родословный многихъ княжескихъ фамилій старшей чер­
ниговской вѣтви Рюриковичей. По всей вѣроятности, Константій. 
или віфнѣе Константинъ Михайловичъ, есть сынъ князя М ихаила, 
упоминаемаго въ рукописномъ Синодикѣ послѣ Антонія Глѣбовича. 
А  этотъ князь М нхаилъ вовсе не св. М ихаилъ Всевололовичъ, 
уже упомянутый ранѣе (см. Ле 1 7 ), а совершенно другой, новый 
и неизвѣстный князь. Антоній 1’лѣбовичъ и М ихаилъ, какъ за­
писанные въ Синодикѣ рядомъ, должпы быть между собою близ­
кими по родству, такъ  же какъ  и остальные князья, упоминаемые въ 
этой статьѣ Синодика. Н о какъ  всѣ они приходятся другъ другу?

Мы объяеняемъ дѣло такъ : раньше въС пнодикѣ, въ с та т ь ѣ 3 6 3 2 . 
были упомянуты сыновья В ладиміра-Бориса Святославича, дальше 
въ 3636 3 4 , 3 5  и 3 6 ,  идутъ сыновья и внуки Мстислава Свято­
славича (36 1 9 ), брата Владиміра-Борпса; значить, и здѣсь, въ 
этой статьѣ (36 3 3 )  Синодика, по всей вѣроятности, должны номѣ- 
щаться или одни сыновья или сыновья и внуки другихъ братьевъ

*) Квашнинъ-Самарнт, 7.
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Мстислава Святославича. И дѣйствительно Антоній Глѣбовичъ мо­
жетъ быть сыномъ Глѣба Святославича, приходящагося тоже братомъ 
Мстиславу Святославичу. Зн ач и ть, и Констаптинъ М ихайловичъ, и 
Акипоъ, и Романъ, и Іоаннъ, по всей вѣроятности, сыновья дру- 
гихъ Святославичей Всеволодича. Н о  Іѵонстантинъ Михайловичъ 
можетъ быть сыномъ князя М ихаила, упоминаемаго въ разбираемой 
нами статьѣ рукописнаго Синодика, к акъ  мы сказали выше, тогда 
этотъ М ихаилъ можетъ быть двоюродпымъ братомъ Антош ю Г лѣ - 
бовичу, т . е. сыномъ одного изъ Святославичей Всеволодича. Князья 
А кинеъ, Романъ и Іоаннъ, вѣроятно, были родные братья этого 
Михаила. Н о кого же изъ Святославичей Всеволодовича, они мо- 
гутъ быть сыновьями1? Н о лѣтописямъ, у Святослава Всеволодо­
вича было пять сыновей, въ слѣдующемъ порядкѣ старшинства: 
Владиміръ, Олегъ, Всеволодъ Чермный, Глѣбъ и Мстиславъ. В ъ 
Любецкомъ синодикѣ упоминается еще шестой— Борисъ (см. № 2 4 ) . 
Сыновья перваго Святославича— В ладиміра уже упомянуты въ Сино- 
дикѣ , въ статьѣ  № 3 2 ;  сынъ втораго— Олега, въ № 1 5;сы нъ третьяго— 
Всеволода Чермнаго, въ № 1 7 ; сыновья чѳтвертаго— Глѣба, въ №  2 5  
и здѣсь въ № 3 3 ;  сыновья пятаго Святославича— М стислава, въ 
№ 3 4 . Значитъ, князья М ихаилъ, А киноъ, Романъ и Іоаннъ мо- 
гутъ быть сыновьями шестаго Святославича, именно Бориса. Что 
всѣэти  четыре кн язя— родные братья, подтверждается тѣмъ, что 
они яаписапы рядомъ въ Синодикѣ, иначе они упоминались бы 
вмѣстѣ съ князьями въ статьяхъ  ЛУБ 1 5 , 1 7 , 2 5 ,  3 2  и 3 4 . П о­
этому они могутъ быть сыновьями только Бориса Святославича, 
т . е. приходятся въ X I  колѣнѣ, а Константинъ М ихайловичъ въ 
X I I  колѣнѣ. Повторяемъ, что все это только одна догадка.

А* 3 4 .  „Князя Димитрія черниговскою, убіеннаго отъ Та- 
іпаръ за православную вѣру, и княгиню его Мамс.іѳуи *)•

Князь черниговекій Димитрій М стиславичъ, сынъ великаго

*) Но счету Чмиарета, это статья Де 26.



князя М стислава (П антелеймона) Святославича черниговскаго (см. 
.V 1 9 ) , былъ ѵбитъ вмѣстѣ съ отцѳмъ при К алкѣ  въ  1 2 2 4  г. 
Онъ приходится въ X I  колѣнѣ. В ъ  Елецкомъ и Сѣверскомъ си- 
нодикахъ онъ упоминается вмѣстѣ съ братьями Андреемъ, Іоан- 
номъ и Гавріиломъ Метиславичами.

Л* 3 5 .  „ Вел. князя Михаила Димитріевича черниговскою и 
княгиню его Марѳу, князя Ѳеодора Димитрісвича“ ') .
Вел. князь М ихаилъ Димитріевичъ и князь Ѳеодоръ Димитріе- 

вичъ были сыновья Димитріл Мстиславича (16 3 4 ) ;  они неизвѣстны 
по лѣтоиисямъ. Филаретъ говорить, что М нхаилъ Димитріевичъ 
владѣлъ Черниговомъ послѣ св. М ихаила Всеволодовича, какъ 
старшій изъ оставшихся князей. Это несправедливо. Старше М и­
хаила Димитріевича былъ его дяд я  Всеволодъ (Л аврептій) Яропол- 
ковичъ (М 2 7 )  и его двоюродный братъ Романъ М ихайловичъ 
Старый (М 3 0 ) , которые княжили въ Черниговѣ рапѣе Ми­
хаила Димитріевича. П о старшинству ему приходилось княж ить 
послѣ Романа Михайловича Стараго и р ан ьте  Олега (Лсонтія) 
Романовича. Но, по всей вѣроятности, Олегъ (Леонтій) Рома- 
новичъ (№ 3 0 )  кн ях и лъ  раньше М ихаила Дпмитріевнча, не по 
старшинству, а  въ силу какихъ-либо особыхъ ііричинъ; Михаилъ 
Д имитріевячъ могъ княжить послѣ Олега Романовича, именно въ
самомъ концѣ X I I I  и въ саѵогь началѣ Х ІУ  столѣтія, тѣмъ
болѣе, что по Синодику на все X IV  столѣтіе безъ него приходи- 
лось-бы только два всликихъ кпязя черниговскихъ (Ж№ 3 5  и 
3 9 ) ,  что трудно допустить. М ихаилъ и Ѳеодоръ Димитріевичи 
приходятся въ X I I  колѣяѣ.

№ 3 6 . „Князя Васмлія козельскою, убіеннаю отъ Татарь 
за православную вѣру“ ') .

Князь Василій козельскій, по Татищеву прозвишемъ Коз.гя 3),

' )  По счету Филарета, вта статья Дё 27.
*) По счету Филарета, эта статья Л- 28.
*) Татиіцгві. 111, 47В.
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бы ть убитъ въ  1 2 3 3  году, при взятіи Батыемъ города Козельска. 
Голубовскій считаетъ его сыномъ *), а  Ф иларетъ внукомъ Мсти­
слава Святославича чѳрниговскаго, бывшаго ранѣе княземъ козель- 
скимъ. Предноложеніе Филарета, по нашему мнѣнію, правдоподобнѣе; 
такъ  какъ  если бы князь Василій былъ сынъ Мстислава Святославича, 
то онъ былъ бы помѣщѳнъ въ Любецкомъ синодикѣ въ одну строку 
или рядомъ съ Динитріемъ Мстиславичемъ (Л; 3 4 ) .  Если же онъ 
внукъ Мстислава Святославича, то долженъ быть сыномъ или 
Андрея, или Іоанна, или Гавріила Мстиславичей (см. Д° 19 и 
Л  3 4 ) .  Родословныя, выдавая его за  сына И вана Титовича козель­
ского и за праправнука св. М ихаила Всеволодовича, очевидно оши­
баются, по явному несоотвѣтствію года его смерти но лѣтописямъ 
съ колѣнами черниговскихъ Ольгоничей, которые могли существо­
вать и дѣйсгвовать тогда. Судя потому, что въ родословвыхъ 
князь Василій называется по отчеству Ивановичемъ, можемъ ду­
мать, что онъ былъ сынъ Іоанпа Мстиславнча. Принимаемъ его 
за Ваеилія Іоаш ю вича и номѣщаемъ въ X I I  колѣнѣ, Ниже, въ 
статьѣ Л  8 0  рукописна™ Синодика, будстъ упомянугь пранрав- 
нукъ св. М ихаила Всеволодовича, кпязь Василій Ивановичъ ко- 
зельскій, совершенно особый отъ князя, упоминаемаго въ разби­
раемой нами статьѣ Синодика.

№ 3 7 .  ,  Князя Андрея рыльскам и княгиню его Елену“ 2).

Преосв. Филаретъ называетъ князя Андрея не рыльскимъ, а 
волыпскимъ, считаетъ его роднымъ братомъ св. М ихаила Всеволодо­
вича, и къ  нему пріурочиваетъ лѣтописное извѣстіс: „ В ъ  лѣто 6 7 6 9  
( 1 2 6 1 ) .  Василко Романовичъ отда дщсръ свою Олгу за  Андрея 
Всоволодича до Чернѣгова“  3) . Н о это объясненіе Ф иларета мы

' )  Г олубовскій, 192, прим. 2-е.
’ ) V Филарета эта статья, по счету его Л* 29, читается такъ: «Князя 

Анурея волынскаго и княгиню его Елену».
*) П. С. Р. Л., II, 198, 343.



9 2  О чвгниговскихъ князьяхъ.

считает» невѣрнымъ. Родной братъ св. Михаила Всеволодовича, 
былъ-бы слишкомъ старъ для женитьбы въ 1 2 6 1  году, если пред­
положить, что онъ родился хоть десятью годами позже св. М ихаила, 
годъ рожденія котораго. по Татищ еву, приходится въ 1 1 7 9  году 1). 
Д а  и кромѣ того, пи въ  лѣтописяхъ нашихъ, ни въ родосдовныхъ 
спискахъ, нигдѣ мы не вндимъ, чтобы у св. М ихаила былъ братъ 
Андрей. В ъ  родословныя-же росписи Строева, П огодина, Соло­
вьева, Головина, Филарета и д р ., князь Андрей Всеволодовичъ, 
какъ  братъ св. М ихаила, полагаеиъ, попалъ по недоразумѣнію, 
въ слѣдствіе невѣрнаго объяепенія лѣтоппснаго текста, въ которомъ 
упоминается этотъ князь.

Квапінинъ-Самарннъ князя Андрея Всеволодовича, зятя В а ­
силька Романовича волынсцаго, повнднмому, справедливо считаетъ 
сыномъ великаго князя черниговскаго Всеволода (Л аврентія) Я ро- 
полковича (,Ѵ 2 7 ) . П одъ 1 2 6 1  годомъ въ Волынской лѣтописи 
говорится, что Васллько волынскій отдалъ свою дочь Ольгу за 
князя Андрея Всеволодовича , Ч ер н и го ву т. е. въ  Черниговъ, 
но не сказано: за князн черниговскаго. Поэтому .можно думать, что 
этотъ Андрей Всеволодовичъ въ то время не княжилъ въ Чернн- 
говѣ. я просто жнлъ въ  немъ н былъ, по всей вѣроятностн, сынъ 
княжнвшаго тамъ въ то время Всеволода (Л аврентія) Ярополко- 
вича. Вѣроятно, Андрей Всеволодовичъ послѣ смерти отца своего, 
удалился на Волынь въ  женинымъ родственннкамъ и тамъ дѣйство- 
валъ *); княгиня Ольга Васильевна находилась въ Владимірѣ Во- 
лынскомъ, при погребеніи ея брата вел. князя Владиміра Василье­
вича въ 1 2 8 8  году ’ ); лѣтописп называютъ ее Ольгой, но она 
могла также нмѣть церковное имя Елены, какъ  это видно по д р у - 
гниъ прнмѣрзмъ.

Откуда Ф иларетъ взялъ князю Андрею названіе водыескаго—

■) Татищеву, III, 234.
*) Квашмѵмъ-Слмармпх, 4. 7. 
*■) ІІп*т<-к., 604.



мы не знаемъ, по рукописный Синодикъ ясно называетъ князя 
Андрея рыльскпмъ, а  не волынекимъ. Д а  и кромѣ того далѣе, 
въ статьяхъ 7 6 ^  1 9  и 7 1 ,  мы еще будемъ имѣть дѣло съ двумя 
Андреями Всеволодоничамп, пропущенными въ напечатанномъ Фила- 
ретомъ Сииодикѣ.

Между тѣмъ существовалъ одинъ князь Андрей, убитый Т а ­
тарами въ 1 2 4 5  году. К арам зпвъ, сообщая извѣотія о немъ изъ 
Занисокъ П лано-К арпипи, по изданію на французскомъ языкѣ, 
дѣлаетъ замѣпаніе: „К арпинъ пишетъ: „А пёгё, сіис йе 8агѵо§1е 
еп Кіі88Іе“ . Имя города кажется испорчоннымъ; но сей Андрей 
долженъ быть сыномъ Мстислава кіевскаго, умерщвленнаго Т а т а ­
рами на К алкѣ; ибо въ одной Синодальной лѣтописи (№  5 2 , л. 
4 8 )  сказано: „въ  лѣто 6 7 5 3  ( 1 2 4 5 )  царь Баты й убп князя 
А ндрея М ьстиславича“ ')• Дѣйствительно, по Супрасльской руко­
писи извѣстно, что въ  1 2 4 5  г. „царь Баты й оуби князя Андрея 
Мстнславича и М ихаила киевъскаго" ') .  В ъ  Исторіи Соловьева 
такж е приводятся извѣстія изъ Занисокъ Плано-Карпипи, но по 
изданію на латинскомъ язы кѣ; здѣсь объ этомъ князѣ сказано такъ: 
А ш ігеав (Іпх (іе СЬегпе^Іоѵе, ^иой е з і іп К и з8 Іа“ 3) . Очевидно, 
что князь Андрей М стиславичъ, упоминаемый въ Синодальной лѣто- 
писи и Супрасльской рукописи, убитый Татарами въ 1 2 4 5  г., 
есть одно лицо съ княземъ Андреемъ сарвогльскимъ (воргольскнмъ?), 
или черниговскимъ, упоминаемымъ въ Запискахъ Плано-Карпини; 
по всей вѣроятностп, онъ былъ изъ Ольговичей, а не изъ Моно- 
маховичей, какъ  думаетъ Карамзинъ. По мнѣнію преосв. Филарета, 
Андрей М стиславичъ воргольскій, убитый въ 1 2 4 5  г ., былъ сынъ 
М стислава Святославича черниговскаго 4). Н о мы полагаемъ, что 
онъ былъ сынъ извѣстнаго также по лѣтописямъ князя Мстислава

’) Карамзинъ, IV, прга. 62.
’) Супрасльсхап рукопись, М. 1836, стр. 34.
*) Соловьевъ, т . III, стр. 225 п при*. 346. 

Филаретъ, кн. 7, стр. 323.



рыльскаго, убитаго Татарами въ 1 2 4 1  г. *), когда по словамъ 
Карамзина „еще нѣкоторые отрады Мого.ювъ не выходили изъ 
Россіи, довершая завоеваніе восточиыхъ удѣловъ черниговскихъ" 2) .  
Карамзинъ считаетъ этого Мстислава рыльскаго потомкомъ Свя­
тослава Ольговича сѣверскаго ( | 1 1 0 5 ) ,  да  такъ  и должно быть, 
потому что, какъ  намъ извѣстно по лѣтоиисямъ, въ 1 1 8 5  г . 
княж илъ въ Рыльсвѣ С вятославъ-Борисъ Ольговичъ (см. № 2 1 ) ,  
виукъ Святослава же Ольговича сѣверскаго. По разсчету времени, 
мы полагаемъ, что М стиславъ рыльскій, убитый 1 2 4 1  г ., былъ 
сынъ Святослава-Бориса рыльскаго, который родился въ 1 1 0 7  г о д у 3). 
Позже, въ 1 2 8 3  г ., по лѣтописянъ, дѣйствовалъ князь Олегъ рыль- 
скій и воргольскій, что ноказываетъ, что эти два удѣла были во 
власти одной вѣтви Ольговичей, именно рнльскихъ князей.

Имѣя въ виду приведенным выше извѣстія лѣтописей и по- 
вазаніе П лано-Карпини, мы думаомъ, что убитый Батыемъ въ 
1 2 4 5  г. князь Андрей 4) былъ сыпь Мстислава. Святославича рыль­
скаго ( |  1 2 4 1 ) , и что именно онъ упоминается въ разсмотрѣнной 
нами 3 7 -й  статьѣ Любецкаго синодика. Этотъ князь Андрей Мсти 
славичъ рыльскій приходится въ X I I  колѣнѣ.

1) Лавр., 447, 495. II. С. Р. Л., X, 123.
*) Карим.інні, IV, 15, 16.
*) Ипатск., 360.
*) По смерти князи Андрея (•(• 1245), жена н братъ его, пріѣхавъ къ 

Батыю, просили его не отнимать у шіхъ книженія; онъ согласился, но нрнну- 
дилъ деверя вступить въ бракъ съ иевѣсткою, но обычаю Мовголовъ. У К а­
рамзина, въ приводимой нмъ выдержкт. объ этомъ изъ Знпасокъ Плано- 
Карпнин, но вздавію на фраицуэскомъ языкѣ, есть разница сравнительно съ 
таковой же, приводимой у Соловьева по издапію на латпнскоыъ языкѣ. У 
Карамзина (IV, прим. 63) читаемъ: «Се йёге ргоіевіа ^п ’ іі а іт о і і  т іе и х  
то и гіг  цие 6е Гаіге гіеп сопіге за Іоі; Іоиіеіоіз ІіаіЬу 1а Іоі і і і  ргепбге раг 
Гогсе, еі Іеа Гігепі соисЬег Ьоиз бенх еп ип Ш аѵес пп епГапІ чиі сгіоіі еі 
ріеигоіі, Іез Гогс&пі аінэі Іоиз Йеих (1с зе гаёіег епзетЫ е». У Соловьева же 
(III, прим. 346) говорится: «..^ и і  (Ггаіег) гезропбП біеепз, ^ш><1 ргінз ѵеііеі 
оссібі, цоаш Гасеге соиіга Іедет; а і іііе піЬ іІотіпиз (гайЫН е а т  іііі, ч ч а т -  
ѵіз атЬ о  гениегапі ф іаніиш  роззепі, еі бихегипі еоз ашЬоз іи Іесіо, еі роза- 
египі ри егп т  зирег і і іа т  с іа т а п іе т  еі ріогапіеш, еі соёдегипі еоз рагііег 
сошшізсегі>. Слово «риегнш» мы относпмъ къ брату Андрея рыльскаго.



Лі 3 8 .  „Вел. князи Михаила Александровича черниюв-
скагои *).

По мнѣнію иреосв. Ф иларета, вел. кня^ь М ихаилъ Александро- 
вичъ былъ внукъ Константина Ольговича (см. выше, стр. 4 5 ) .  
К акъ  великій князь черниговскій, онъ долженъ нринадлежать стар­
шей лнніи Ольговичей; по всей вероятности, онъ былъ внукъ Рю ­
рика (Константина) Ольговича (см. выше, стр. 6 1 ) ,  и не X  ко- 
лѣоаа, какъ  у Ф иларета, что не соотвѣтствуетъ занимаемому имъ 
мѣсту въ Синодикѣ, а X I I I  колѣна.

Квашнинъ-Самаринъ ставитъ этого князя въ X V I  колѣнѣ, и 
считаетъ его сыномъ А лександра Константиновича, внукомъ Кон­
стантина Ольговича, нравнукомъ Олега (Леонтія) Романовича, что 
также не еоотвѣтствуетъ порядку колѣпъ кпязей въ этомъ мѣстѣ 
Синодика (см. выше, стр. 4 5 ) .

В ъ  порядкѣ владѣтельныхъ или великихъ князей чернигов- 
скяхъ Филаретъ ставитъ М ихаила Александровича тотчасъ послѣ 
Мстислава (Ѳедора) Глѣбовича ( 1 2 3 4 — 1 2 3 9 ) ,  передъ вторичнымъ 
кннженіемъ въ Черпиговѣ св. М ихаила Всеволодовича ( 1 2 4 5  —  
1 2 4 6 ) .  Кваш нинъ-Самаринъ помѣщаетъ его вслѣдъ за Констан- 
тиномъ Ольговичемъ, который, по его мнѣнію, жилъ въ началѣ X IV  
столѣтія ') ;  нечего и говорить, что такой переходъ великокняже- 
скаго стола отъ дѣда къ внуку совершенно пенравдоподобепъ. Судя по 
порядку записи Синодика, можемъ думать, что М ихаилъ Александро- 
вичъ княжилъ послѣ Михаила Димитріевича (№ 3 5 ) . В ъ  своемъ колѣнѣ 
онъ старше Олега (Леоитія) Романовича, но конечно княж илъ послѣ 
него (см. „М 3 0 ) ,  так ъ  какъ  поыѣщенъ передъ послѣдннмъ вели- 
кимъ княземъ черниговскимъ изъ Ольговичей, Романомъ М ихаило- 
виченъ младшимъ (Л* 3 9 ) .  Если-же считать его княживгаимъ, по по­
рядку родоваго старшинства, ранѣо Олега (Л еонтія) Романовича, 
умершаго въ  самомъ кондѣ X I I I  столѣтія, то во-первыхъ, на все

')  По счету Филарета, эта статьи Л* 30.
*) Кваиінимъ-Самаринъ, 14.



X IV  столѣтіе, или по крайней мѣрѣ до третьей четверти этого 
столѣтія, до завоеванія Южной Руси Ольгердомъ, придется только 
два великихъ князя черниговскихъ (М ихаилъ Дшитріевичъ н Р о ­
манъ I I  М ихайловичъ), княжившіе оба болѣе 7 0  лѣтъ сряду, что 
нѣсколько продолжительно для той эиохи; во-вторыхъ, Романъ I I  
Михайловичъ въ такомъ случаѣ былъ-бы слишкомъ старъ, чтобы 
защищать Смоленскъ въ годъ своей смерти, въ 1 4 0 1  году. П ола- 
гаемъ княжевіе М ихаила Александровича послѣ княженія М ихаила 
Дпмитріевича, въ первой половииЬ X IV  столѣтія. Приходится онъ 
въ X I I I  колѣнѣ.

Л» 3 9 . „Вел. князя Гомана Михайловича черниговского, 
убіеннаю отъ князя Юрія смоленским, и сына его князя Си­
меона Романовича, и княгиню его Март Корчевскую" *)•

Филаретъ считаетъ вел. князя Романа М ихайловича сыномъ 
Михаила Романовича, по родословными родоначальника угасшихъ 
князей Осовецкихъ или Осовицкихъ. Квашнипъ-Самаринъ назы­
ваете его сыномъ М ихаила Александровича (X  3 8 ) ,  что болѣе 
соотвѣтствуетъ порядку и послѣдовательности колѣнъ Синодика. 
Д а  и странно 6ыло-бы, если-бы Синодикъ, говоря о вел. князѣ 
черниговскомъ Романѣ, не привелъ раньше въ другихъ статьяхъ  
его отца.

Романъ Михайловичъ такъ  же, какъ  Романъ Старый (*>е 3 0 ) ,  
былъ княвемъ брянскнмъ и великимъ княземъ черниговскимъ. В ъ  
1 3 7 5  г. брянскій князь Романъ вмѣстѣ съ княземъ новосильскимъ 
Романомъ учаетвовалъ въ походѣ Димитрія Іоапновича Донскаго на 
Тверь 2). В ъ 1 4 0 1  г. онъ былъ намѣстникомъ В итовта, въ но- 
вопокоренномъ этимъ княземъ Смоленскѣ, н погибъ при взя- 
тіи города законпымъ его владѣтелемъ Ю ріемъ Святославичемъ 
смоленскимъ 3). В ъ  Литовской лѣтониси, изданной Поповымъ,

’) По ечету Филарета, эта статья .>6 31.
») П. С. Р. Л., VIII, 22.
») П. С. Р. Л.,-VIII, 75.
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о его смерти говорится: „В  лет /5 І І^  киль Ю рьи Святославичь 
да кнзь Олегъ рязанский нриидоша ко Смолепьскоу, а оу граде оу 
Смоленску бысть мятеж и крамола: овии хотяхѵ Витовта, а 
дроузии кнзя Юрі.я очича. Ііизь ж Юрьи сослався и Смолняны 
л горожаны. Смолняне ж не могоучи тръпети насилия от ино­
верных Д яховь. и црипяли кнзя Ю рья, п град ему отворили. 
А кнзь Романь бряньскии гоу бо тогды от Витовта оубптъ ноужною 
смертию, а кнгйню его и дети отпоустнша, а наместники Витов- 
товы поймали; а бояре, который не хотели очича кнзя Ю рья или 
бряньских, техь всихъ иосекли“ ') .  О смерти его есть замѣтка 
въ Сунрасльской лѣтониси: „а  памѣстпика Виговтова князя Р о­
мана у б и та  брянского, кишкоу бо с хлѣбомъ ел ъ “ -). Такпмъ 
образомъ онъ иогибъ за введеиіе въ Смо.іенскѣ поганскихъ обы- 
чаевь и за  оскорбленіе хлѣба 3).

Этотъ Ромаиъ М нхайловичъ называется въ Синодикѣ вели­
ки мъ княземъ черниговскимъ. какъ его одноименникъ князь 1’о- 
манъ М ихайловичъ Старый (№  3 0 ) ;  такъ  назваиъ онъ и въ Твер­
ской лѣтописи подъ 1 АСА годомъ 4). Въ договорной грамотѣ Д и - 
мнтрія Іоанновича Донскаго съ Ольгердомъ, 1 3 7 1  или 1 3 7 2  г ., 
упоминается велпкій князь Романъ, поставленный въ грамотѣ между 
вел. ки. рязаискнмъ Олегомъ и вел. кн. иронскимъ Владиміромъ 5). 
Иловайскій ошибочно пріурочиваетъ это упомннаніе къ Роману 
новоснльскому °); въ грамотѣ Романъ назвапъ вел. княземъ, по­
чему мы и думаемъ, что въ пей упоминается великін князь чер­
ниговски! Романъ Михайловичъ младшій. Съ нимъ оканчивается 
рядъ  владѣтельныхъ князей черниговскихъ изъ Ольговичей.

' )  У чен . З а п . I I  отд . ІЬ ш е р . А к а д е и іп  Н в у к ъ . К н . I ,  С-ГІО. 1854  г. Л е т о ­
п и с ь  вел . к н л зей  Л и т о в с к и х ъ .  С п н с о к ъ  гр. Уварова, п р и г о т о в л е н н ы й  к ъ  иада- 
н ію  Л . Н. Поповым*, с т р . 4 2 , 4 3 .

*) С у п р асл і.ск а н  р у к о п и с ь . И зд. кн. Оболенскаю. М. 1836 , с т р . 1 3 6 .
5)  Кватиннъ-Самаринг, с т р . 8 .

4) I I .  С. Р .  Л . ,  X V , 4 7 1 .
5)  С о б р а н іе  г о с у д а р с т в е и п ы х ъ  г р а к о т ь  и д о го в о р о в ъ , ч а с т ь  I ,  Л  3 1 .

*) Нловаііскій, И с то р іи  Рнзанскаго к н а я е с т в а ,  с т р .  165.



Трудно оаредѣлить года княженія Романа Михайловича. Брянскъ 
съ начала X IV  столѣтія переходить отъ Олеговичей въ руки смо- 
ленскихъ князей, а нодъ 1 3 5 6  г. мы читаемъ въ Никоновской 
лѣтоппси: „тоѣ же осени воевалъ Олгердъ Гедимановичь Брянескъ 
и Смоленескъ, и у князя Васоліа смоленьскаго полонилъ сына*.... 
„Того же лѣта князь Василей иріиде изъ Орды отъ царя съ по- 
жалованіемъ, и сяде на княжсніи въ Брянскѣ, и мало время пре- 
бывъ тахо и преставися; и бысть въ Брянскѣ мятежь отъ лихихъ 
людей, и замятия веліа и опустѣніе града, и ііотомъ нача обла­
дали Брянскомъ князь велики литовскій * ')• Изъ этого можно 
видѣть, что Брянскъ былъ завоеванъ Ольгердомъ послѣ 1 3 5 6  г. 
Въ договорной грамотѣ 1 3 7 1 , иш  вѣрнѣе 1 3 7 2  г ., упоминается 
князь брянскій Дихитрій. Это по Карамзину О.іыс])довичъ. Въ такоиъ 
случаѣ Брянскъ былъ завоеванъ Ольгердомъ до 1 3 7 2  г., и даже и 
ранѣе, до 1 3 7 0  г., такъ какъ въ этомъ году Димитрій Іоанновичъ 
Донской, „поеылалъ въевати города Дьбрянска* -). Антоновичъ 
говорить, что „велѣдъ за завоеваніемъ Брянска-многочисленные удѣлы 
Чорнпговско-Сѣверскаго княжества частью были завоеваны Ольгер­
домъ и частью добровольно подчинились ему. Завоеванный области 
Ольгердъ распредѣлилъ между членами своего семейства: Димитрію 
Ольгердовичу старшему далъ Черниговъ и Трубчевскъ; другой Д и- 
митрій Корибутъ Ольгердовичъ младшій иолучилъ Брянскъ и Нов- 
городъ Сѣверскій; наконецъ племянникъ Ольгерда Натрикій Н а- 
римунтовичъ упоминается въ качествѣ князя Стародуба Сѣвер- 
скаго* ®). Далѣе, при объяененіи статей Лі.Ае 61  и 6 6  мы пока' 
жемъ, какіе именно удѣлы получили оба брата Днмитріи Ольгер- 
довичи, и въ чемъ именно ошибается Антоновичъ. По всей вѣ- 
роятности, Брянскъ былъ завоеванъ въ Ольгердовъ походъ на Русь, 
1 3 6 8  г.. и въ немъ тогда былъ посаженъ сынъ Ольгерда Дими-

') П. С. 1> Л . X, 22В.
=) П. С. Р. Л., VIII, 17.
3) Лнгконпвичг, Псторія пел. княжссгва Ліітовсьаго, стр. 135.



тр ій . бывшій и въ 1 3 7 2  г. брянскияъ княземъ, <ч въ 1 3 8 0  г. уча­
ство вавш и . тоже какъ  брявекій князь, въ Куликовской бптвѣ. К а­
кой это былъ нзъ д вух ъ  Д имитріевъ Ольгѳрдовичей, иросто-лн Д и - 
мнтрій или Димнтрій-Корибутъ, объ этомъ говорится у насъ 
ири разборѣ статьи X  6 1 .  В ѣроятяо, Бряпснъ послѣ 1 3 5 6  г. 
снова перешолъ иодъ власть Олеговичей и Ромапъ М ихаііловичъ бі.ілт. 
бряискигь княземъ ио крайней мѣрѣ до 1 3 6 8  г. Въ лѣтописяхъ 
подъ 1 3 7 5  г. этотъ князь Роианъ называется бряпсаимъ, вѣроятпо, 
потому, что раньше владѣлъ Брянскомъ. Этимъ городомъ опъ логъ 
лладѣть въ зависимости отъ литовскаго велнкаго князя, к иослѣ 
1 3 8 0  г. по годъ своей смерти, въ  1-101 г., такъ  к акъ  и из- 
вѣстіе послѣдняго года называетъ его тоже княземъ брянскимъ. 
В ь  Черниговѣ-же Роианъ М нхайловичъ могъ княжить послѣ сво­
его отца М ихаила Александровича, иримѣрно со второй половины 
X IV  вѣка; выше мы замѣтнли, что великимъ княземъ чорвпгов- 
скимъ опъ былъ еще въ 1 3 7 2  году: вѣроятно, вскорѣ послѣ этого 
Ольгѳрдъ завоевалъ Чернпговъ и назначнлъ великимъ княземъ 
черниговскииъ сына своего Димитрія Ольгердовича (X  6 1 ) . Но 
въ 1 3 9 3  г. В итовтъ отнялъ Чернпговъ у Димитрія Ольгердовича; 
нос.іѣ этого, въ качествѣ Витовтова намѣстника, Роианъ М ихай­
лов пчъ младшій могъ быть снова черниговскииъ княземъ по годъ 
своей смерти нъ 1-101 г. По извѣстію Тверской лѣтоппси, В и­
товтъ обвивялъ Ю рія смоленскаго въ убійствѣ „ князя ве.іпкаго 
Романа черниговскаго” 1). Эготъ вел. князь Р ои анъ— X IV  колѣна.

X  -10. „Князя Георгія курским и сына его князя Ггоргіяь ')•

Филаретъ въ примѣчаніи къ этой статьѣ говоритъ: „К нязь 
Георгій Георгіевичъ курскій, сынъ князя Олега Игоревича, корот­
кое время владѣвшаго Черниговомъ нъ 1 2 2 6  году” . Но какъ  
можетъ быть у Олега сынъ Георгіевичъ? Хрнстіанское имя Олега

') П. С. Р. Л., XV, 471.
а) По счету Филарета, эта етатья .V: 32.



Игоревича —  Павелъ, а не Георгій. Полагаелъ, что у Филарета 
въ этонъ прижѣчаніи опечатка и слѣдуетъ читать: „Князь ГеоргіВ 
Ольговичъ курскій, сынъ князя Олега Игоревича".

Квашнинъ - Самаринъ говоритъ, что Георгій отецъ, вѣроятно. 
былъ сынъ князя Курска го Олега, внукъ Игоря Святославича, и что 
онъ хилъ въ кояцѣ X III  вѣка. Есть разногласіе относительно того, 
чей сынъ былъ князь курскій Олегъ, участвовавіпій въ Калкской 
битвѣ. Татищевъ принимаетъ его за Олега Игоревича Святосла­
вича *), Голубовскій толе 2), Багалѣй— иа Олега Святославича 
Игоревича, т. е. за внука Игоря сѣверскаго 3). Лѣтониси не на- 
зываютъ по отчеству князя, бившагося на Калкѣ, и въ 1 2 2 6  г. 
завладѣвшаго не надолго Черниговомъ. Воскресенская и Никонов­
ская лѣтоииси сообщаютъ иодъ 1 2 2 8  г., что князь ярославскій 
Всеволодъ Константиновичъ женился въ Переяславлѣ Русскомъ 
на дочери Олега Святославича 4) , что приводитъ и Багалѣй 5), 
а по иеторіи Татищева Всеволодъ Константиновичъ былъ хенатъ  
на дочери Олега Всеволодовича (?) сѣверскаго *).

Полагаехъ, что князь курскій Олегъ, участвовавшій въ битвѣ 
при Калкѣ въ 1 2 2 4  году и недолго владѣвшій Черниговомъ въ 
1 2 2 6  году, былъ Олегъ Святославичъ, сынъ Святослава Игоре­
вича. Олегъ Игоровичъ, сынъ Игоря Святославича сѣверскаго. 
родившійся въ 1 1 7 5  г. 7), былъ въ 1 2 2 4  г. 50-ти  лѣтъ, а  
Олегъ Святославичъ, родившійся, ао всей вѣроятности, около 1 1 9 7  г .,  
имѣлъ въ 1 2 2 4  г. около 2 0  лѣ тъ 8). Поэтому дунаенъ, что Олегъ 
Святославичъ, какъ болѣе молодой сравнительно съ Олегомъ Иго-

1) Татиіцевъ, 111, 443.
2) Голубовскіи, 182, пріш. 3-с.
5) Бахалѣй . 203.
А) II. С. Р. Л., VII, 134; X, 94.
■’*) Баіалѣи, 208.
н) Татищевъ, III, 440.
7) Ипатск., 407.
•ч) Огсцъ Олега, Святославича Свитославъ Адріань родился въ 1177 году. 

Ііпатск., 409.
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ревичемъ могъ скорѣе быть тѣмъ „крѣико бившимся" княземъ въ 
К.ч.ікской битнѣ, о которомъ говорятъ лѣтоиисн *)• Нужно еще з а ­
с т и т ь ,  что еели бы это былъ Олегъ Игореннчъ, то онъ былъ бы 
упомянул, въ лѣтонисяхъ при иеречислепіи князей, собравшихся въ 
1 2 2 4  г. нротивъ Т атаръ , какъ старшій передъ Михаиломъ Все­
володовичем!., упоминающимся въ этомъ нерсчисленіи и приходя­
щимся ему племяішикомъ. Въ 1 2 2 6  г. Олегъ Святославичъ зани- 
маетъ черниговскій столъ; а  въ 1 2 2 8  г. на дочери его женится 
князь ярославскій Всеволодъ Константаиовичъ 3).

К нязь курскій Георгій (отецъ) долженъ быть изъ потомства Оле­
га  курского, такъ  какъ  Курское княжество должно было оставаться 
въ рукахъ старшей вѣтви потомства Святослава Ольговича сѣвер- 
скаго, какой и была вѣтвь Игоря Святославича сѣверскаго перелъ 
вѣтвыо Всеволода Святославича трубчевскаго. Это или семь Олегъ 
Святославичъ Игоревича курскій, или его сынъ. Полагаемъ, что 
первое предположеніе вѣрнѣе, такъ  какъ  дальпіо въ Спноднкѣ (см. 
.V 4 6 )  мы пстрѣтпмъ еще князей курскихъ, а они и ихъ кня­
жество скоро сошли со страннцъ нсторіп. В ъ 1 2 3 7  г. Курсісъ 
былъ оиустошенъ Татарам и, а затѣм ъ ничего не слышно о Курскомъ 
княж есгвѣдо 1 2 7 8  г., когда оно было покорено Н огаемъ. В ъ  Сдо- 
варѣ  Щ екатова говорится: „Скоро потомъ городъ Курскъ и ближняя 
окрестность его обратилась въ пустыню, тому свидѣтельствуетъ 
описаніе о найденіи чудотворнаго образа Зпамепія Богоматери, при 
рѣкѣ  Тускарѣ, на мѣстѣ гдѣ Коренная пустынь" 3).

И гакъ князь курскій Олегъ-Георгій Святослппичъ будегь X I  
ко.іѣпа, а его сынъ Георгій Ольговичъ X I I  колѣна. Это все-таки 
одно предположеніе, а точное опредѣленіе происхождепія этяхъ  
князей можетъ быть сдѣлано, иолагаемъ, только тогда, когда гдѣ- 
ннбудь отыщется Курскій епиодикъ, подобпый разбираемому нами 
Любецкому.

•) Ипатск., 497. Лавр., 481 П. С. Р. Л., V II, 131; X, 91; XV, 341.
*) П. С. Р. Л ., VII 134; X, 94; XV, 347.
31 ГеограФпческігі словарь Щ екатова, т. 3-й, стр. 1012.
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Филаретъ иолагаегъ. чт* въ т-Аз'арагХОЙ н а м  статъѣ Сино- 
Л яка } поминаются сиоленсніе князья Мстаславъ к Константа нъ  
Давидовичи. X I  кЧіѣяа. сыновья Д авала Ростиславнча ( т  1 1 9 7  г.». 
внуки Ростислава Мстиславича смоленскагои кіевскагоіт 1 1 6 6  г.). 
По смоленскіе князья. тѣиъ болѣе никогда не владѣвгаіе Черни- 
говомь. едва-ли могли быть записаны въ Л»У*ецкомъ синодикѣ. 
•)то. безъ всякчго сомнѣнія. черниговскіе Ольговнчи.

Давидъ Ольговичъ черняговекій. ш> Щ ербатову, былъ на чер- 
киювскомъ п ол ѣ  съ 1 2 1 4  г .. ноелѣ смерти Всеволода Святосла­
вича Чермнаю "у. крояі; Щ е]ібатова нигдѣ нѣтъ указанія на 
аіоті. фякіъ. Рюрикъ ( Конетянтинъ.) Ольговичъ (Аг 1 5 1 былъ ве- 
ликпч'ь княземъ черниговскихъ: значить, младшій брать его Д а ­
ви,п. < •лі.говичъ морь занимать слѣдуюіцій по старшинству столъ. 
Новгородъ-Сѣверскій, иерешедшій потомъ къ его сыновьямъ. П о­
тому «мва-ли вѣрио предположеніе Іѵвашнина-Самарина о томъ.

■) У '1'и.іа|м*та ;*г.і ститі.и. по счету его *Ѵ 33, читается такъ: «Ки. Ѳео-
М п н ш л іт  ноппфодсквго», и т. д.

у) Ип.ітгк.. 151>.
) ІЦгрбчто" ' , II, ПЛ.



что ,  после того, какъ  В .іаднміръ Игоревичъ сѣверскій и его 
братья овладѣли Галичемъ, Новгородъ (Сѣверскій) былъ, кажется, 
устунленъ ими черниговскимъ князьямъ за оказанную помощь* *). 
И  М стиславъ и Константинъ Д авидовичи сидѣлп въ Новгородъ- 
Сѣверскѣ по нраву, по старшинству; они были черниговскими 
князьями следующей по старшинству вѣтви за великокняжеской, 
но не происходили , изъ другого племени", какъ  думаетъ Кваш- 
нинъ-Самаринъ.

М стиславъ-Ѳеодоръ и Константинъ Давидовичи, оба X I I  ко­
л е н а , а Тимооей Константиновичь— X I I I  ко.тѣпа.

.'с 42. „Князя Іоанна Романовича иутивльскаю, князя Кон­
стантина Романовича, князя Михаила Романовича, убитаго

от7, Литвы* ') .
Іоаннъ, Константинъ и М ихаилъ Романовичи, но всей вер о ят­

ности. были сыновья князя галицкаго Романа Игоревича, повѣшеп- 
наго Галичанами въ 1212 году. Т акъ  говорить и иреосв. Ф ила­
ретъ и Квашнинъ-Самаринъ. Послѣдній прибавляетъ къ что му: 
,старгаій  городъ Путивль достался имъ, думаемъ. потому, что 

дѣти  старшего Игоревича Владнміра держались въ Волоховской 
зем ле" ^). Д ействительно городъ П утивль, послѣ перваго. из- 
пѣстнаго по летоиисямъ, путивльскаго князя Владиміра Игоревича, 
долженъ былъ оставаться въ родѣ Игоревичей. Все эти князья 
X I  колѣна.

Отчество ихъ Ром ановичи  мог.іо-бы также позволить ду­
мать, что они были младшіе сыновья Романа Михайловича Стараго 
(X  3 0 ) .  князья Осоввцкіе или Осовпнкіе, названные такъ по 
имени Брянской волости Осовявъ. Родоначалышкомъ Осовицкихъ 
считается князь М ихаилъ Романовичъ (.V: 3 0 ) .  Н о князь Іоаняъ 
въ разбираемой нами статье  Синодика иазванъ иутивльскимъ, а

')  Квашнинъ-Самаринъ, 8.
*) По счету Фаяарета, эта статья Л» 33.
*) Квашнинъ-Самаринъ, 9.



это показываегъ, что и остальные два его брата, Еонстантинъ и 
Михаилъ Романовичи, были тоже путивльскіе князья, слѣдова- 
тельно потомки Игоря Святославича сѣверскаго. Къ тому-же Пѵ- 
тквльскій удѣлъ былъ совершенно отдѣльный и самостоятельный, 
и съ Черниговскимъ и Брянсвимъ удѣлачи, въ то время, ни­
чего обіцаго не имѣлъ и не могъ имѣть, но своей отдаленности 
отъ нихь.

Л: 4 3 . „Князя Алгкѵангіра, князя Насилія черноризца“ *).
Александръ н Василій чсрноризсцъ совершенно неизвѣстные 

князья. Филаретъ не выска8ывяетъ никакого иредположенія о пихъ, а 
Квашнинъ-Самаринъ говорить, что это, можетъ-быть, братья князя 
Михаила глуховскаго (см. ниже статью Л» 4 4 ), внуки св. Ми­
хаила Всеволодовича 2).

Полагаемъ, что оба эти князя изъ потомства св. Михаила, 
такъ какъ далѣе, нъ статьяхъ Л: 4 4  и Л; 4 5 . упоминаются тоже 
потомки его. Чьи-же опи сыновья — опредѣлить не беремся. За-  
мѣтимъ только, что пятый сынъ св. Михаила (1 -й — Ростиславъ. 
2-й — Романъ. 3 -й — Сииеонъ, 4 -й — Мстиславъ) ІОрій торусскій, 
упоминается дальше, въ статьѣ № 5 3  рукописнаго Синодика, такъ 
что князья Александръ и Василій черноризсцъ никакимъ обра- 
зомъ не могутъ быть изъ его потомства, изъ торусскихъ князей. 
Точно также эти князья не могутъ быть ни изъ потомства Р о ­
стислава Михпнловича, ни изъ потомства Романа Михайловича: 
первое. к;ікъ дѣііствовпвшее внѣ Россіп 3). едва-ли могло быть

!) Эта статьи .V 43 н следующая Л6 44 составляють у иреосв. Филарета 
одну статью (Лв Зо), которая читается у него такъ: «Кн. Александра, кн. Ва- 
сплія черноризца, кн. Мнха.іла глуховскаго п сына его кв. Симеона».

-) Кватничъ-Спмауннъ, 9.
3) Ростиславъ Михайловича» въ 1243 г. оылъ удѣлмімчъ княземъ Мачьы 

и владетеле мъ Родны, на Дунаъ. Кго потомки, князья Мпчевскіе. упоминаемые 
на. русскпхъ родословиыхъ, въ Россію не возвращались. См. Нала у  зова, Го­
стила въ Михайловичъ. русскіп удѣльный князь на Дунаѣ. Журналъ мин. нарв 
проев., чъ-ть 1_XXI.



записано въ Синодикѣ русскихъ князей, а объ сыновьяхъ Романа 
Михайловича уже говорилось въ статьѣ Ді 3 0 . Потомство-же 
Симеона Михайловича, какъ мы увидимъ далѣе, упоминается въ 
статьяхъ Л 4 4  и № 4 5  рукописного Синодика. Если принять этихъ 
двухъ князей, Александра и Василія черноризца, яа потомковъ 
св. Михаила, то они могутъ быть только изъ рода четвертаго его 
сына, Мстислава Михайловича карачевскаго. Выше (стр. 6 8 )  мы 
высказали предноложеніе, что князь Михаилъ, упоминаемый в ъ 13-й  
статьѣ Синодика, можетъ быть принять за Мстислава-Михаила Михай­
ловича карачевскаго. Изъ сыновей послѣдняго мы знаемъ по родо­
словными Тита, Андрея или Адріана ( |  1 3 3 9 )  ’), Пантелеймона 
и Святослава ( |  1 3 1 0 ) 2); а изъ внуковъ— Василія Пантелеймо­
новича (1 3 3 9 )  3). Можетъ быть, Александръ есть церковное имя 
Святослава Мстиславича карачевскаго (X III  колѣна), убитаго кня- 
земъ Василіемъ брянскимъ въ Карачевѣ въ 1 3 1 0  году, а Василій 
черноризецъ есть Василій Пантелеймоновичъ карачевскій. X IV  ко- 
лѣна, убившій въ 1 3 3 9  году своего дядю, Андрея Мстиславича 
козельскаго. Точнаго-же опредѣленія личностей обоихъ князей, 
упоминаемыхъ въ этой статьѣ Синодика, мы дать не можемь.

X  4 4 . „Князя Михаила глуховскто и сына ею князя Си­
меона“ О-

По объясненію Филарета, упоминаемый въ этой статьѣ Сино­
дика „князь Симеонъ, сынъ св. Михаила, былъ княземъ глухов- 
скимъ и нутивльскимъ. Родосл. кн., сгр. 7 0 “ . Но князь Ми­
хаилъ глуховскій, отецъ Симеона, совершенно отдѣльное лицо отъ 
св. Михаила черниговскаго (Д; 17). Квапівинъ-Самаринъ спра­
ведливо говорить, что „Михаилъ глуховскій, отецъ Симеона, дол-

')  П. С. Р . Л ., VII, 205.
*) II . О. Р . Л ., X , 178.
*) II. С. Р. Л., VII, 205.
*) См. в ы ш е , с т р . 1 04 , п ри м . 1,



женъ быть сынъ Симеона глуховскаго, сына св. Михаила, извѣстнаго 
по родословнымъ* *).

Наши родословныя книги или родословные списки, которыхъ 
большое число находится въ рукописнохъ отдѣлѣ Императорской 
Публичной библіотеки, сколько мы ни занимались разеиотрѣніехъ, 
сличеніемъ и разбороиъ ихъ, можно сказать, вообще достовѣрны. 
Ошибки, встрѣчающіяся въ ннхъ. вообще объяснимы. Но мы не 
знаемъ нримѣровъ, чтобы родословныя ошибались въ онредѣленіи 
происхожденія вѣтвей многочисленныхъ, по большей частя уже 
угасшихъ княжескихъ родовъ нашихъ Рюриковичей. Поэтому мы 
ечитаемъ, что происхожденіе князей Новосильскихъ, Бѣлевскихъ, 
Одоѳвскихъ и Воротынскихъ, а также и нрочихъ княжескихъ ро­
довъ черниговской вѣтви Рюриковичей, отъ св. Михаила Всево­
лодовича— безспорно. Существующія пынѣ родословныя книги, по 
всей вѣроятности, списаны были съ древнихъ спесковъ, если не съ  
оригиналовъ. Во время составлѳнія родословныхъ книгъ, въ эпоху 
сильнаго развитія мѣстничества, въ X V I и X V II  столѣтіяхъ, 
никого нельзя было обмануть своимъ нроисхожденіемъ отъ Рю ­
рика. Каждый Рюриковичъ хорошо зналъ свое мѣсто въ общей 
родовой лѣстницѣ потомства Рюрика. За вѣрностью и правиль­
ностью родословныхъ списковъ наблюдали и слѣдили заинтере­
сованный въ этомъ лица, именно сами Рюриковичи. Происхожде- 
ніе-же, но родословнымъ, князей черниговской вѣтвн Рюриковичей, 
должно быть тѣмъ болѣе достовѣрно, что всѣ эти князья были 
изъ старшей линіи Рюриковичей, нередъ всѣми остальными, н, 
кромѣ того, происходили отъ особенно чтимаго русскою церковью 
святаго князя Михаила Всеволодовича 2). Происхождеяіе Ново­
сильскихъ князей, съ ихъ дальнѣйшимп подраздѣленіями, отъ сына

Кватнинъ-Самаринъ, 9 .

2) Преосв. Филаретъ. Ж и т ія  С в я т м х ъ .  С е н т я б р ь , 2 0 -е  ч и сло , с т р .  1 2 0 :  
«С и. к н я зь  М и х а н л ъ  з а  в е л н к ій  п о д в и гъ  свой н агр п ж д еи ъ  и  н а  зем л ѣ  б л а г о -  

е .л о и еш ем ъ  п е б е с н ы м ъ . Т о г д а  к а к ъ  ь ѣ т в и  д р у г и х ъ  п отом  к о в ъ  Р а в н о а п о с т о л ь н а г о  

д авн о  у га с л и , в ѣ т в и  св. к и язн  М и х аи л а  п о н ы н ѣ  е щ е  з е л е н ѣ ю т ъ :  к н я з ь я  Б о р я -  

ти н еи іо , Г о р ч а к о в ы , Д о л г о р у к іе , Е л е а к іе ,  ^в#»н н городск іе , К о л ь ц о в ы -М о с а л ь -



св . М ихаила, Симеона Михайловича глуховскаго н новоснльскаго, 
должно быть то;ко песомніпшо ') .

Согласно съ мнѣніемъ Квашнина-Самарина, мы полагяемъ, что 
ігь разбираемой нами стятьѣ  Синодика упоминаются пропущенные 
в ъ  родословныхъ книгахъ два глуховскіе князя, а именно: 1) Ми- 
хан лъ  глуховскій, X I I I  колѣна, сынъ Симеона Михайловича глухов­
скаго и новоснльскаго, внукъ св. М ихаила Всеволодовича черипгов- 
скаго; 2 )  Спмеонъ М ихайловичу X IV ’ колѣна, сынъ М ихаила 
Симеоповича глуховскаго и правпукъ св. М ихаила.

Выше мы видѣли (стр. 9 5 ) , что нреосв. Филаретъ пааы- 
ваетъ Симеона Михайловича (сына св. М ихаила) княземъ глухов- 
скямъ и путнвльскимъ; нри этомь онъ дѣлаѳтъ ссылку на родо­
словную кнпгѵ (Синодальный родословецъ). Но на указываемой имъ 
7 0 -й  странпцѣ зтой книги 2), при имени князя Симеона М ихайловича, 
мы пе нашли названія пут т лъекаю , да и по двумъ архивным» 
снискамъ родословныхъ книгъ 3), а такж е и по другимъ, быншимъ 
въ наіпомъ пользовапіи рукописными родословиымъ снискамъ Им­
ператорской Публичной библіотеки. вездѣ этотъ князь называется 
глуховскимъ н иовосильскимъ, а не глуховекпмъ и иутивльскимъ- 
Очевидно, что ссылка Ф иларета невѣрна и г.іуховскихъ князей 
нельзя сближать съ путивльскими. Х отя Глуховскій удѣлъ и прп- 
мыкалъ неносредственно къ Путивльскому, но обоими этими удѣ- 
лами .могли влядѣть совершенно различный вѣтви черниговскихъ 
Ольгоннчей. Путпвльскіе князья, какъ  мы знаемъ (см № 4 2 ) , 
были изъ потомства Игоря Святославича еѣверскаго, а 'глуховск іе  
князья, какъ  показы ваю т, родословныя, изъ потомства св. Ми­
хаи л а  Всеволодовича.

По иавѣстію Никоновской літописп 4), въ 1 3 5 2  г. „бысть
ск іе , Оболе иекіе, Одоевекіе, Щербатовы. Въ потомкахъ его постоянно живо 
бы ло благочеетіе».

')  Вреяенникъ, X, <58, 70, 155, 156, 44. Бархатная книга, 1, 180.
*) Врехеыникъ, X, 70.
5) Врененникъ, X. 155, 156, 244.
*) П. С. Р. Л., X, 224.



5іо|>ъ снлснъ зѣло4 ... „въ Глуховѣ же тогда ни единъ чсловѣкъ не 
остася, вси изомроша". Вѣроятно, нослѣ итого Глуховъ былъ по­
кинуть своими князьями. Ромянъ Оимеоновичъ, правнукъ нерва го 
г.туховекаго князя Симеона Михайловича, въ родословныхъ кни- 
гахъ уже называется княземъ новосильскимъ и одоевскпмъ х). 
Такимъ образолъ глуховскіе князья трехъ нослѣдовательныхъ но- 
колѣнііі. Симеопъ Михайловпчъ Всеволодовича. Михаилъ Симеоно- 
пичъ и Снмеонъ МихаПловичъ второй (изъ которыхъ о первомъ 
говорится въ родословныхъ кпигахъ, а два остальные упоминаются 
въ Любецкомъ синодикѣ). приходятся на періодъ времени (немного 
болѣе,чѣмъ па 1 0 0  лѣтъ) съ половины X III  столѣтія до половины 
X I V  столѣтія, со смерти св. Михаила Всеволодовича ( I  1 2 4 6 )  
до начала дѣятельности Романа Симеоновича новосильскаго (ранѣе 
1 3 7 5  г.), что по разсчету времени совершенно достаточно для 
числа князей. Можемъ еще прибавить, что если-бы Синоднкъ не 
открылъ намъ двухъ колѣнь князей, нронущенннхъ родословными, 
между Спмеономъ Михайловичечъ глуховскпмъ и новосильскимъ и 
Романомъ Симеоновичемь новосильскимъ (.Михаила Симеоновича глу- 
ховскаго н его сына Симеона Михайловича), то но родословнымъ 
прпходилось-бы. что Романъ Спмеоновпчъ новоеильскій. упоминаемый 
въ первый разъ въ лѣтониеяхъ ішдъ 1 3 7 5  г. 2), дѣйствовалъ 
черезъ 13 0  лЬтъ нос.тѣ смерти его дѣда св. Михаила 1 2 4 6  г .) , 
чего въ действительности, конечно не могло быть.
Лс 45 . _Пня:я Л.окгнн-'цщ н<>и<ччі.іі,<к<(Ок циппѵпо отъ Тат аръ  
зч шьру. князя ( '"Лиона Л м кечн^ю вм ча , князя
М н .п п и ч  Ці •.,•«./(»///’/(/. князя С>і>іія Л .нксчнчринича, іібіен- 

нчю ют• Тнтчръ*  :і).

Филаретъ въ нримѣчаніи къ этой статьѣ Синодика говоритъ: 
_Кто ..го такіе!— Князь Александръ. убитый Татарами, не родо-

і !> іч " іе ч н .\» \ ,  70. іо»?. Іѵірхагнпл кімгл. I. 150.
: ) II. Г. Р. VIII. 22.

о ю гу .*гл Лс >«>: іічоі*.1. кн.ч.і .і Сергіл Ало-
и г .; '-:;ѵ ! у іі^ѵь о л .ѵ * -‘гъ Т агф ъ » .



О ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ. 1 0 9

ппчальникъ-ли кпязей В орягипсквху сыиъ князя А адрея Василье- 
иича (і- 13(51). Д олгоруковъ, I ,  -19, 7 2 ; Родословная книга, 7 2 ,  
2 4 :3 . Въ Елецкомъ синодикѣ поминаюгъ князя Всеволода устив- 
с к а г о “ . Б о  Андрея Васильевича нѣтъ въ родословныхъ, а  есть 
Андрей Всеволодовичъ мезсцкій, XIV* колѣна, сынъ Всеволода 
Ю рьевича торѵсскаго, внука св. М ихаила Чернигове,каго. Поло- 
ж и м у  что у Филарета, въ этомъ мѣстѣ, слово „ Васильевича" —  
оииска,— и слѣдовало-бы здѣсь читать „ В с е в о л о д о в и ч а н о  намъ 
илвѣстно, что князья Б о р я гинскіе происходить отъ торусскихъ 1СПН- 
лей, вѣтви совершенно отдѣльной отъ Новосильскихъ князей.

Евагавяиъ-С аиаринъ говоритъ: „А дександръ новосильскій у б и т у  
по лѣтописи, въ одинъ и тотъ же день съ великимъ княземъ 
Д им птріем ъ Мнхайловичемъ, въ 1 3 2 5  году. Симеонъ и Сергій— его 
д ѣ ти . Можетъ бить, его же сынъ л Всеволодъ, отецъ М ихаила. 
.Іюбоиытно было бы знать, гдѣ находился УстивскіЯ городокъ. 
Это иявѣстіе даетъ возможность исправить родословіе Новосиль- 
скихъ и Одоевскихъ, вовсе искаженное въ родословныхъ кни- 
гнхъ . По словамъ иослѣдннхъ, Новосильскіе происходили от-ъ 
Симеона М ихайловича глуховскаго, у котораго былъ сынъ Романъ 
Симеоновипъ иовосильскій и одоевскій. Я вная ошибка; ибо этотъ 
князь но лѣтописямъ жилъ уже въ концѣ X IV  вѣка. Синодикъ 
показываетъ намъ, что Романъ былъ сыиъ Симеона, внукъ Але­
ксандра новосильскаго, казненнаго въ 1 3 2 5  году. А этотъ А ле- 
ксандръ чей былъ сынъ? Думаемъ, младшій сынъ Симеона глухов­
скаго: во всякомъ случаѣ изъ его племени0 *).

В ъ  предыдущей статьѣ (X  4 4 )  мы показали, что Романъ 
Симеоновнчъ новосильскій пикакъ не можетъ быть сыномъ извѣст- 
наго ио родословным!, князя Симеона М ихайловича глуховскаго и 
новосильскаго. адо лж ен ъ  быть правнукомъ нослѣдпяго (н рвдѣ дъ —  
Симеонъ М ихайловичу д ѣ д ъ — М ихаилъ Симеоновичу отецъ—

* )  Квашнііт-і ’амаримь, !).



Симеонъ Михнйловичъ). По мнѣнію Кваишина-Самарина, Романъ 
Симеоновичъ новоснльскій тоже приходится нравнукомъ Симеону 
Михайловичу глуховскому и новосильскомѵ, но черезъ другое родство 
(прадѣдъ— Симеонъ Михайловича дѣдъ— Александръ Симеоновичъ, 
отецъ— Симеонъ Александровичъ). Полагаехъ, что наіпе предполо­
жите будетъ вѣрнѣе, такъ какъ въ родословныхъ Роханъ Симео- 
иовичъ называется сыпохъ Симеона Михайловича, а не Алексан­
дровича. Хотя, какъ мы и говорили раньше (сх. .М 4 4 ) , родо­
словный и ошибаются относительно лпчиости Романа Симеоновича, 
считая его внукомъ св. Михаила, но въ этомъ случаѣ, при 
существовали, въ четырехъ иослѣдовательныхъ иоколѣніяхъ, кня­
зей съ чередующимися двумя именами Михаила и Симеона (св. Ми- 
хаплъ. его сынъ Симеонъ, внукъ Михаилъ и нравнукъ Симеонъ), эта 
ошибка, состоящая въ пропускѣ двухъ колѣнъ, возможна и объ­
яснима.

Молчановъ въ своей статьѣ „ІІзъ лѣтоносей города Н ово- 
силн“ *) тоже сознаетъ невозможность того, чтобы Романъ Сн- 
меоновнчъ новосильскій былъ внукомъ св. Михаила Всеволодовича, н 
приближаясь, такъ сказать, хотя и не внолиѣ къ иоказаніямъ неиз- 
вѣстнаго ему .Тюбецкаго синодика, считает!. Романа новосильскаго 
внукомъ Симеона Михайловича Всеволодовича, сыномъ Симеона Си­
меоновича вов:>сильскаго. Незпаечъ, по какимь данвымъ онъ выво- 
дитъ родословіе Новосильскихъ князей, но что въ дѣйствнтельно- 
стн былъ князь Симеоиъ. сыномъ которого можно нполнѣ основа­
тельно считать Романа Спмеояоннча. это мы вндѣлн выше при 
разборѣ статьи А' 4 4 .

По словамъ того-же Молчанова, Александръ новоспльскій, 
казненный въ Ордѣ но повелѣнію хана Узбека, въ сентябрѣ 
1 3 2 6  года, былъ сынъ Симеона Михайловича, внукъ св. Михаила. 
Да такъ и должно быть. Александръ новоепльскій въ Спнодикѣ

41) Гу.іьоіг.а вТѵ^мосш г.. .Ѵ,Ѵ 31 н Зі.



записанъ рядомъ съ Михаидомъ ідуховскимъ (.& 4 4 ) ;  поэтому 
можно думать, что онъ былъ родной братъ его и сынъ Симеона 
М ихаиловича глуховскаго и новосильскаго.

И такъ  князь А лександръ новосильскій, но отчеству Симеоно- 
в и ч ь . X I I I  колѣна, былъ внукъ св. Михаила Всеволодовича. Си- 
чеонъ и СергіЙ Александровичи его сыновья, Х ІУ  колѣна. Князь 
Всеволодъ устнвскій, упоминаемый въ Елецкомъ синодикѣ. дол- 
ж енъ быть братомъ Александра новосильскаго. такъ  какъ  его сынъ 
М иханлъ Всеволодовичъ занисапъ въ  Любецкомъ сиподикѣ въ 
одиомъ ряду съ сыновьями А лександра. Значитъ , Всеволодъ устин- 
скій X I I I  колѣна, а М ихаплъ Всеволодовичъ X IV  колѣна. Мо- 
ж етъ быть, удѣломъ князя Всеволода былъ городъ Устье *), стояв­
ши! на лѣвомъ берегу Д нѣпра, при внаденіи въ него Трубежн; 
городъ зтотъ уііолинается нъ лѣтописяхъ нодъ 101)6 и 1 1 3 6  г. 
Болѣе-ж е вѣроятнымъ каж ется, что Всеволодъ имѣлъ удѣлъ свой 
в ъ  нредѣлахъ нынѣшняго Сосницкаго уѣзда Черниговской губерніи; 
в ъ  настоящее время въ этомъ ѵѣздѣ имѣются д ва  села съ прихо­
дами: Великое Устье и Малое Устье ■).

,15 4 6 .  „ Князя Димитрія курскаю, княгиню его Ѳеодору, и 
сына ихъ князя Василія, убитого отъ Таширъ, княгиню его

А нпшаѵіюи
У нрссв. Филарета нѣтъ объяснеиія этой статьи, но въ его 

родословной, въ X I  колѣнѣ есть князь Димитрій Ольговичъ, сынъ 
О лега-П авла Игоревича, а въ X II  колѣнѣ есть Василій Дими- 
гріевичъ, сынъ Димитрія Ольговича.

Квашнннъ-Самаринъ говоритъ, что Димитрій курекій долженъ

')  Максим<>вичъ, М. А., Собраніе сочинешй, т. II, 06-ь нлдціііи Несторо­
вой лѣтоіиісп и О городѣ Устьѣ, стр. 354.

з) Филаретъ. Кн. 6-м, стр. 191, 192.
л) Это статья у Филарета, по счету его № 37, читается такѵ. «Кн. Дп- 

нигрія курскаго, княгиню его Ѳеодору, в сына ихъ кн. Василіи, уйіеішаго 
о ть  Татаръ, княгиню Всеволожскую Анасгасію, и сына ея Ксенофонта, хм. 
Корикова*.
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быть изъ нлемени Олега курскаго, и что Олегъ курскій былъ 
сынъ Игоря Святославича сѣверскаго

Въ концѣ X III  столѣгія прекращаются лѣтописныя и другія 
извѣстія о Курскомъ княжесгвѣ и курскихъ князьяхъ, а изъ раз- 
сказа лѣтопнсца объ Олегѣ рыльскомъ и Святославѣ лпиецкпмъ, 
128Н — 1 2 8 4  гг. -), можно видѣть, что въ 8 0 -х ъ  годахъ X III  
столѣтія собственно въ Курскѣ князей уже не было, въ слѣдствіе 
окончательнаго разорения этого города ханомъ Ногаемъ въ 1 2 7 8  
году (см. Л» 4 0 ); поэтому мы думаемъ, что князь Димитрій вур- 
скій долженъ былъ владѣть Курскомъ до 8 0 -х ъ  годовъ X III  
столѣтія. Конечно, Днмитрій владѣлъ Курскомъ послѣ Олега-Георгія 
Святославича н его сына Георгія Ольговича (см. X  4 0 ); онъ 
помѣщенъ въ Синодикѣ ниже этпхъ двухъ курскихъ квязей. По 
разсчету времени и сообразно съ поколѣніями дѣйствовавшихъ въ 
то время Олеговичей, онъ долженъ быть X II  колѣна, я какъ 
курскій князь, долженъ быть нзъ потомства Игоря Святославича 
сѣверскаго; вѣроятно, онъ былъ ввукъ этого князя и родной брать 
Олега Святославича курскаго. Достовѣрно-же объ его отчествѣ 
ничего сказать нельзя.

Разбираемая нами статья Синодика у лреосв. Филарета чи­
тается нѣсколько иначе; вмѣсто словъ рукописнаго Синодика: ,  кня- 
гипю его Анастасію*— у Филарета читаемъ: .княгиню Всеволож­
скую Анастасію, и сына ея Ксенофонта, князя Корикова” . Кваш- 
нинъ-Самаринъ говорить 3), что княгиня всеволожская Анастасіа  
была, вѣроятио, женою Всеволода устивскаго (см. № 4 5 ) . Но кня­
гиня Анастасія въ Любецкомъ синодикѣ называется женою князг*  
Василія; вѣроятно, она была дочь всеволожскаго князя. Всеволожт--— 
быль городъ въ Черниговской области, упоминаемый въ лѣтописяхж^— 
подъ 1 1 4 7  г.. 1 1 5 2  г. и 1 1 5 9  г. *). Нынѣ это село С иволовкЕ ^

*) Квпшнинг-Самаринъ. 8, 9.
II. С. Р. Л., VII, 170*—178: X, 162—165.

'*) Квптнинъ-Счмарчнъ, Ю.
Ипаток., 252, 316, 343. Лавр., 322.
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или Сиволожъ, Борзепскаго уѣзда, въ 16  верстахъ отъ  Борзаы  на 
югъ ') .  Трудно опредѣлить слово— Кориповъ. ІІе  испорчепное-ли 
это названіе Карачев»? Или не была-ли княгиня Днаст&сія, посдѣ 
смерти своего перваго мужа Ваеилія курекаго, во второмъ бракѣ 
за какимъ-нибудь изъ татарскихъ  князьковъ или басваковъ? Тогда 
еще можяо допустить, что Кориковъ ость прозвище ея второго мужа.

•V: 4 7 .  „Князя Димитргя новгородским, княгиню М арт в ")• 
У Ф нларега, въ примѣчанін къ этой статьѣ, говорится только: 

„ В ъ  Кіевскомъ синодикѣ: „К н язь  мопахъ Димитрій, М арія“ .
Кваш нинъ-Самаріш ъ думаетъ, что князь Димнтрій былъ сынъ 

Л істислава-Ѳ еодора Д авидовича повгородъ-сѣверскаго, иослѣдпін 
сѵЬверскій князь изъ Ольговичей, о которомъ имѣются извѣстія 3).

К акъ  князь новгородъ-сѣверскій, Димитрій долженъ быть сы- 
в о м ъ  одного изъ уномянутыхъ ранѣе новгородъ-сѣверскихъ князей 
С е м .  Л: 4 1 ) , Мстислава или Константина Д авидовичей. Онъ долженъ 
*”» н т ь  сыномъ именно М стислава Д авидовича, такъ  какъ  у Кон­
с т а н т и н а  Д авидовича въ Любецкомъ синодикѣ уже упомянутъ 
с ы н ъ  Тимооей (си. выше № 4 1 ) .  В ъ  такомъ случаѣ опъ нрихо- 
Л  птся въ X I I I  колѣнѣ.

Н адо  полагать, что князья новгородъ-сѣверскіе упомянуты всѣ 
СЬверскомъ спнодикѣ, хранящемся въ монастырскомъ архивѣ 
городъ-Сѣверскаго Спасо-ІІреображенскаго мопастыря. Важ- 
ь изданія въ свѣтъ Сѣверскэго синодика —  очевидна, тѣмъ 
,е, что имъ могутъ быть объяснены мвогія темныя мѣста Лю- 
аго сиподика.

:8 . „Князя Іоанна Днмингріевича переяеливекаю и пня-

Если въ  этой статьѣ упоминается Іоаннъ Днмитріевичъ, князь

Барсооъ, Материалы лля встор.-географпч. словаря Россін, стр. 43. 
По счету Филарета, эта статья Л- 30.
Кваіиминъ-Самаринъ, 10.

гиню ею М арт " 4).

4) Этой статьи нѣтъ у Филарета. Ь



Переяславля Зялѣсскаго, внукъ Александра Невскаго, умершій въ 
1 3 0 2  г. *); то весьма странно будетъ помѣщеніе его, не имѣв- 
шаго никакнхъ отношеній къ Чернигову, въ Сияодикѣ чернигов­
скихъ князей. Не упомпнается-ли въ этой статьѣ сынъ Дими- 
трія новгородъ-сѣверскяго (см. № 47)? Переяславскимъ-же онъ 
могъ называться по владѣнію не Переяславлемъ Залѣсскимъ, я 
Переяславлемъ Русскимъ, нынѣ уѣзднымъ городомъ Полтавской 
губерніи. Какъ мы увидимъ ниже (см. статью № 5 0 ) , въ первой 
половинѣ ХГУ столѣтія Кіевъ принадлежалъ Ольговичамъ, по­
чему и въ Переяславлѣ Русскомъ могъ сидѣть въ то время князь 
этой линіи Рюриковичей, такъ какъ этотъ городъ въ Х ІУ  сто- 
лѣтіи считался въ числѣ кіевскихъ 2). Въ Лѣтописи Быховца, 
и въ Хроникѣ Стрнйковскаго, при изложеніи событій первой по­
ловины Х ІУ  столѣтія, упоминается князь Олегъ переяславскій8). 
Оставляенъ пока открытымъ вопросъ объ опредѣленіи личности 
князя Іоанна Димнтріевича.

Л? 4 9 . „Князя Андрея Всеволодича и сына сю князя Ѳео-
дора* 4).

Полагаемъ, что этотъ Андрей Всеволодовичъ былъ сынъ ве- 
ликаго князя черниговскаго Всеволода-Лаврентія Ярополковича 
(см. $  2 7 ), упоминаемый въ лѣтописяхъ подъ 1 2 6 1  г .,  по слу­
чаю женитьбы его на Ольгѣ Васильковнѣ (Васильевнѣ), дочери 
Василька Романовича волынскаго *). Онъ приходится въ Х П  
колѣнѣ, а его сынъ Ѳеодоръ X III  колѣна.

■) Лапр., 462. П. С. Р. Л., IV, 46; V, 203; V II, 183; X , 174.
*) И. С. Р. Л., V II, 240, 241. Дашкевичъ, Замѣтки по исторіи Лптовско- 

Русскаго государства, Кіевъ, 1885, стр. 49.
*) Лѣтопись Быховца, изданная подъ заглавіемъ: Р отп ік і йо іІ7ле)б\ѵ Ніеѵѵ- 

вкісЬ. ^уйапіе КагЫШа, \Ѵі1по, 1846, ра&., 15—16. ЪІ. 8 ігу%ік<по8кі, К гопіка 
Роіэка, Бііетѵека, '/.тогігка і \ѵя2у9ікіе^ Ііиві, ѵгу.гіаіііе шгое, \Ѵагвж., 1846. 
Iіпрамзинъу IV, 129.

4) Э т о й  статьи нѣтъ у преосв. Филарета.
*) Ипатск., 562.



.V 5 0  „ Аѵл ы . сании путивлыкаго, страстотерпца и чу­
дотворца,, убитого отъ Татарг за Христіаныи *).

Фнларетъ въ примѣчанік къ этой статьѣ Любецкаго синодика 
говоритъ: „Тоже въ Сѣверскомъ и Елецкомъ. В ъ  первомъ послѣ 
того: „ князя Іоанна-Володимера Іоанновича кіевскаго и сестру его 
княгиню Е іеп у , князя Андрея вручскаго и сына его князя Василія, 
убіеннаго въ П ути н лѣ * .— В ъ Кіевскомъ послѣ князя Іоанна п 
Маріи: „Т ереп тій , Андрей, Ѳеодоръ, Іоан нъ“ .

Квашпинъ-Самаринъ говоритъ про князя Іоанна путнвльскаго: 
яЛицо, видно, очень извѣстное въ сво евремя, нынѣ же объ ненъ, 
кажется, исчезла всякая намять. Вѣроятно. сынъ И вана Романо­
вича “ *).

Князь Іоаннъ путивльскій долженъ быть сыномъ одного изъ 
Романовичей (см. № 4 2 ) ,  и вѣрнѣе всего, сыномъ Іоянпа Рома­
новича, какъ  старшаго и какъ  имѣющаго по Синодику тоже па- 
званіе путивльскаго. Слѣдовательно, князь Іоаннъ путявльскій при­
дется въ X I I  колѣнѣ.

К нязь Іоаннъ-В ладиміръ Іоаниовичъ кіевскій, упоминаемый 
въ Сѣверскомъ синодпкѣ сейчасъ-же нослѣ Іоанна Іоанновпча пу­
тивльскаго (№ 5 0 ) , конечно, былъ сынъ этого кпязя. Андрей вруцкій, 
по всей вѣроятности. братъ Іоанпа-Владиміра кіевскаго, такъ какъ 
яаписаяъ съ пимъ въ одномъ ряду, слѣдовательно тоже, какъ  іг 
лослѣдній, X I I I  колѣна. Василій Андреевпчъ путявльскій, сынъ 
А н д р ея  вруцкаго, X IV  колѣна.

Относительно князей, упомпнаемыхъ въ Кіег.скомъ синодикѣ, 
х о ж ем ъ  замѣтить слѣдующее: Андрей, по всей вѣроятпости, то- 
эвдественъ съ Андреемъ вруцкимъ, Іоаннъ можетъ быть тождественъ 
с ъ  Іоанпомъ-Владиміромъ Іоанновичемъ кіевскимъ: Терентій, вѣ-

■) Ііо счету Филарета, эта статья Л* 39; объясненіемъ ея у Квашнина- 
Свмярива оканчивается рпзбор-ь Любецкаіо синодика.

« )  К в а ш н н н - ь - С п м а р и н * ,  Ь > .  8 *



роятео. брать Андрея и Іоанна кіевекаго, Ѳеодоръ тохе можетъ 
быть ихъ родственникъ. (См. ниже, стр. 1 1 8 — 1 2 0 ).

Въ своей родословной Филаретъ считаетъ Іоанна-Владиміра 
Іоанновича кіевскаго сыномъ Іоанна Романовича иутивльскаго 
(,\» 4 2 ) , внукомъ Романа Игоревича, но очевидно ошибается, оро- 
пуская одно колѣно, именно Іоанна иутивльскаго.

КвашнпнЪ'Самаринъ, по поводу разбираемой нами статьи Си­
нодика говорить: „Вотъ яркій лучъ, кинутый нашииъ драгоцѣп- 
нымъ памятникомъ въ непроглядную тьму исторіи Еіева послѣ 
Батыева нашествія. И такъ послѣдніе князья кіевскіе были изъ 
Ольговичей" !). Дѣйствительно, благодаря Сѣверскому и Н ев­
скому синодикамъ мы теперь знаемъ, что до завоеванія Кіевскаго 
княжества Ольгердомъ, бывшаго вскорѣ послѣ 1 3 6 2  г. 2), оно 
принадлежало черниговскпмъ Ольговичамъ. Это племя, значить, на- 
конецъ оттѣснило Мономаховичей и тѣ окончательно отказались 
отъ старѣйшаго стола Русской земли. Почему же тамъ еидѣли 
вс стариііе О легови ч и , а  князья младшей линіи, путивльскіе Иго­
ревичи? Надо полагать, что по мѣстнымъ прпчинамъ старгоимъ 
Ольговичамъ было не до Кіева. Мы вид имъ, что имъ приходи­
лось хлопотать главнымъ образомъ только о своемъ существова- 
ніи, и что они „отъ насилія татарскаго“ бросали свои старые 
родовые удѣлы и перемещались подальше отъ Татары уходили 
изъ Чернигова въ Брянскъ, изъ Глухова въ Новосиль, изъ Ново- 
снля въ Одоевъ, изъ Карачева въ Козельскъ и т. п. Въ свопхъ 
новыхъ лѣсиетыхъ удѣлахъ земли Вятичей они были сравнительно 
безопаснѣе, чѣмъ въ своихъ старыхъ стольныхъ городахъ степ­
ной страны. Въ новыхъ удѣлахъ они были менѣѳ подчинены Та- 
тлрамъ, чѣмъ въ южныхъ областяхъ, гдѣ хозяйничали баскаки (въ 
1 2 8 5  г. въ Курской области, въ 1 3 3 1  г. въ Кіевѣ). Путивльскіе- 
же князья, которымъ можно сказать, некуда было уходить изъ своей

*) Квашнинъ-Самаринъ, 10.
2) Антоновичъ, Очеркъ исторіи вел. княжества Литогскаго до смерти Оль- 

горда, стр. 127, 128.



южной области, жили ближе к ъ  Кіеву, чѣмъ другіе О л е го в и ч и , 

а иогоиу скорѣе могли являться въ этотъ городъ для завятія  
стола. Н адо полагать, что до завоеванія К іева Ольгсрдомъ, въ 
немъ смѣнилоеь много князей, но нричннѣ частыхъ набѣговъ Т а­
та ръ , сонровождавшихся вообще страшнымъ разореніемъ, глав- 
нымъ образомъ городовъ, и уводомъ въ плѣнъ городскихъ жите­
лей !). А  убивать князей и изводить ихъ родъ, было всегда 
средствомъ, если не цѣлью татарской политики. Что путинльскіе 
князья не постоянно занимали кіевскій столъ, видно изъ того, 
что они иногда опять появлялись въ П утивлѣ (кпязь Василій 
А ндреевичъ). А  можетъ быть и то , что вмѣстѣ съ Кіевомъ они 
владѣли и Путивлемъ. З а  неииѣніемъ другихъ свЬдѣній, на осно- 
ваніи синодиковъ, мы можемъ съ достаточною увѣропностью ска­
зать, что въ К іевѣ, если не сейчасъ послѣ Баты ева пашествія, 
то всетаки во 2-й  иоловинѣ X I I I  столѣтія и до завоеванія его 
Ольсердомъ, сидѣли преимущественно князья нзъ иутивльской вѣтви 
Ольговичей, а именно потомки Игоря Святославича сѣверекаго. 
Точиое же опредѣленіе времени, въ которое К іевъ нерешелъ къ 
путивльскимъ князьям ъ,— затруднительно. Замѣтимъ только, что 
но Густииской лѣтониси, въ 1 2 4 3  г ., К іевъ былъ отданъ Б а -  
тыемъ Ярославу Всеволодовичу владимірскому, назначившему туда 
воеводою своего боярина Д митра Ейкоповича ■). Этотъ же бол- 
ринъ упоминается въ Инатской лѣтопнси, нодъ 1 2 5 0  г ., какъ 
правитель кіевскій 3). По лѣтописямъ мы такж е знаемъ, что въ 
1 2 4 9  г. ханъ С артакъ отдалъ Кіевъ и, всю Русскую землю Але­
ксандру Лрославичу Невскому 4). В ъ Густинской лѣтониси А ле­
ксандръ Невскій ( |  1 2 6 3 )  и его братъ и нреемникъ Ярославъ

У) Максимович*, Собравіе сочииеній, т . 1, О шінкомъ ;іапуст^иіа У ірай- 
і іи  въ кашествіс Еатыеви, стр. 131—145.

*) П. 0 . Р. Л., 11,340.
’) Ипатск-, 535.
•) Лавр., 448. И. С. Р. Л., II, 341; ІІГ, 54; IV, 38; V, 186; VII, 159; X, 

137; XV, 395, 396.



Ярцславмчъ (у  1 2 7 1 ) ,  при упоминаніи о смерти ихъ, называют­
ся КплоЬЛМИ кіевскими *).

По ни Ярославъ Всеволодовичъ, ни Аіекеандръ Невскій, ни 
Ярославъ Ярославичъ, какъ извѣстяо, въ Кіевъ не ѣвдили и тамъ 
і:е жл.іи. Можетъ быть, они управляли Кіевомъ черезъ своихъ 
ііоевидъ, какь показываешь примѣръ Дмитра Ейконовича, а но­
же гъ быть и то, что получивъ Кіевъ по ханскимъ ярлыклмъ, 
паи ие хогѣ.ш быть и не были его дѣйствительными владѣтелямн, 
и въ немъ смдѣли князья другихъ вктвей Рюриковичей. Послѣ 
смерти Ярослава Ярославнча въ лѣтописяхъ ухе не встрѣчается 
бо.гЬе ии одного указанія на зависимость Кіева отъ владимірскихъ 
князей •), и вотъ съ этого-то времени, т. е. съ 1 2 7 1 г . ,  можно 
пип п  ить факт ь нерехода Біева во власть иутивльской вѣтви 

■ мыовичеіі.
Киажнннъ-Оаиаринъ, относительно князя Іоанна - Владиніра 

Іоіішіоііича кіенскаго, говоритъ: „Во всякомъ случаѣ княженіе его 
п р и ход и тся  на вторую воловину X III  вѣка‘  3). Мы нолагаемъ, 
н а  о с и о в й н іи  вышеизложенныхъ соображеній, что онъ княжилъ въ 
ь о і і ц і і  ХІЛ  столѣтія, или въ началѣ X IV  столѣтія. Князь Андрей 
иніИіпііъ иъ (Яиіерскомъ синодикѣ вруцкимъ, поэтому мы ноженъ 
думать, что нутмвльскіе князья владѣли, кромѣ собственно кіевскаго 
удЬ і<і, ищи некоторыми второстепенными кіевскиии удѣлаии.

Ііііизі.я 'Ге)и:іітій, Андрей н Ѳеодоръ, упоминаемые въ Кіевскомъ 
саіюдикЬ, надо полагать, тоже княжили въ Еіѳвѣ. Князь Ѳеодоръ, 
ншм’гь быть, брать Іоанна-Владиміра, по всей вероятности, есть

ѵ и  Г  Г . .1., I I ,  3 4 3 , 3 4 4 .

ѵ М т К 'Н о  Г у г .ти н гко й  л т .топ и си , 1 3 0 5  г ., о  т о м ъ ,  ч т о  в ъ  то  д ѣ т о  « п а к и  

н  м ін ж іп и  І о а н н ъ  Д а н н л о в и ч ъ  К а л и т а »  ( I I .  С . Р .  Л ., 1 1 .3 4 8 ) ,

ѵ ъ  щ ы п и ш м м ь н о  ы свѣ р ы ы м ъ , к а к ъ  н е  п о д т в е р ж д а ю щ е е с я  д р у г и м и
Н»ЧІ»'ІШІК.*МИ. В ъ  У к а з а т е л ѣ  к ъ  II . С. Р . Л . (с т р . 4 2 7 ) ,  в ъ  с т а т ь *  

дм И ^уц м чі. К а л п а ,  п р и в о д и тс я  э т о  и зв ѣ с т іе  б у к в а л ь н о  и  п ри  г л о в ъ  
іѵи ь в о п р о с и те л ь н ы й  з н а к ъ .

*■ 11-



есть тотъ именно кіевскій князь Ѳеодоръ, о которомъ ииѣются 
иавѣстія въ Воскресенской и Густішской лѣтоиисяхъ.

В ъ  Воскресенской лѣтониси, подъ 1 3 3 1  г ., говорится о на- 
иадепіи кіевскаго князя Ѳеодора на архіепископа Васнлія, ѣхав- 
шаго изъ Волынской земли въ Н овгородъ, черезь Кіевскую землю: 
„И  нріидоша подъ Чръниговъ, и ту наученіемъ діаволнмъ пригпа 
князь Ѳоодоръ кіевскій съ баскаки нъ 5 0  человѣкъ розбоемъ, а 
Новгородцн устерегоша ихъ, и сташа доснѣвъ островъ нротиву 
себе, и мало кровонролитіе не доснѣлося межи ими; но даш а Нон- 
городци окунъ съ себе, а  Р атсл ава  протодіакопа мнгрополича изы­
мать въ К іевъ новели, а чрезъ цѣлованіе; и князь ноиде прочь, 
но отъ Б ога казни не убѣжа, пояроша бо кони у него" *).

В ъ  Густинской лѣгописи, подъ 1 3 6 1  г ., упоминается о кпя- 
жеаіи Ѳеодора въ Кіевѣ 2); а иодъ 1 3 6 2  г. говорится, что 
О льгсрдъ Гедиминовичъ, иоразивъ трехъ  теыниковъ татарскихъ 
освободилъ отъ Т агпръ  Подоліе, „и  инныя Русскія державы во 
свою власть пр іягь, и К іевъ подъ Ѳеодоромъ княземъ взять , и 
посади въ немъ Володымера сына своего; и нача надъ сими вла- 
дѣти , имъже отцп его дань днях у “ 3).

Д аш кевичъ, оировергая мнѣніе Антоновича о томъ, что К іевъ 
быль завоеванъ Ольгердомъ 4), говоритъ, что завоевавіе Іѵіева 
произошло ранѣе 1 3 6 2  г ., между 1 3 3 3  г. и 1 3 4 0  г . ,  ста­
ло быть ири Гедимпнѣ 5); основывая это мнѣвіе на извѣстіи 
Межигорской рукописи, не бывшей извѣстною до настоящаго вре­
мени, Д аш кевичъ замѣчастъ: „Сообщеяію этой рукописи иро-
тпворѣчитъ иовидпмому извѣстіе Русскихъ лѣтоинсей о томъ, 
что въ 3 0 -х ъ  голахъ X IV  столѣтія въ Кіевѣ княжилъ пе Ста-

')  П. С. Р. Л., VII, 203.
«) П. С. Р. Л., II, 350.
•) И. С. Р. Л., II, 350. Антоновичъ, Очериъ исторіи вел. кннмества Ли- 

т о в е в а г о  до сверти Ольгерди, стр. 52, 127.
*) Антонович!., 47—58.
і ) Дашкевич», Заиѣгкіі но иеторіи Литоисво-Русскаго государства, стр. 

56, 57.



ниславъ, а Ѳеодоръ, но это противорѣчіе не имѣетъ елишкоиъ 
серьезнаго значенія. Ѳеодоръ могъ носить, по обычаю того вре- 
пени, свѣтское иия Станислава (не Святослава-ли скорѣе?)“ ])-

Относительно того, когда и вѣхъ былъ завоеванъ Кіевъ, аы 
раздѣляеиъ анѣніе Антоновича. Что же касается до кяя- 
жескаго имени Ѳеодора віевскаго, то врядъ-ли онъ аогъ назы­
ваться Станиславомъ? Это иия было необычное для того времени. 
По Русскимъ лѣтописямъ и родословнымъ спискамъ мы не знаемъ 
ни одного Станислава въ X IV  столѣтіи и позже. Д а и ранѣе, 
въ X  столѣтіи, мы ихѣемъ только единственный примѣръ суще­
ствовала КНЯ8Я съ имѳнемъ Станислава; это былъ Станиславъ 
Владиміровичъ, сынъ св. Владнміра Святославича -). Поэтому 
мы нолагаемъ, что нѣтъ достаточнаго основанія давать Ѳеодору 
кіевскому княжеское имя Станислава.

Такъ какъ далѣе въ Синодикѣ мы больше не встрѣчаемъ 
князей цутивльскихъ, то полагаемъ, что эта вѣтвь сѣверскихъ 
Игоревичей прекратилась съ княземъ Василіемъ Андреѳвичемъ пу- 
тивльскинъ, внукомъ князя Іоанна Іоанновича иутивльскаго.

№ 5 1 . „Князя Іоанна рязанскаю, убитаго отъ Татаръ, 
и княгиню сю Василиссу“ 3).

Преосв. Филаретъ говоритъ, что въ этой статьѣ Любсцкаго 
синодика упоминается Іоаннъ Постникъ, умершій въ 1 2 3 7  г. Но 
Іоаннъ Ѳедоровичъ Постникъ, князь рязаисній, умеръ въ 1 2 3 7  г. 
младенценъ, и очевидно не имѣлъ .княгини Васидиссы* 4). Изъ  
князей рязанскихъ мы знаемъ только одного Іоанна, убитаго Та­
тарами, именно Ивана Ярославичя, сына Ярослава Романовича.

О Лашкевичъ, Замѵтки, 58, 59.
2) Ииатск., 83. ІГ. С. Р. Л., VII, 231, 294- IX, 37; XV, 73.
3) Ио счету Филарета, эта статья Л* 40.
*) Карамзину III, 167, прим. 357. ІІловайскій, Иоторія Рязанск. квия. 

стр. 129, прим. 123.
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О яъ былъ казпенъ въ Ордѣ ханомъ Узбекомъ въ 1 3 2 7  году *). 
Имя супруги его неизвѣстно по лѣтонисямъ.

Но прп этомъ остается ненонятнымъ, почему изъ рязанскихъ 
князей только этотъ князь могъ быть заипсанъ въ Любецкомъ 
синодикѣ. Объ отнопіеніяхъ его къ черпиговскимъ князьямъ также 
но лѣтописямъ ничего пеизвѣстно.

Между нрочимъ. пъ Литовской лѣтописи Быховца 2) сооб­
щается слѣдующій разсказъ: В ъ  1 3 2 0  г. Гедимпнъ разбилъ кісв- 
скаго князя Станислава на рѣкѣ  Ирпсші п взялъ К іевъ; Стаіш- 
славъ бѣж алъ въ Б рянскъ , оттуда удалился въ Рязанскую  область, 
жеиился на дочери великаго князя рязаискаго и но смерти ио- 
слѣднлго былъ самъ великимъ княземъ рязанскимъ.

Разсказъ  этотъ считается сомнитольнымъ и недостовѣрпымъ я). 
Выше мы видѣли, что К іевъ взятъ  былъ Ольгердомъ, а  не Ге- 
дпминоаъ, въ 1 3 6 2  г ., а  не въ 1 3 2 0  г . ,  во время княженія 
Ѳеодора, а не Станислава (стр. 1 1 8 — 1 2 0 ) . Что же касается 
нзвѣстія лѣтописи Быховца о переходѣ кіенскаго князя въ Р я ­
зань, то можно допустить слѣдующее: одинъ изъ кіевскнхъ князей 
(путинльской вѣтви Ольговичей) могъ по какимъ нибудь внѣшнимъ 
нричияамъ удалиться въ Рязанскую  область, жениться тамъ на 
доче])и великаго князя рязанекаго и получить отъ него какой ни­
будь рлзанскій удѣлъ. Далѣе этого предноложепія относительно лич­
ности князя, упоминаемаго въ разбираемой нами статьи Синодика, 
мы идти не можемъ.

.М 5 2 . „Князя Михаила Андреевича Трубецкого* ч).
П о объяснснію нреосв. Филарета, въ  этой статьѣ  упоминается 

извѣстный по родословным!, книгамъ князь М ихаилъ Андреевичъ

')  Лавр., 503. П. С. Р. Л., III, 74; IV, 50; V, 218; VII, 201, 243; X , 194. 
Иловойскін, 139.

*) ЛЪтоппсь Быховца, стр. 15—16. Хроника Стрыйковскаго. II. С. Р. Л., 
II, 348.

’) Карамзин*, IV , 129. Антонович*, Очернъ исторіи вел. квнж. Литовскаго, 
стр. 53—65.

*) По счету Филарета, эта статья Уі 41.



Трубецкой, потохокъ князя Димитрія Ольгердовича черннговекаго 
и трубчевскаго, скончавшійся въ 1 5 5 7  году Но, до нашему 
хнѣнію, въ Синодикѣ дѣло до черниговскихъ Гедиииновичей еще 
не дошло, да и странно было*бы, чтобы такой молодой князь Х У І  
столѣтія, былъ занисанъ въ Синодикѣ раньше своихъ нредковъ 
XIV' столѣтія. По лѣтонисямъ же намъ извѣстны трубчевскіе или 
трубецкіе О л е г о в и ч и ; первымъ трубчевскимъ княземъ былъ Всево­
лодъ Святославичъ ( |1 1 9 6  г.), сынъ Святослава Ольговича, извѣст- 
ный Буй-Туръ Всеволодъ, уноиинаемый въ Словѣ о полку Игоревѣ. 
Въ Новгородской и Тверской лѣтонисяхъ и у Татищева упоминается 
подъ 1 2 3 2  г. князь Святоелавъ трубчевскій, котораго Новго­
родцы въ зтомъ году призывали къ себѣ на столъ *). Тогда еще 
не существовали трубецкіе или трубчѳвскіе Гедиминовичи, и по 
времени своего дѣйствія этогъ Святоелавъ трубчевекій могъ быть 
сыномъ упомянутаго выше Всеволода Святославича. Упоминаемый 
въ Синоднкѣ Михаилъ Андреевичи Трубецкой по всей вѣроят- 
ности, долженъ быть тоже изъ потомства Всеволода трубчевскаго. 
Такъ какъ въ предыдущихъ статьяхъ Синодика упоминаются 
князья конца Х Н І п начала XIV' столѣтія, то и Михаилъ А н- 
дреевпчъ Трубецкой долженъ быть княземъ той-же эпохи, а тогда 
онъ можетъ быть правнукомъ Всеволода трубчевскаго, сыномъ 
Андрея Святославича Всеволодовича трубчевскаго, т. е. быть X I I  
колѣна; въ точности же опредѣлить колѣво его и происхожденіе—  
иы не можемъ.

,Ѵ 5 3 . яКнязя Юрія муровскшо* 3).
Полагаемъ, что въ этой- статьѣ рукописнаго Синодика ошибка 

или ониска переписчика п слѣдовало-бы сказать „Князя Юрія 
торусскаго8 , а не туровскаго. У Филарета, въ напечатанномъ Си-

М Временыикъ. X, 138. Долюруковъ, Росе, родосл. книга. 1, 320. Руко-
писиая родословная книга Ими. Публичной библ., по каталогу Ді 178.

-) II. О. Р. Л., III, 48; XV, 359. Тимиі/доъ, III, 459.
3) У Филарета эта статья, по счету лго Д§ 42, читается гакъ: «Князя

Юрія торуоскаіо*.



нодикѣ сказано шорусстю; да такъ н должно быть, потому что 
туровскіе князья, не ииѣвшіе никакого огношенія къ Чернигову, 
ве могли быть занисаиы въ Любецкомъ синодивѣ. ІІо всей вѣ- 
роятяости, здѣсь уноминаѳтся Юрій М и хайловичу князь торус- 
скій, X I I  колѣна, сыиъ св. М ихаила Всеволодовича черниговскаго, 
извѣстный во родословнымъ кннгамъ. Х отя въ Синодикѣ отчество 
зтого князя не означено, а  но родословнымъ мы знаемъ еще 
князя Ю рія Ивановича Волконскаго, внука Ю рія Михайловича 
горусскаго; но въ разбираемой иами статьѣ  М 5 3 ,  думаемъ, 
уиоминается имевно Юрій М ихаііловичъ торусскій, какъ  родона- 
чальникъ многнхъ княж ескихъ фамилій, а  именно князей Ковин- 
окихъ, Снасскихъ, М езецкихъ, Борятинскнхъ, Мышецкихъ, Вол- 
коискихъ и Оболенскихъ. Полагаемъ, что какъ въ згомъ елучаѣ, 
так ъ  и въ  другихъ статьяхъ Любецкаго синодика отсутствіе от- 
чествъ князей объясняется тѣ н ь , что нотомки сн. М ихаила Все­
володовича жили н дѣйстиовалн, за исключеніемъ весьма немно- 
гихъ , далеко отъ Чернигова; отчества князей, не означенный въ 
Любецкомъ сиподикѣ, нужно искать въ другихъ мѣстны.хъ синодикахъ.

Д очь князя Ю рія Михайловича торусскаго, Ксенія, была 
второю женою великаго киязя Ярослава Ярославича владимірскаго 
( |1 2 7 2 ) ,  съ 1 2 6 5  г. *)> И яктсрью великаго киязя тверскаго 
св. М ихаила Ярославича ( |1 3 1 9 )  2) , умерла въ 1 3 1 3  г. а) , въ 
иночествѣ называлась М аріей *).

.М 5 4 .  „ Князи Константина Оболенским, убшпаш отъ
Литвы“ &).

Филаретъ въ  нримѣчаніи къ зтой статьѣ Синодика говоритъ: 
„ 1 3 6 8  г. Ольгердъ въ Оболснскѣ уби князя Константина Ю рье-

г) Лорзикиискіи, Псторіл Тверскпге кннжестви, С.-Пб. 167(і, стр. 70 и 
прим. 333. Карамзчнъ, IV, врим. 118 и 178.

>) Лавр., 459. П. С. Р. Д., X, 166; XV, 406.
*) II. С. Р. Л., XV, 408; X, 178 (1312 г.).
*) П. С, Р. Л., XV, 408.
*) ІІо счету Фвларатп, эта статья Дв 43.



вича Оболенскаго (Собр. лѣт. V III, 1 С). Кн. Долгорукій (I . 5 0 )  
ш ш гаетъ убитымъ въ 1 3 6 8  г. князя Константина Ивановича, 
а не Юрьевича. Такъ и въ Родословной книгѣ (стр. 4 6 ) . Такъ  
и но вреиени Ольгерда".

ІІо Архивному списку Родословной книги дѣйствительно уби­
тымъ значится Константинъ Лвановичъ Оболенскій *), а не Юръе- 
вичц Константинъ, сынъ Юрія Михайловича торусскаго, не могь 
ішкакъ жить въ 1 3 6 8  г., болѣе чѣмъ черезъ столѣтіе послѣ 
своего отца.

Константинъ Ивановичъ Оболенскій, X V  колѣна, былъ црав- 
нукъ Юрія Михайловича торусскаго 2).

5 5 . яКнязя Михаила Александровича пропекаю, убитаго 
отъ своею брата“ 3).

Кромѣ зтой статьи Любецкаго синодика, князь Михаилъ Але* 
ксаидровичъ пронскій, сколько намъ извѣстно, значится еще только 
въ родословной росписи князей рязанскихъ, муромскихъ и прон- 
скихъ, составленной Н . М. Карамзиныиъ. Въ зтой росаиси онъ 
ноказанъ въ X III  колѣнѣ сыномъ Александра Михаиловича, вну­
комъ Киръ-Михаила Всеволодовича (1 1 2 1 8 ); но здѣсь въ чиелѣ 
князей, означенныхъ въ одномъ колѣнѣ съ Михаиломъ Алексан- 
дровичемъ, нѣтъ ни одного роднаго, двоюроднаго или троюрод- 
наго брата его. Любецкій синодикъ подтверждаетъ ноказаніе Н . 
М . Карамзина, что былъ князь Михаилъ Александровичъ прои- 
скій. Этотъ кинзь записанъ въ Любецкомъ синодикѣ, вѣроятио, 
но родству съ черниговскими Ольговичани.

М Времени» къ. X, 46.
•) Временник ъ, X, 46. 240. Ларалиинъ, V, 9, прим. 14. 

У Филарета этой статьи ыѣтъ.



.V 5 0 .  ,  Князя Патрикія Давидовича стародуОскаго, пріем- 
іиаго аншыжій образг, и княгиню его Елену, сына ихъ князя

Іоаннаи *).

I .  Вольфъ считаетъ князя П атрикія Давидовича стародуб- 
екаго Рюриковичемъ, потомкомъ князей старолубскпхъ. родъ ко- 
торыхъ существовалъ въ X IV  столѣтін, но смѣшиваетъ князей 
Стародуба Червиговскаго съ князьями Стародуба Владимірскаго 
(на К лязьмѣ) 2). По мнѣнію В . Б . Антоновича, князь П атрикій 
стародубскій былъ сынъ Наримунта Геднминовнча, въ крещеніи 
Г л ѣ б а-Д авида 3). Преосв. же Филаретъ говорить: „К пязь П а- 
трикій былъ внукъ, а  не сынъ князя Г лѣба-Д авида Наримунта 
Гедимпновича; въ  1 4 0 8  г. переѣхалъ опъ въ М оскву"; такимъ 
обра 8 0 мъ Филаретъ полагаетъ, чго отчество князя П атрикія озна­
чено въ Синодвкѣ невѣрно.

Въ родословной князей Голицыпыхъ кпязь П атрикій счи­
тается сынонъ Александра и внукомъ Наримунта Гедимпновпча, 
на основапін слѣдующихъ соображеній: „К пязь  А лександръ,
хотя пе упоминается въ родословныхъ кпигахъ, а опредѣляется 
князь П атрикей ІІарпмунтовымъ сынонъ, отъ котораго произошли 
тр и  Россійскія княжескія фамиліи, по разстояніе времени отъ Н а ­
римунта до П атрикея дозволяетъ вѣрить, что въ семъ мѣстѣ, въ 
родословныхъ кпигахъ, пронущепъ князь А лександръ, о коемъ, 
что онъ былъ Наримунтовъ сынъ, лѣтописцы насъ увѣряютъ. 
К огда же ноставленъ будетъ князь Александръ между Нарпмун- 
том ъ и Патрикесмъ въ  срединѣ, такъ  что П атрпкей былъ сынъ 
А лександровъ, а внукъ Наримунтовъ, то времена будутъ сход­
ственны, да и въ самомъ дѣлѣ сіе происхожденіе никакому не 
подвержено сѵмпительству.— Отъ князь Александра ттронзошелъ

• ) ГІо счету Филарети, эта статья М 44.
*) КоіІ О еііітіпа. ІЪнЫ кі і рорга\ѵкі Но НгіеІ Нг. К. йіасіпіскіе^о, ргіст 

Іо ігГи  1кѴ/'/о, Кгакоѵѵ, 1886, стр. 16, 17 и при*. 5.
')  Литоновичі, 135, прпм. I.



сынъ Патрикей звенигородскій, прозванный по городу Звениго­
роду на Днѣстрѣ, составлявшему чаятсльно удѣлъ сего князя “ !).

Согласно съ этою родословною князей Голицнннхъ, Спиридовъ2) ,  
Долгоруковъ ®) и преосв. Филаретъ считаютъ князя Патрикія 
сыномъ Александра Наримунтовича и внукоіъ Наринупта Гедн- 
миновнча.

По лѣтописямъ же и родословныиъ книгамъ, князь Патрикій 
извѣстѳнъ, какъ сынъ Наримунта Гедиминовича4). Въ 1 3 8 3  г. онъ 
получилъ отъ Великаго Новгорода въ кормленьѳ пригороды Орѣ- 
ховъ, Корельскій, половину Копорьяи село Луское5), а въ 1 3 8 4  г. 
вмѣсто нихъ Русу, Ладогу и Наровскій берегъ 6). Въ 1 3 8 6  г. 
онъ защпщалъ Новгородъ отъ вел. князя Днкитрія Ивановича 
Донскаго; въ послѣдній разъ мы его видимъ въ Новгородѣ въ 
1 3 9 7  г. 7). Стародубъ Черниговскій онъ, вѣроятно, получилъ отъ 
Ольгерда, при подчиненіи послѣднему Сѣверской земли, во второй 
половинѣ X IV  столѣтія. Этимъ городомъ онъ владѣлъ, конечно, до 
появленія своего въ Новгородской землѣ.

Но всей вѣроятности, этотъ Патрикій Наримунтовичъ былъ 
въ числѣ князей, прибнвшихъ въ 1 4 0 8  г. въ Москву на службу 
къ вел. кн. Василію Димитріевичу. Въ Воскресенской лѣтопнси, 
подъ 1 4 0 8  г., въ статьѣ подъ заглавіемъ: „О Швитригайлѣ, 
о князехъ литовскихъ“ , сообщается слѣдующее извѣстіе: „мѣсяца 
іюля 2 6  пріѣде къ великому князю изъ Дьбрянска князь 
литовьскій Швитригайло Олгердовичь служити, а съ нимъ владыка 
дьбрянскій Исакій, да съ нимъ же князь Натрскѣй Звенигород-

1) Древний Россігіская вивліоѳика, часть IV, М. 1774, стр. 164— 167.
а) Спиридовъ, Сокращенное онисапіе службъ благородпыхъ Россійскихъ 

дворянъ, часть I, М. 1810, стр. 28.
3) ДолгаруковЪ) Г, 276, 279.
4) II. С. Р. Л., VII. 254. Никон. IV, 143, 144,272. Бархатная книга, I, 30. 

Временникъ, X. 80, 136, 222.
5) II. С. Р. Л., III, 93; IV, 90. Нпкон. IV, 143, 144.
в) И. С. Р. Л., III, 93: IV, 91.
7) II. С. Р. Л., ІѴ\ 93, 102; V, 241, 250; VI, 129. Никон. IV, 272.



скій, и князь А лександръ звенигородскій, исъ П утивля князь 
Феодоръ Александровичь, князь Семенъ перѳиышльскій, князь Ми- 
хайло Х отѣтокьскы, князь Урустай менскій, и бояре чернпгонскіе. 
и ді.брянскіи, и стародубьскіп, и любутскіе и рославскіе* *). 
Софійекая вторая лѣтопись и лѣтописецъ Литвы передают!, это 
извѣстіе согласно съ Воскресенскою лѣтонпсью 2). В ъ  Софійской 
первой и Никоновской л ѣ то п и си ъ . а также въ исторіи Татищ ева, 
показанъ пріѣхавіппмъ изъ П утивля князь Алексапдръ звениго- 
родскій, а пе Ѳеодоръ Александровачъ 3), какъ въ лѣтописяхъ 
Воскресенской и Литовской.

Упоминаемый въ Воскресенской и другихъ лѣтоиисяхъ князь 
П атрпкій звенигородскій, по нашему мнѣнію, былъ сынъ Н ари - 
мунта Гедиминовича. Звенигород!, онъ, вѣроятно, получилъ огь Ви- 
товта, въ самомъ коицѣ X IV  столѣтія, послѣ своего отъѣзда изъ 
Новгородской земли.

К нязь Александръ звенигородскій,вѣроятно, былъ сынъ князя 
П атрикія Наримунтовича. А лександръ Патрикіевичъ извѣстенъ по 
ролословнымъ кпигамъ, какъ  родоначальиикъ угаспіихъ князей 
К орепкихъ 4), я но лѣтопнсямъ, какъ  князь стародубскій 5).

К нязь Ѳеодоръ Алекеандровичъ путивльскій п кпязь Семепъ 
перемыіпльскій не упоминаются въ извѣстныхъ намъ родослов- 
ныхъ книгахъ.

К нязь Михаилъ Хотетовскій, потомокъ св. М ихаила, сынъ 
И вана Мстиславича Х отета карачѳвскаго, родопачяльникъ князей 
Х отетовекихъ, приходится въ X V I I  колѣпѣ 8).

')  П. С. Р. Л., ѴІИ, 82.
*) П. О. Р. Л., VI, 136. Данчловччг, Лѣтоппгецъ Литвы, 230.
э) П. Р. С. Л., V, 257. Нпкоп. V, 16. Татищев*, ГУ, 438.
*) Барх. книга, I, 31, 42. Времетшкъ, X, 80, 81, 136, 137, 222. П. С. Р. Л.,

V II , 254, 255.
в) П. С. Р. Л.. IV, 106; V, 252; VI, 131, 132; VII, 238; V III, 75, 76. А.

3 .  Р., I, Л» 17. Л апуіокісг, ЛкагЬіес, I, № 695, ра^. 315.
*) Барх. книга, I, 19*.



Князь Урустай иенскій *) совершенно наиъ неизвѣстенъ. В ъ  
2 0  верстахъ отъ г. Сосницы, въ Черниговской губерніи, есть 
мѣстечко Мена, нри рѣкѣ Менѣ 2); аохетъ быть, въ этой мѣст- 
ности находился удѣлъ князя Урустая менсваго.

Пословамъ Манкіева, въ 1 4 0 8  г. выѣхали изъ Литвы „Патрикій 
Кейстутовъ сынъ и Александръ звенигородскіе съ Волыни изъ 
дому Збарахсквхъ князей отъ Корыбута князя Новгородка Сѣ- 
верскаго, бывшаго брата Ягайлу королю польскому, происшедшее 
предки Ховавекихъ, Куракиныхъ и Голицыныхъ* 3). Хотя ни 
Воскресенская, ни Литовская лѣтописи, ни Татищевъ, не назнваютъ 
по отчеству князя Патрикія звенигородскаго, выѣхавшаго въ 1 4 0 8  г. 
изъ Литвы въ Москву, но ин принияяемъ этого князя за П а- 
трикія Наримунтовича (Давидовича), а не за Патрикія Кейсту- 
товича, какъ говоритъ Манкіевъ, такъ какъ наши лѣтопиеи и 
родословныя не знаютъ Патрикія Кейстутовяча, а о Патрикіи 
Наримунтовичѣ и тѣ и другія часто упомянаютъ.

Ихѣя въ виду указанный выше (стр. 1 2 6 , 1 2 7 )  извѣстія лѣ- 
топпсей и родословныхъ книгъ, мы полагаемъ, что упоминаемый въ 
Любецкомъ синодикѣ князь Патрикій Даввдовичъ стародубскій, 
былъ сынъ литовскаго князя Наримунта Гедиминовича, въ крещеніи 
Глѣба-Давида. Упоминаемые вмѣстѣ съ Патрикіехъ Давидовичемъ 
княгиня его Елена и сынъ ихъ князь Іоаннъ намъ неизвѣетны 
ни по лѣтописямъ, ни по родоеловнымъ книгамъ.

.М 5 7 . , Князя Бориса Михайловича тверским" 4).

Князь Борисъ Михайловияъ тверской, вѣроятно, былъ снвъ  
Михаила Александровича, князя микулинсваго, а потомъ твер-

1) Въ сочиненіи «Ядро Россійской нсторіп» стр. 174, читается: « с т а р о с т а  

менскій». См. также П. С. Р. Л., V. *257 прим. а.
2) Филаретъ, кн. 6, 119.
3) «Ядро Россійской исторіи», сочипеніе А . ЗІанкгеоа, приписанное в г д а -  

телемъ Миллеромъ Хилкову, М. 1799, стр. 174.
*) г)той статьи нѣтъ вовсе у Филарета.



скяго. умершій въ Капіинѣ въ 1 3 9 5  г. 1). Почему онъ внссснъ 
нъ Синодикъ черниговскпхъ князей— пеизвѣстпо, такъ  какъ онъ 
не былъ ни въ родствѣ, ни въ свойств’!» съ черниговскими Ольго- 
впчами; мать его была Евдокія Константиновна суздальская 
( І 1 4 0 6 ) ,  а  женатъ онъ быль на дочери Святослава смоленскаго 9).

№ 5 8 . „ Князя Васи.гія рыльскаго“ 3).

Ф иларетъ прннимаетъ этого князя за В асилія Д имптріевича 
курскаго, уже уномянутаго раньше въ статьѣ № 4 6 ;  но такъ  
какъ  Синодикъ не донускастъ новтореній, то князь Василій рыль- 
скій долженъ быть совершенно особый князь.

Ры льскъ составлялъ удѣлъ князя Святослава-Бориса О льго­
вича (Л; 2 1 ) ,  сына Олега Святославича сѣверскаго ( I I 1 7 8 ) . 
Кромѣ Святослава Ольговича, мы знаемъ изъ рыльскихъ князей 
Мстислава Святославича ( 1 1 2 4 1 ) ,  сына предыдущаго, и Андрея 
М стиславича ( |1 2 4 5 ) ,  сына Мстислава Святославича (см. № 3 7 ) .  
П одъ 1 2 8 3 — 1 2 8 5  годами въ лѣтоинсяхъ упоминается Олегъ 
князь рыльскій и воргольскій; онъ и два сына его, Д авы дъ н Си- 
меовъ Ольговнчи, въ 1 2 8 5  г ., были убиты родственнпкомъ ихъ, 
княземъ А лександров. линецкимъ 4). Этотъ Олегъ, конечно, былъ 
я з ъ  племени Святослава-Бориса Ольговича рыльскаго. Князь Васи- 
л ій  рыльскій, упоминаемый въ разбираемой нами статьѣ  Синодика, 
можетъ быть, тоже изъ этого племени. Внрочемъ ямѣются данння. 
на освованіи которыхъ можно думать, что этотъ князь былъ но- 

томокъ Владиміра Мопомаха. В ъ концѣ X V  столѣтія, Ры льскъ и 
Н овгородъ-С ѣверскій были отданы литовскимъ княземъ сыну из- 
вѣстнаго ПІемяки (князя Димитріл Ю рьевича галицкаго) Ивану 
Димитріевичу Ш емякину. Сынъ этого Ш емякина Василій Ивяно-

1) П. с. р. д., ѴШ, 65.
г) Борзаковскій, Исторія Тверского княжества, С.-ПО. 1876, Родословной 

таблица .V 1, въ ириложснін.
*) По ечету Филарега, эта статья Л- 45.
‘) Лавр., 4 5 7 -4 5 9 . И. С. Р. Л.. VII, 176— 178; X, 162— 165.



вичъ, въ 1 5 0 0  г., добровольно подчинился вел. князю московскому 
Іоанну III, со всѣни своими вотчинами *). Великій киягь Васн- 
лій Ивановичъ отдалъ Путивль въ удѣлъ князю рыльскому Василію 
Шемячичу, но въ 1 5 2 3  г. отобралъ отъ него этотъ городъ, а 
самого князя В&еилія Ивановича заключилъ въ темницу за намѣ- 
реніе поддаться королю польскому 3). Можетъ быть, нодъ именемъ 
князя Василія рыльскаго, въ Любецкомъ синодикѣ упоминается 
Ваеилій Ивановичъ Шемячичъ, какъ владѣвшій однимъ изъ  
старыхъ черниговскихъ удѣловъ.

Онредѣлить-же въ точности, кого именно Синодикъ подразуиѣваетъ 
нодъ именемъ князя Васнлія рыльскаго, Ольговича или Мономя- 
ховича,— мы не беремся 3). у

о  И. С. Р. Л., VI, 45, 243, 260; V III, 239,263.
8) Акты иеторическіе, I, Л& 124. П. С. Р. Л., VIII, 270.
3) У Филарета послѣ етатьп № 45, слѣдуетъ неимѣющаяся въ рукопиеномъ 

Синодикѣ статья № 46: я Князя Романа новосильскаго, пріимшахо ангельскій 
образъ, князя Василія Романовича новосильскаго*.

Въ примѣчаніи къ этой статьѣ Филаретъ говоритъ: «Князь Романъ, внукъ 
св. кн. Михаила, перешелъ «изъ Новосилп яити въ Одоевъ отъ насилья та- 
тарскаго» (Родосл. кн., 68, 70, 155; сл. № 35). Въ Елецкомъ синодикѣ поми­
наются еще: вн. Левъ Романовичъ новосильскій, кн. Василій Львовичъ, кн. 
Даліилъ Романовичъ повосильскій». Князь Романъ новосильскій, какъ мы го­
ворили выше (см. Л»№ 44 и 45), былъ сынъ Симеопа Михайловича глухов- 
скаго и новосильскаго, внукъ Михаила Симеоновича глуховскаго, правнукъ 
Симеона Михайловича глуховскаго, праправнукъ св. Михаила Всеволодовича, 
т. е. приходится въ XV колѣнѣ. Васнлій Романовичъ, еынъ его, XVI колѣва, 
упоминается въ родословныхъ, какъ родоначальникъ князей Бѣлевскихъ. Левъ 
Романовичъ, братъ предыдущаго, XVI колѣна, извѣстенъ по родословиымъ, 
какъ князь одоевскій. Сынъ Льва Романовича, Василій Львовичъ, X V II ко- 
лѣна, и братъ его Даніилъ Романовичъ, XVI колѣна, въ родословныхъ внигахъ 
пропущены. Князь Романъ Симеоновичъ новоспльскій упоминается въ лѣто- 
писяхъ подъ 1375 г. (П. С. Р. Л„ VIII, 22). Вѣроятно, въ 1385 г., онъ участ- 
вовалъ въ походѣ Димптріи Донскаго па Рязань (Собр. гос. гр. и догов. I, 
№ 36. Иловайскгй^ ІІст. Рязанск. княж., 180, прим. 182). Относительно стар­
шинства князей ноьоснльскихъ въ ряду потомковъ св. Михаила, мы придер­
живаемся Бархатной книгл, вмѣстѣ съ Долгоруковымъ, Головинымъ и Фнла- 
ретомъ, и счптаемъ Симеона глуховскаго третьимъ сыномъ св. Михаила, и 
всѣхъ вообще сыновей послѣдннго ставпмъ въ такомъ порядкѣ: Ростиславъ, 
Романъ, Симеопъ, Мстиславъ п Юрій. Поэтому и новосильскіе князья въ ро-



5 9 . „Князя Іоанна глннскаю* ')•

К вязь Іоавнъ глиискій, уиоминаемый въ згой статьѣ  Любец- 
каго синодика, долженъ быть князь Іоаннъ Александровичъ глин- 
скій, иравнукъ хана М амая, внукъ князя М аисуръ-Кінта, сынъ пер- 
иаго глвнскаго князя Алексы, во святомъ крещеніи Александра. 
Въ концѣ X IV  столѣтія онъ со евоимъ отцомъ вступилъ въ иод- 
данстно къ Витовгу; въ 1 3 9 9  г. участвовали въ бятвѣ при 
Ворсклѣ; владѣлъ нѣкоторыми волостями Черниговскаго княж ества, 
въ томъ числѣ и городом ь Хоробромъ 2); нотояу, вѣроятно. и за­
п исать въ Сннодикѣ черниговскихъ кпязей.

-V 6 0 .  „Князя Ѳеодора звениіородскто, кнншню ею Софію, 
и сына ихъ князя Александра“ 3).

Филаретъ въ примѣчаніи къ зтой статьѣ говоритъ: „П о 
Елецкому и Сѣверскому синодику, князь Ѳеодоръ, сынъ князя 
А дріапа ( |1 3 3 9  г .), убитъ на Мамаевомъ побоищѣ*.

Но но лѣтонисямъ мы знаемъ, что на Мамаевомъ побоиіцѣ, 
въ 1 3 8 0  г ., быль убитъ не Ѳеодоръ А дріановичъ звенигородскій, 
а Ѳеодоръ торусскій 4), совершенно другой вѣтви князь.

По извѣстію Воскресенской лѣтописи, въ 1 3 3 9  г ., князь А н­
дрей М стиславичъ козельскій (сыпь М стислава М ихайловича ка- 
рачевскаго) былъ убитъ евоимъ племннпикомъ Васи.ііемъ П ан-

дословпыхъ роснисяхъ должны стоять выше карачовекпхъ и торусскихъ кня­
зей, т. е. считаться старше ихъ.

Ііовосильскіе князья не долго были извѣстны исторін подъ этпмъ ппимеио- 
ваніенъ. Они скоро разветвились на Біілевскихъ, Воротынскихъ н Одоев- 
скихъ квязей, назвивныхъ такъ по евоимъ удѣламъ. Всѣ эти роды уже угасли, 
изъ коихъ позже всѣхъ князья Одоевскіе, въ 70-хъ годихъ иынѣшняго 
столѣтія.

’) У Филарета этой статьи нѣтъ вовсе.
») Ііремспникъ, X, 84, 85, 157, 158, 195.
*) 9та статья, но счету Филарета, Л» 47.
‘) П. С. Р. Л., V III, 39. 9*



телеймоновичемъ варачевскимъ !). Многія родословная назнваютъ 
этого князя Андрея— Адріаномъ. Ѳеодоръ звенигородскій, его сынъ, 
приходится въ Х ІУ  колѣнѣ. Александръ Ѳедоровичъ звенигородскій, 
сыпъ предыдущаго, X V  колѣна, родоначальникъ князей Звѳниго- 
родскихъ-Рюминыхъ, Звѳнигородскихъ-Барашевыхъ, Звенигород* 
скихъ-Спячвхъ, Звенигородскнхъ - Шистовыхъ, Звенигородскихъ- 
Звенцовыхъ, Звенигородскнхъ * Ноздроватнхъ, Звенигородскнхъ* 
Токмаковыхъ. Всѣ эти роды, за исключеніемъ князей Звенигород­
скнхъ - Снячихъ, ухе угасли, а поелѣдвіе нывѣ пишутся просто 
князьями Звенигородскими.

Въ Исторіи Татищева подъ 1 3 7 7  годомъ читаемъ: „А д рея на 
звенигородскаго сынъ княэь Ѳедоръ побилъ Татаръ иногнхъ: бѣ 
х е  сей князь Ѳедоръ явеннгородскій тѣломъ великъ зѣло и хрябръ 
па супостаты, крѣпость и силу многу имѣя“ -).

Звени городскіѳ князья называлпсь такъ по удѣлу, которнмъ 
они первоначально владѣли,— Звенигороду Московскому. По мнѣнію 
Архимандрита Леонида, Звенигородъ Москопскій основанъ въ на- 
чалѣ X IV  столѣтія 3); но мы полагаемъ, что этотъ городъ существо- 
вовалъ еще въ X III  столѣтіи, п что онъ, еще задолго до своего 
присоединенія къ Москвѣ, имѣлъ своихъ удѣльныхъ князей изъ 
рода св. Михаила черниговскаго.

Когда основанъ гор. Звенигородъ на рѣкѣ Москвѣ, въ точности 
неизвестно. Въ словарѣ Щекатова говорится, что онъ ухе существо- 
валъ въ кнлхеніе Всеволода Ярославнча, великаго князя кіевскаго 
( Я  0 9 3  г.) 41; а въ Словарѣ Семенова упоминается, что онъ основанъ 
около 1 1 5 2  г. великимъ княземъ Юріемъ Владпміровичемъ Дол- 
горукнмъ :>): по лѣтописныя извѣстія о городѣ Звенигородѣ, отъ

Ч И. С. Г. Л.. V II, 205. 
і Г а м м о ю ,  IV , *>41.

^  .7^»и«сН. М осков ок ій  З в е н и г о р о д ъ  и е го  у ѣ з д ъ  в ъ  ц е р -
к ' в н о -л р х е о д о г іч е с к  *-мъ о т т  :и е н ш , М. 1 8 7 8 . с т р .  3 — 8 .

М ///пгяиіо*». II. 585.
(Ѵ ѵ е ѵ * » , и . Г е о гр а * п ч е е к о -о та т » к т п ч е с к :Й  с доварь Р оссий ской  п м о е р ш , 

С.-Пб. 1885. стр. 285.
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1 0 8 7 .  1 1 4 4 , 1 1 4 6 ,  1 2 0 2 , 1 2 0 6 ,  1 2 0 8 ,  1 2 1 9 ,  1 2 2 6  я 1 2 3 5  гг ., 
относятся къ  Звенигороду Галицкому х), а извѣстія отъ 1 0 9 7 ,  
1 1 5 0 ,  1 1 5 1  н 1 2 3 4  гг ., относятся къ Звенигороду Кіевскому 2). 
Впервые Московскій Звенигородъ встречается пъ духовной гра- 
мотѣ великаго князя Іоанна Д аниловича Калиты, 1 3 2 8  г. 3). 
К акъ поставленный на первомъ мѣстѣ въ числѣ городовъ, во­
лостей н селъ, пазначенпыхъ Калитою своему второму сыну Іоанну 
Іоаниовнчу, Звенигородъ Московскій въ то время, но всей вѣроят- 
пости, былъ значительнымъ городомъ, а чтобы бы тьтаким ъ, онъ дол- 
женъ былъ быть основанъ значительно ранѣе 1 3 2 8  года. А рхпмаи- 
дритъ Леонидъ полагаетъ, что Звенигородъ Московскій „учиненъ 
городомъ лишь въ нервомъ дссятилѣтіи X IV  столѣтія, при воип- 
ствеппомь киязѣ московскомъ Юріи Д анвловичѣ . съ устроепіемъ 
въ немъ сторожеваго укрѣплсиія для наблюденія и защиты Москвы 
со стороны Литвы и ея союзннковъ — тверскихъ и рязанскихъ 
іінязой" 4). Но по лѣтоннсимъ и другииъ источникамъ, мы зна- 
гмъ, какъ  Москва росла и приращалась. Первоначально, въ кппцѣ 
X I I I  столѣтія, Московское княжество состояло изъ одного только 
города Москвы 5), можетъ быть съ пѣсколькнми селами и де­
ревнями. Значепіе его увеличивается съ 1 3 0 2  г ., съ присоеди- 
иевія къ  нему Переяславля Залѣсскаго, полученнаго княземъ мо- 
сковскимъ Даиіиломъ Александровичемъ но завѣщанію отъ пле­
мянника его Іоанна Днмитріевпча. З а т ѣ іъ  въ 1 3 0 3  г. ГОрій 
Даниловичъ взялъ изгономъ Можайскъ, удѣлъ смолепскій; а въ 
1 3 0 7  г. утвердилъ за Москвою гор. К гю м ну съ волостями 6). 
Звенигородъ Московскій въ 1 3 2 8  г. является уже собственностью

')  Ппатсв., 144, 226, 228, 481, 484, 485, 493, 500, 517. Лавр., 199 
(1086 г.), 295.

’) Ипатск., 170, 278, 279, 300, 515. Лавр., 250.
*) Собр. гос. грах. п дог., I, Аё 21.
*) Архим. ,1еони к , 3.
*) Вешняков*. О причинах!, возвыиіеція Московспаго княжества, С.-Пб., 

3851, стр. 165.
•) Карамзинъ, IV, 99, 107. Соловьев*, III, 257; IV, 128.



Калиты; по всей вѣроятности, овъ былъ присоедппеиъ къ  Москвѣ 
только при этомъ киязѣ московскомъ, т . е. между 1 3 1 9  — 
1 3 2 8  гг ., вообще, не ранѣе исхода первой четверти X IV ’ 
столѣтія. М олчаніе-же лѣтописей о томъ, что Зкепигородъ былъ 
завоевапъ, какъ Можайскъ, или полученъ въ видѣ добычи, какъ 
Коломна, указываетъ на возможность пріобрѣтенія его прикупомъ. 
Мы знаемъ, что „Іоапнъ К алита скупалъ у мелкихъ князьковъ 
даж е цѣлые города, и, оставляя управденіе ими ихъ родовымъ 
владѣтелямъ, самъ владѣлъ пми на яравахъ неполной собственности, 
т . е. вѣроятно довольствуясь онредѣленнымъ доходомъ* *)•

Н ѣ тъ  ничего удивительнаго, что Звенигородъ не нринядле- 
ж ялъ Москвѣ до Іоанна К алиты . Не забудемъ, какъ  мало и 
пичтожно было Московское княжество въ концѣ X I I I  и даже въ 
началѣ XIV* столѣтія -). А  между тѣѵъ въ X I I I  столѣтіи Ч ер- 
пигово-Сѣвсрское княжество сильно распространилось къ северо- 
востоку отъ своего центра. Сильно размножившееся потомство Олега 
Святославича черниговскаго, сохраняя свои древніе, коренные удѣлы. 
основываетъ новые въ землѣ Вятичей, и когда, послѣ татарскаго 
нашествіл, центръ тяжести СѣверскоЙ земли окончательно передви­
нулся на сѣверъ. то дѣятельность черниговскихъ князей, въ этомъ 
двпженіи пріобрѣла еебѣ земли, удѣлы или области, находившіеся въ 
весьма большомъ удаленіи отъ первоначальныхъ черниговскихъ удѣ- 
ловъ. Черниговскимъ кпязьямъ принадлежали въ половинѣ X I I I  вѣка 
даже такіе удѣлы, которые мы привыкли считать искони москов­
скими, и никакъ не сѣверскнми. именно К аш ира, Воровскъ и др. 
Т а к ъ , напримѣръ, волости по р ѣ к ѣ  Лопаснѣ, принадлеж ащ ая въ 
1 3 2 8  г . уже М осквѣ, какъ  отнятыя ею отъ Рязянскаго княж е­
ства, были отняты рязанскими князьямп у черниговскихъ, по

’) Вешняков*. 76.
*) Бестужевг-Рюмпиг. Русская Нсторія, т. І.С .-П б., 1872, стр. 387—388. 

Полежаеві, Московское княжество гь  первое потовпвѣ XIV вѣка, С.-П6., 1878, 
стр. 58.
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всей вѣроятностп, въ кондѣ X I I I  или ьъ началѣ X IV ’ вѣка г). 
Соловьевъ говорвтъ: „по всѣмъ вѣроятностямъ, Рязанцы захватили и 
Доиасну, и Верею, и Боровекъ, н Л уж у , вскорѣ послѣ Баты ева 
нашествія, когда Чернигово-Сѣверское княжество опустѣло, раз­
дробилось и обезеилѣло“ 2). Вѣроятно, и Звенигородъ на р. Москвѣ, 
еще во второй половинѣ X I I I  столѣтіл іірипадлежалъ чернигов- 
скпмъ князьямъ.

По родословнымъ кннгамъ, нервымъ эвенигородскнмъ кия- 
земъ изъ Ольговичей былъ А дріанъ или Андрей М стиславичъ, 
внукъ св. М ихаила Всеволодовича черниговскаго. Онъ могъ по­
лучить Звенигородъ отъ своего отца Мстислава Михайловича, 
князя карачевскаго и козельского. П о Воскресенской лѣтописи, 
Андрей Мстиславичъ былъ княземъ козельским ъ8). Это можно 
понимать такъ , что Мстиславъ Михайловичъ раздѣлилъ свой 
удѣлъ между своими двумя старшими сыновьями: Т иту далъ К а- 
рачевъ, а Андрею Козельскъ. Зневигородъ-ж е могъ принадлежать 
Козельскому удѣлу, такж е какъ принадлежали къ двумъ удѣламъ 
Мстислава М ихайловича. Карачевскому и Козельскому,— Мосальскъ, 
Перемышль и можстъ быть Б олховъ , что видно изъ того, что 
по родословнымъ потомство М стислава развѣтвляется па К ара- 
чевскихъ, Мосальскихъ, Х отетовскихъ, К озельскихъ, ІІеремышль- 
скихъ, Горчаковыхъ, Елецкихъ, Звенигородскихъ и Болховскихъ 
князей. Но можетъ быть еще и то, что Звенигородъ достался 
въ удѣлъ третьему сыну Мстислава М ихайловича Пантелею Мсти- 
славичу; но былъ отнять у него Андреемъ Мстиславичемъ. Н а 
это отчасти намекаетъ кровавая драма, занесенная на страницы 
лѣтописей иодъ 1 3 3 9  годом ъ 4). Василій П антелеевичъ, сынъ 
Пантелея Мстиславича, убившій въ этомъ году своего дядю

’) Нловакекііі, Ист. Ряз. кнлж,, 145—146. 
*) Соловьевъ, IV, 150.
*) П. С. Р. Л., V II, 205.
*) П. С. Р. Л., V II, 205.



Андрея Мстиславича козельскаго, могъ поступить такъ въ отмще- 
ніе за отнатіе послѣднимъ Звенигородскаго удѣла отъ своего брата 
Пантелея. Въ лѣтописяхъ нѣтъ извѣстія о причинѣ этого убійства; 
повидимому, была какая-то неправда въ отношеніи козельскаго 
князя къ Василію Пантелеевичу или къ его отцу; вѣроятно, Андрей 
Мстиславвчъ какимъ нибудь образоиъ нарушилъ нрава того или 
другаго. Полагаемъ, что Андрей Мстиславичъ сдалъ Ыосквѣ при­
надлежавши ему, по нраву-ли или но гахвату все равно, Звени­
городски удѣлъ, на какихъ-нибудь особыхъ, болѣе или менѣе вы- 
годныхъ для него условіяхъ, чѣиъ и навлекъ на себя мщеніе 
своего племянника.

А что Звенигородъ былъ уступленъ Калитѣ на льготныхъ для 
Андрея Мстиславича условіяхъ, это видно изъ того, что и сынъ 
Андрея— Ѳеодоръ, и внукъ Александръ Ѳедоровичъ него потом­
ство, сохрапили названіе звенигородскихъ князей, о чемъ свидѣ- 
тельствуютъ родословныя книги, Татищевъ и Любецкій синодикъ.

Князей собственно московской вѣтви, мы видимъ въ Звени- 
городѣ только съ 1 3 9 0  г . ,  когда туда переселился Юрій Д н- 
митріевичъ, получившій Звенигородъ по завѣщанію отца своего, 
великаго князя Димитрія Ивановича Донскаго *).

Весьма знаменателенъ и тотъ фактъ, приводимый архииан- 
дритомъ Леонидомъ, что нѣкоторыѳ изъ потомковъ Александра 
Ѳедоровича звенигородскаго имѣли въ области Звенигорода свои 
вотчины и помѣстья '). Разъ звенигородскіе князья имѣли вот­
чины въ области Звенигорода, значить, они происходили отъ удѣль- 
ныхъ князей, владѣвшихъ имъ прежде. Впрочемъ, мы нигдѣ не 
могли добиться подтверждѳнія этого указанія архимандрита Лео­
нида.

Древность Звенигорода удостовѣряется еще тѣмъ, что по сло- 
вамъ самого архимандрита Леонида, въ клировыхъ вѣдомостяхъ

1) В . и 1\ Холмоюровы , Городъ Звенигородъ. Историческій очеркъ. Въ 
Чтеніяхъ Ими. Моск. общ. ист. и древн. Росс. 1883. Книга 3-я, стр. 5.

*) Лрхимандритъ Лсонидъ, 6.



звеаигородскаго Усненскаго собора, называемаго нмъ Успепскнмъ 
соборомъ на городищѣ, годъ ностроѳнія собора означенъ 1 1 9 0 -й . 
Впрочемъ онъ сомнѣвается въ вѣрвостн этой цифры О» ДЛ и 
мы викакъ  не можемъ принять ее за доетовѣрную.

Гораздо больше можно разсчитнвать на ноказаніе архитек­
тора Д ал я , который говоритъ, что окна зпенигородскаго собора, 
какъ  видно, но работѣ но новѣе X I I I  вѣка и внослѣдствіитолько 
немного расширены, а .основная перестройка собора, по всей вѣ- 
ролтности, современная и близкая къ  суздальскимъ намятникамъ, 
т . е. X I I I  в ѣ к а ь 2).

К нязя А лександра Ѳедоровнча зпенигородскаго не слѣдуетъ 
смѣшивать съ княземъ Александромъ ввенигородсимъ, выѣхав- 
шимъ изъ Литвы въ Россію, въ 1 4 0 8  г. а). То былъ А ле­
к са н д р а  сынъ П атрикія  Наримуитовича, какъ  мы ноказали въ 
статьѣ № 5 6  4).

.V 6 1 . „ Вел. князя Димитрія чернитскаю и брата ею князя 
Іоанна, вел. князя Іоанна Скиріалайи а).

В ъ  этой статьѣ Любецкаго синодика, какъ справедливо за- 
мѣчаетъ преосв. Филаретъ, упоминаются сыновья Ольгерда. При 
этомъ мы должны оговориться, что здѣсь мы вндимъ только двухъ 
князей: Д имитрія черниговскаго и брата его Іоанпа Скиргайла. 
Слова Синодика: „и брага его Іоанна, вел. князя Іоаниа Скир-

’) Архим. Леонидъ, 33.
*) Холмогоровы, 7, въ примТ.чанін.
») П. С. Р. Л., VI, 136; V III, 82.
*) Си. выше, стр. 127.
4) У преосв. Филарета эта статья, по счету его Л: 48, читается такъ: «Вел. 

князя Динитрія черппговскаго и брата его князя Іоапио, вел. князя Сииригайла». 
Нреосв. Филаретъ говоритъ, что упомішаиіемъ ятихъ князей оканчивается 
в ъ  Сѣверскомъ спнодикѣ перечень черниговскихь князей, и что онущевные 
в ъ  немъ князья нослѣ Романа Михайловича (Лй 39) упоминаются въ чяслѣ 
віевскихъ князей, гдѣ помѣщены и князья ЛёЛё 63—69 и 78 (по нашему 
счету).



галай“, іы  понимаемъ такъ, что составитель Синодика хотѣлъ 
иии выразить, что брать Дииитрія черниговскаго, князь Іоавнъ 
(троцкій), былъ впослѣдствіи великимъ князеиъ (кіевскимъ). Фи­
ларетъ, вѣроятно, на основаніи сличенія Любецкаго синодика съ 
другими, бывшими въ его пользованіи, въ этой статьѣ не повто- 
ряетъ дважды имени Іоання, чѣмъ и разъясняегь дѣло. У Стад- 
вицкаго упоминаются всѣ сыновья Ольгерда и называются у него 
такъ: 1) Вингольтъ-Андрей, 2 ) Еорибутъ-Димитрій, 3 ) Днмитрій 
(нросто), 4 ) Владиміръ, 5 ) Константину 6 ) Ягайло-Яковъ-Вла- 
дислявъ, 7 ) Вигандъ-Ѳеодоръ-Александръ, 8 )  Коригайло-Василій- 
Казиміръ, 9 )  Скнргайло-Иванъ, 10) Лугвеній-Симеонъ, 1 1 )  Ми- 
нигайло-Михаилъ, 1 2 ) Свидригайло-Болеславъ г). Изъ этого пе­
речня видно, что два сына Ольгерда Гедимнновича имѣли имя 
Димитрія, и что только одинъ сынъ его (Скиргайло) назывался 
Иваномъ.

Въ Родословной книгѣ Долгорукова, изъ двухъ Димитріевь Оль- 
гердовичей, упоминается только одинъ, а именно Корибутъ, во святоиъ 
крещеніи Дииитрій, великій князь трубчевскій, брянсвій и новгородъ- 
сѣверскій, родоначальникъ князей Трубецкихъ и Воронецкихъ, и угас- 
ш і і х ъ  князей Вишневецкнхъ, Збаражскнхъ и Порѣцкихъ а). Антоно­
вич!.-же, въ своей исторіи великаго княжества Литовскаго, говорить, 
что Ольгердъ. послѣ завоеванія Чернигово-Сѣверскаго княжества 
(поелѣ 1 3 5 5  г.), раздѣлилъ завоеванныя земли иа три удѣла, ко­
торые распредѣлнлъ между членами своего семейства: Днинтрію 
Олыердовнчу старшему достался Черниговъ и Трубчевскъ; другой 
ДимнтріЙ-Корибутъ Ольгердовичъ полтчилъ Брянекъ и Новгородъ- 
Сѣверскъ; наконецъ плеиянникъ Ольгерда Патрикій Нарииуито- 
ввчъ упоминается въ качесткѣ князя Стародтба - Сѣверскаго *).

* ) Б г а с іа  с т р .  3 6 7 — 3 8 0 ,  и т а б л и ц а  п о -

т о ч к о й ъ  Б с л а к а г о  к н а з а  О л ь ге р д а , в ъ  п р а л о х е в іл .
I. 27о.
134— 135.



Стадницкій и Вольфъ *) такж е говорятъ о двухъ сынові.яхъ Оль- 
герда съ именемъ Д имитрія. Воскресенская лѣтопись 2) п родо­
словный книги, напечатанный во Временникѣ3), считаютъ Димитрія 
Ольгердовича трубчевскаго вторымъ сыномъ Ольгерда, совершенно 
отдѣльнымъ лицомъ отъ Іѵорибута Ольгердовича, четвертого сына 
Ольгерда. Четвертая Н овгородская, первая Софійская и Т вер­
ская лѣтописн, перечисляя сыновей Ольгерда, упоминаютъ вторымъ 
Д ям нтрія , а  шестымъ— К орибута4). Значитъ, дѣйствительно было 
два  Д имитрія Ольгердовича, а не одинъ, какъ полагаегъ Долго- 
рѵковъ. Д а  и Любецкій синодикъ подтверж даем  это; въ С 1 -й 
статьѣ  его упоминается Димитрій Ольгердовпчъ, бывшій „великимъ 
княземъ черниговскпмъ". Но это не тотъ Д им птрій, который вла- 
дѣлъ  ’Грубчевскомъ; Димитрій Ольгердовичъ трубчевскій, имѣвшій, 
по родословным!» книгамъ, двухъ сыповей М ихаила и Іоапна 5), 
упоминается въ 66 -ой  статьѣ Любецкаго синодика.

А нтоновичъ говоритъ: „Димнтрій О лыердовичъ старш ій, во вре­
мя н о х о д ан аСѣверщинѵ Д им атрія Іоапновича Донскаго, въ 1 3 7 9  г. 
сдалъ ему Трубчевскъ, и иереѣхалъ въ Москву (Воскр. лѣ т ., т. 
V I I I ,  стр. 3 4 ) . Дпмитрій Ііорибутъ владѣлъ Брянскомъ и Н ов- 
городъ-Сѣверскомъ до 1 3 9 3  года, въ когоромъ былъ лиіпенъ удѣла 
Витовтомъ; русскія извѣстія называютъ его „Дмитрій князь брян- 
скій“ ; на семи дошедшихъ до насъ документахъ онъ подписался: 
„СогіЬпІЬ (Іих 14оіѵо&го<1еіі8І8‘ . В ъ инвентарѣ королевекаго архива 
Кромера онъ пазвапъ: „ Б е т е іг іи з  СогіЬиі ііпх Ь Ш ш апіае “ . (В а- 
пііохѵісг, 8кагЬ іес е іс ., т . I ,  стр. 2 1 8 ,  2 6 5 ,  2 6 6 ,  2 7 1 .  К а ­
рамзинъ, изд. 1 8 3 4  г ., т . V . стр. 3 0  и примѣч. 2 6 )  6).

В ъ Воскресенской и другихъ лѣтоиисяхъ мы находпмъ слѣдую- 
щія извѣстія объ этихъ двухъ Ольгердовичахъ: Въ 1 3 7 9  г. Д и -

>) тгоір, ві7
>) П. С. Р. Л., VII, 255.
*) Временипкъ, X, 77, 138, 139, 223.
4) П. С. Р. Л., IV, 72; V, 236; XV, 436.
’) Барх. ввига, 1 ,44, Временвинъ, X, 82, 138, 223. П. С. Р. Л., V II, 255.

Антонова чг, 135, врим. 1-е.



митрій Ольгердовичъ трубчевскій сдаетъ Трубчевскъ Димятрію Дон­
скому и получаетъ отъ него Переяславль. Въ 1 3 3 0  г. Дямитрій Оль­
гердовичъ брянскій участвуетъ въ Куликовской битвѣ. Въ 1 3 8 6  г. 
Корибутъ Ольгердовичъ воюетъ у города Смоленска. Въ 1 3 9 9  г . Д и -  
митрій Ольгердовичъ брянскій убитъ въ сражеяіи при рѣкѣ Ворсклѣ. 
Въ 1 4 0 4  г. Корибутъ Ольгердовичъ воюетъ у Смоленска вторично *).

Стндницкій. считая Корибута - Димитрія вторымъ сыномъ 
Ольгерда, говоритъ о немъ слѣдующее: Корибутъ-Днмитрій, 
между 1 3 5 6 — 1 3 7 2  г ., владѣлъ городомъ Брянсконъ, кото­
рый и позднѣе былъ его удѣломъ. Послѣ смерти отца ( 1 3 7 7  г .)  
онъ получилъ въ удѣлъ Сѣверщияу, т. е. удѣлы Брянскій и 
Новгородъ-Сѣвѳрскій. Въ русскихъ лѣтописяхъ онъ называется 
княземъ брянскимъ, а на документахъ подписывался княземъ Н ов- 
городскимъ— „йих Коѵодгойеизіз". Въ 1 3 8 0  г. съ братокъ 
Андрсемъ участвовалъ въ Куликовской битвѣ, иодъ знаменами ве- 
ликаго князя московскаго. Въ 1 3 3 1  г. и 1 3 8 2  г. былъ сторон- 
никомъ Ягайла. Въ 1 3 3 6  г. ходилъ на выручку города Мсти- 
славля иротивъ смоленскаго князя. Въ 1 3 9 2  г. былъ разбить 
Внтовтомъ и крестоносцами иодъ Л и д о й , и еще разъ подъ Д о -  
кудовымъ близь Лиды, бѣжалъ въ Повгородокъ Литовскій, гдѣ  
и былъ взятъ въ плѣнъ Внтовтомъ. въ 1 3 9 3  г. Въ томъ-же году  
иолучнлъ свободу по поручительству тестя своего, князя Олега 
рязанскаго. причемъ лишился Сѣверской земли, отданной Битов- 
томъ Ѳеодору Любартовнчу. Въ 1 3 9 9  г. былъ убитъ въ битвѣ 
съ Татарами при рѣкѣ Ворсклѣ. Подписался на слѣдующнхъ д о ­
кументахъ: въ 1 3 3 2  г. на двухъ договорахъ, заключенныхъ Я гай- 
ломъ съ крестоносцами: въ 1 3 3 5  г. на посланін Ягайла къ Е ли­
завет!;. королевѣ польской и венгерской: въ 1 3 8 6  г. на записи 
на верность, данной Ягайлу въ Луцкѣ, и на трехъ королевсшхъ  
ирнвилегіяхь, выданныхъ въ Вильнѣ: въ 1 3 3 3  г. на вторичной 
записи на верность, данной Ягайлу въ Краковѣ: въ 1 3 9 0  г. на

*> :і. С. 1‘. .1.. И. 35»; 111. 133; IV . 77. У». 1<‘Д. 107; V, 239, 240, 251, 
253; VI. VIII. 34. 30. 51. 73, 70; XV. 443. 4о>.



догопорѣ съ Ягайломъ. Существуеть еще отрывокъ записи его 
Даврашевскому мопастырю, близъ Новгородка Литовскаго. У К о- 
рпбута-Димитрія было 3  гыпа и 2 дочери: 1) Сигизмундъ-Кори- 
бутъ, въ  1 4 0 4  г. участвовавиіій въ наиаденіи па Смоленску а 
впослѣдствіи бывшій намѣстникомъ королевства Чошскаго; 2 ) И ванъ, 
и 3 ) Ѳеодоръ, взятый въ илѣпъ въ 1 4 3 5  г .. въ бптвѣ подъ 
Вилькомиромъ, гдѣ  былъ убитъ его старшій братъ Сигизмундъ- 
Корибугъ. Дочери: 1) Елена, за  княземъ Янушемъ Рациборскпмъ, 

и  2 ) М арія, за княземъ Ѳеодоромъ Воротынскимъ ')•
Д алѣе Стадницкій говоритъ, что Дпмптрій Ольгердовичъ труб- 

певскій, младшій братъ Корибута-Дпмнтрін, въ 1 3 7 9  г. сдалъ 
Трубчевскъ великому кпязю Димитрію Ивановичу и получилъ отъ 
него Переяславль съ доходами, а въ концѣ 1 3 8 8  г. уѣхалъ въ 
Л итву и далъ въ Молодечнѣ запись на вѣрность Ягайлу г). (См. 
такж е разборъ 0 6 -й  статьи Сиподика).

Мы не моженъ согласиться ни съ Антоновнчемъ, ни со Стад- 
ницкимъ, относительно того, какъ были распредѣлены удѣлы Чер- 
нигово-Сѣнерской земли между обоими Димитріями Ольгердовичами. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ мы іюлагаемъ, что оба названныо автора въ нѣ- 
которыхъ случаяхъ смѣшиваютъ этихъ двухъ братьевъ и прини- 
сываютъ дѣйствія одного другому, и наоборотъ. Д ѣло разъясняется 
слѣдующпмъ образомъ. В ъ  различныхъ еборпикахъ дрепнихъ до- 
кумептовъ имѣются грамоты, или съ упомннаніемъ с бъ этнхъ двухъ 
Д и м итріяхъ  Ольгердовичахъ, или непосредственно къ нимъ отно- 
сящ іяся. Т акъ  намъ нзвѣстны слѣдующіе документы, въ которыхъ 
упоминается Дпмитрій Корибутъ:

1) 1 3 8 2 ' г. Договоръ троцкнхъ князей Я гай ла и Скнргайла 
с ъ  Орденомъ о мнрѣ на 4  года 3).

' )  Зіа іін іскі, Впісіа е іс , 41—48, 50—105.
В іа А н іск і, Вгасіа еіс., 110, 111.

*) СоЯех (1ірІота(ісіі5 Ьііішаіиае. Еііійіі ЕДиагЯііз Я пс:уп«кі. Ѵгпіізіаѵіое. 
1815. .V. III, рнд. 57. Ѵинііоісісг, ЗкпгЬіес Нур1отоіб\ѵ. ѴѴіІпо. 1800. Т. I, 
.М 481, рад. 241.



2) 1 3 8 2  г. Грамота троцкихъ князей Ягайла и Скиргайла 
объ уступкѣ Ордену Жмудской земли *). Прохаека относить 
этотъ документа къ 1 ноября 1 3 8 2  года 2).

3 ) 1 3 8 2  г. Грамота князей литовскихъ Ягайла м Скиргай­
ла Ордену о мирѣ на 4 года 3).

4 ) 1 3 8 5  г. Письмо Ягайла къ королевѣ венгерской Елизаветѣ о 
дочери ея Ядвигѣ 4). Прохаека отиѣчаета, что этотъ документа 
ваданъ \ѵ Кге\ѵіе, 14  Зіегрпіа (Августа) 1 3 8 5  года 5).

5 ) Ранѣе 1 3 8 6  г. Вкладная запись великаго князя Дн- 
митрія Корибута Ольгердовича Лаврашевскому монастырю на 
угодья в).

6 ) 1 3 8 6  г. Запись на пѣрность Димитрія-Борибута, князя 
литовскаго, Владиславу, Ядвигѣ и коронѣ польской, данная въ 
Луцкѣ 21 декабря. Въ ней говорится: ,N 0 3  Б етѳігіиз, аііаз 
Когуѣиі, (Іих Іліѵапіае, (Іотіпиз еі Ьаегез <1е Ко\ѵо^го<іек“ 7). 
Прохаека отн оси ть  эту запись къ 2 3  октября 1 3 8 6  года 8).

7) 1 3 8 7  г., февраля 1 7 . Дарственная запись короля Влади­
слава костелу св. Станислава и Владислава въ Вильнѣ 9).

8 ) 1 3 8 7  г., февраля 2 0 . Грамота короля Владислава опри- 
вилегіяхъ Лнтвиновъ 10).

*) Я асгупзкі, Аг IV , стр. 57—38. Вапііоісісг^ 8кагЬіес, I, № 480, стр. 241.
2) Согіех ерівіоіагів ѴіЬоіііі т в д п і <1исі8 ЬііЬиапіае (1376—1430), соіесіиз 

орега А піопіі Ргосііазка^ Сгасоѵіае, 1882, документа Л* IV.
8) В асгупзкі, Д? V, стр. 59—60.
4) Я апИ от сг, ЗкагЬіес, I, Л- 507, стр. 254—255.
5) РгосЪазка, докумептъ Л& XXI.
6) А. 3. Р., I, Ле 7 и прим. 6. СтадницкіЙ (Вгасіа еЬс., 48) относитъ эту 

грамоту къ Дпмптрію Корибуту, а Вольфъ (Кой С ейутіпа, 92) къ другому 
Двмптрію Ольгердовичу. Въ заглавіи этой грамоты въ Актахъ Зап. Россіа 
сказано, что она отиосится къ Димптрію Корибуту Ольгердовичу, по въ тскс- 
тѣ ея пт.тъ слова Корибутъ.

7) Вапііогсісг, 8кагЬіес, I, Л» 507, стр. 254—255.
*) РгосНазка, документа № XXIX.
9) 1)апіІои'ісг, бкагЬіес, I, Д& 538, стр. 265.
!І0 В апііо ісісг , ЗкагЬіес, I, Л* 539, стр. 266.



9 ) 1 3 8 7  г ., 2 2  ф евраля. Грамота короля В ладислава о 
равахъ католиковъ *).

1 0 ) 1 3 8 7  г. Ж алованная грамота короля Владислава виден­
ному енископу и каоедральному собору на замокъ Турогно 2) .

1 1 ) 1 3 8 8  г. Ж алоба магистра К онрада Цольнера папѣ на
Іитовта п другихъ князей 3).

1 2 ) 1 3 8 8  г . ,  марта 3 0 . Завись на вѣрность, данная въ
Іраковѣ Димитріемъ-Корибутомъ В ладиславу, Я дви гѣ  и коронѣ 
ольской; въ ней говорится: „ Б у т і і г  аііав К огуЬ иі іѵ. к в і^ іе  1ііе\ѵ-
к і“ *).

1 3 )  1 3 8 8  г. Поручная запись князей и бояръ за Корнбута 5); 
ъ пей Корибутъ названъ княземъ новгородскимъ и сѣверскнмъ.

1 4 )  1 3 9 3  г . ,  октября 11 или ноября 1 4 . Поручная запись 
язанскаго князя Олега И вановича за своего зятя  Корибутя, въ 
ѣрности его Владиславу ') .  П рохаска отвѣчаѳтъ, что эта запись 
ыдана въ Переяславлѣ 1 мая 7).

Уиоминаемый въ этихъ документахъ Димнтрій, сынъ Ольгерда 
’едиминовича, называется или просто Корпбутомъ (&№ 1 —  4 , 7 —  1 1 , 
3 ,  1 4 ) ,  или Димитріемъ-Корибутомъ, (Л6Л: 5 ,  6 , 1 2 ) ,  но ни- 
Дѣ просто Димитріемъ. Титулуется онъ или князеиъ литовскимъ 
Д О  6 , 1 2 ) ,  или княземъ новгородскимъ (МЛ» 7 , 8 .  9 . 1 0 ) , 
ли княземъ новгородскимъ и сѣверскимъ (Д; 1 3 ) , но нигдѣ не 
ишется княземъ брлнскимъ.

Намъ извѣстны также документы, въ  которыхъ упоминается 
ругой Дпмитрій Ольгердовичъ:

1) В апііо іс іс і. бкагЫес, I, Лё 540, стр. 2(30.
5) Собраиіе государств, и части, актовъ, касающихся исторіи Литвы 

[ пр., нзданеое Вн.іенскоіо Археологическою коммиссісю, подь редакціею Мае- 
I»кія Круповича. Часть 1-я. Вильиа, 1858, Ае I.

*) В а егуА гк і, Л* VIII, стр. 46’— 47'
*) Вапііотісе, ЗкагЬісс, I, № 552, стр. 271.
4) В а п ііо т с г , йкагЬіес, I, № 555, стр. 271.
*' Л. Ю. п 3. Р,, I,Л6 67. В а п ііо т сг , 8кагЬіес, I, Лё 643, стр. 300.
’) Ргосііаяка , донументъ Л4 СІѴ.



1) 1 3 7 2  г. Договорная грахота великаго князя литовенаго 
Ольгерда, брата его кнзэя Кейстутья и смоленекаго великаго князя 
Святослава Ивановича, съ великихъ княземъ Димитріеиъ Іоан- 
вовичехъ и съ братомъ его Бладииіроиъ Андреевичемъ; въ этой 
грамотѣ упоминается „Князь Дмитрій бряньскій, и тѣ князи, кто бу- 
дутъ у князя у великого у Олгѣрда въ имени его* ’).

2 ) 1 3 3 8  г. Запись на вѣрность князя Димитрія Ольгердовича, 
королю Владиславу, королевѣ Ядвигѣ и коронѣ польской, дан­
ная 16  декабря въ Молодечнѣ 2). Въ этой записи упоминается, 
что князь Димитрій Ольгердовичъ служилъ раньше князю Димн- 
трію московскому. Круповичъ отноеитъ этотъ документъ къ 13 де­
кабря, а Прохяска— къ 15 декабря 8).

3 ) 1 3 9 0  г. Грамота князя Димитрія, въ которой онъ обѣ- 
щаетъ королю Владиславу союзъ и помощь противъ всѣхъ, за 
исключеніемъ собственяыхъ братьѳвъ, которыхъ однакохъ ве хо- 
четъ поддерживать противъ короля 4).

Въ этихъ документах ъ князь Димитрій Ольгердовичъ нигдѣ 
не называется Корибутомъ, слѣдовательно они относятся не къ 
Корибуту, а къ князю Димитрію Ольгердовичу брянскому, кото­
рый служилъ Димитрію Донскому ранѣе 1 3 3 8  года.

Сопоставляя извѣстія лѣтописей, показанія родословныхъ и 
синодиковъ съ нзвѣстіями упомянутыхъ документовъ, мы прихо- 
димъ, вопреки мнѣніямъ Антоновича и Стадницкаго, къ слѣяую- 
щимъ заключеніямъ:

1) Димитрій Ольгердовичъ былъ вторымъ сыномъ Ольгерда, а 
Димнтрій-Ііорибутъ Ольгердовичъ четвертымъ (а можетъ-быть и

*) Собр. гос. грам. и дог., I, № 31. Этотъ договоръ Данвловичъ (8кагЪісс, 
I, № 451, стр. 218) относить къ 1372 г., основываясь на показаніяхъ Софій- 
ской первой лѣтописп (П. С. Р. Л., V, 23о).

2) Срезневскій, Свѣдѣнія и замѣтки о малоизвѣстныхъ и неизвѣстныхъ 
памятникахъ, СІІб. 1876, докумеитъ Л» Ы ІІ. Вапііоглгісг, ЗкагЪіес, I , Аі 563} 
с*р. 274.

3) Круповичъ, докуменп» № IV РгосІтзЪа, документъ Л® ХЬѴІІІ,
А) Вппгіоісісл, ЗкагЬіес. I, Л» 575, стр. 277.



шестымъ, во вся кон ь случнѣ мдадшимъ иередъ Д ииитріеиъ Оль- 
гердовичемъ). Димитрій, второй сынъ Ольгерда, еще при жизви отца 
владіілъ Брянскомъ и Трубчевскомъ. Въ договорной грамотѣ 
( 1 3 7 2  г .) Д имитрія Донскаго съ Ольгердомъ уценивается онъ, а 
не Д имитрій-Корибутъ. В ъ 1 3 7 9  г. онъ сдаетъ Трубчевскъ Днмитрію 
Донскому и іюлучаетъ отъ него Переяславль Залѣсскій- Въ К ули­
ковской битвѣ 1 3 8 0  г . участвуетъ опъ, а не Димптрій-Іѵорибутъ. 
В ъ 1 3 8 8  г. онъ отѣзж аетъ въ Л итву и даетъ въ Молодечнѣ за ­
пись на вѣрность Я гайлу. В ъ 1 3 9 0  г. даетъ Ягайлу вторичную 
запись на вѣрность. Въ 1 3 9 9  г. погибаетъ въ бнтвѣ ври рѣкѣ 
Ворсклѣ.

2 ) Димитрій-Корибутъ Ольгердовичъ нладшій былъ великимъ 
княземъ черииговскнмъ и новгородъ-сѣверскимъ. Удѣлы яти онъ по- 
лучилъ отъ отца и владѣлъ ими до 1 3 9 3  г ., когда былъ лн- 
шенъ ихъ Витовтомъ, отдавшимъ Сѣверскую землю Оедору Лю- 
бартовичу ')• Пт» документахъ 1 3 8 2  и 1 3 8 5  гг. упоминается 
онъ, Д имнтрій-К орибутъ. В ъ 1 3 8 6  г . опт. даетъ въ Луцкѣ запись 
на вѣриость Я гайлѵ. Въ 1 3 8 6  же году воюетъ у города Смоленска. 
В ъ  грамотахъ, данныхъ Ягайломъ въ 1 3 8 7  г . ,  упоминается онъ-;ке. 
Въ 1 3 8 8  году даетъ вторичную запись на вѣриость Ягайлу, въ К р а- 
ковѣ. Въ 1 3 9 3  г . за него даетъ поручную запись Я гайлу его тесть, 
князь Олегъ Ивановичъ рязанскій. Какіѳ онъ нолучилъ тогда 
удѣлы, въ замѣнъ Сѣверщнны, намъ неизвѣстно, хотя Стрыйкои- 
скій и говорить, что Витовтъ ему далъ  Подольскіѳ замки: Б р я- 
цлавъ, Винницы, Соколецъ и Кременецъ Въ 1 4 0 4  г. Димнт- 
р ій -Корибутъ опять воюетъ у Смоленска. Д альнѣйш ая судьба его 
неизвѣстна. Онъ былъ женатъ на Анастасіи. дочери великаго кн я­
зя рязанскаго Олега Ивановича, бывшей въ первомъ бракѣ за 
княземъ Димитріемъ Васнльевичемъ друцкимъ :і). Кромѣ сыио-

')  А. Ю. и 3. Р., II , А» 66. Ванііоіоісг, ЗкіігЬіес, I, № 634, стр. 298.
*) М . 81гі/.)коігі;Ісі, Кгопіка, II, 101.
'•) Хмировь, АлФаиитио-епрішочпый перечень удт.л.ныхг пннаей 1'уескнхъ, 

.V 287, стр. 21.



вей: Сигизмунда-Корпбута, Иванн и Ѳедора, и дочерей Елены 
и Маріи (см. выше стр. 1 41 ), онъ имѣлъ еще третью дочь, Ана­
стас! ю, за княземъ Василіехъ Михаііловичемъ кашинскимъ *).

Князь, упоминаемый въ 61 -й  статьѣ Синодика, есть Димитрій- 
Корибутъ Ольгердовичъ.

Князь Скиргайло-Іоаянъ Ольгердовичъ. „иосредникъ, негоща- 
торъ, сватъ и воевода0 своего брата Ягайла, былъ княземъ троц- 
кимъ и полоцкпмъ, а съ 1 3 9 5  г. великимъ княземъ кіевскимъ2). 
Умеръ онъ въ 1 3 9 6  году 3).

.У 6 2 . „ Князя Михаила Евнут ьеоит “ 4).

Въ примѣчаніи къ этой статьѣ Любецкаго синодика проосв. 
Фпларетъговоритъ: „Въ Елецкомъ прибавлено: „и чада его, князя 
Іоанна, князя Андрея®, а въ Сѣверскомъ: „зятя его князя Іо- 
анна, князя Андрея*. Евнутій Гедиминовичь крестился въ Мо- 
сквѣ и женился на дочери витебскаго князя. У сына его Миха­
ила былъ одинъ сынъ князь Юрій. Родословная книга, 8 1 , 1 3 7 * .

Михаилъ Евнутьевичъ, сынъ Евнутія Гедиминовича, извѣстенъ 
какъ князь заславскій 5). Въ 1 3 3 6  г. онъ даетъ Ягайлу запись 
на вѣрность ®). Ранѣе 1 3 9 0  г. упоминается въ числѣ поручи­
телей, въ поручной заиисп литовскихъ князей и пановъ великому 
князю Скиргайлу, по Гридкѣ Константиновичѣ 7). Въ 1 3 9 8  г. под­
писался па хнрномъ договорѣ магистра Конрада Юнгингена съ 
Внтовтомъ ь). Въ 1 3 9 9  г. погибъ въ битвѣ при рѣкѣ Ворсклѣ 9). 
Занисанъ въ Синодикѣ, вѣроятно, какъ владѣвпіій какимъ-нибудь

х) Хмыровъ, ДБ 283, стр. 20.
2) Зіасітскі, Вгасіа еіс., стр. 255—282.
3) II. С. Р. Л., И, 352.
4) По счету Филарета, эта статья До 49.
5) йіагіпіскі, 8упо\ѵіе Сесіутіпа, стр. 8 1 —88. IГо7/У, Коіі О ейутіпа, стр. 

3 5 -3 7 .
6) ])апіІоігісг, ЗкагЬіес, I, № 516, стр. 259.
у) А. Ю. п 3. Р., I, № 2.
*) Лапііогсісг, ЗкагЪіес, I. Л» 695, стр. 315.
в) П. С. Р. Л., II , 352 III, 101; IV. 10Ц XV, 458.



изъ черниговскихъ удѣловъ. У М ихаила Евнутьевича заслав^каго 
было два сыпа, князья заславскіе Юрій и Андрей Михайловичи, 
которые въ 1 4 0 1  г. даю тъ Витовту запись па вѣрность ') . 
ЮріЙ былъ родоначальппкомъ князей Мстиелавекихъ 2). К нязя 
Іоанна М ихайловича (упомннаеиаго въ  Елецколъ свнодивѣ) въ 
родословныхъ книгахъ пѣтъ.

.Ас 6 3 .  „Ішязя Давида Остинкооича и княгиню Александра
черноризицу№ 8) .

По замѣчапію преосв. Ф иларета, князь Д авидъ Остинковичъ 
и княгиня Александра черноризица были „изъ литовского р о д а4 . 
Надо полагать, что княгиня А лександра была супругой князя 
Д авп д я Остииковича, я Гедиминовичъ-ли онъ сачъ . пли пѣтъ, 
трудно рѣш ить. По крайней мѣрѣ, у Стадницкаго нѣтъ такого 
князя въ числѣ потомковъ Гедииина. Занисанъ онъ въ Синодикѣ. 
вѣроятно. по владѣиію какимъ-нибудь черниговскичъ удѣломъ.

4 ;
.А: 6 4 .  „ Князя Іоанна козеяъшио, пріемніаго ат е.іьскій оСразъ- 

княгиню ею Агрипину“ 4).

Филаретъ говоритъ. что въ этой статьѣ Синодика упоминает­
ся „князь Ивапъ Тптовичъ козельекій, иравнукъ св. киязн Ми­
хаила, родопачальникъ князей Елецкихъ и Горчаковыхъ. Родоса, 
книга, 6 8 .  Д олгоруковъ, I ,  4 9 “ . Действительно, въ родослов­
ныхъ книгахъ есть князь Ипанъ Т итовичъ козельскій, X IV  колѣпа, 
сынъ Тита Мстиславича карачевскаго, внукъ Мстислава Михайлови­
ча  карячевскаго. иравнукъ св. М ихаила Всеволодовича. Отъ его сына, 
Романа Ивановича козельскяго, происходить князья Перемышльскіе

•) А. 3. Р., I, № 19. Ю ат іокісг, ЗкагЬіес, 1, № 737, стр. 327.
’) З М п Іс к і ,  Зупоѵѵіе О еЗутш а. Родословная таблица къ стр. 120.
’) У преосв. Филарета эта статья, по счету его № 50, читается таят. 

«Князя Давида Осиповича  и княгиню его Александру чорноризпцу».
4) По счетѵ Филарета, эта статья .V 51.
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и князья Горчаковы; а отъ другого его сына, Ѳеодори Ивановича. 
Елецкаго, —  князья Елецкіе *)• У Татищева нодъ 1 3 7 7  г. есть 
извѣстіе, что Иванъ Тнтовичъ козельскій былъ женатъ на дочери 
князя рязаискаго Олега Ивавовича “).

Прииииаеиъ князя Ивана козельскаго, унонинаеиаго въ этой 
статьѣ Синолнка, за Ивана Титовича Козельска.о, X IV  колѣна.

Л: 0 5 . , Кннзн Симеона шуроишио Юрштча‘ ®).

Князь Симеонъ Юрьевнчъ, упоминаемый въ этой статьѣ Сино­
дика, у Филарета называется не туровскимъ, а торусскниъ. Такъ и 
должно быть. Какъ въ статьѣ Л» 5 3 , такъ и здѣсь въ назва- 
іі іи  пццювекам мы донускаемъ ониску или ошибку нереиисчика, 
ноставившаго это слово вмѣсто торуешио. Туровскіе князья, 
новторяемъ, не имѣвшіе никакого отноіиенія къ черниговскимъ, не 
могли быть записаны въ Сииодикѣ черниговскихъ князей, да и 
кромѣ того, въ лѣтоиисяхъ и родослонныхъ книгахъ нѣтъ туров- 
скаго князя Симеона Юрьевича.

Филаретъ, въ нрпмѣчаніи къ зтой статьѣ Синодика, гово­
рить только: „У Долгорукова князь Владиміръ Юрьевнчъ, 1 ,
4 3 * . Но, на самомъ дѣлѣ, у Долгорукова упоминается не В ла- 
диміръ, а Всеволодъ Юрьевичъ торусскій, X III  колѣна, сынъ 
Юрія Михайловича торусскаго, внукъ св. Михаила Всеволодовича. 
Въ родословныхъ книгахъ тоже нѣтъ Владиміра Юрьевича.

Семенъ Юрьевичъ торусскіи уиоминается въ Бархатной кннгѣ и 
въ другихъ родословныхъ, также и у Свиридова. На иервыхъ двухъ  
четвертнахъ списка Литовской лѣтошіси, изданнаго Даниловичешъ, 
иомѣщена родословная Одинцевичей; въ этой родословной имѣется 
извѣстіе, что князь Юрій Михайловичъ торусскій раздѣлнлъ свою

')  ВремеыниЕъ, X, 69, 156. 200, 245. Бархатн. книга. 1,185— 187,192.
г) Татищев*. IV, 241. 

і V Филарета эта статья, ііо счету еги Де 52. читается такъ: «Киязя 
Івчеѵна Юрьевича торусскаго».



■волость между пятью сыновьями: старшему— Всеволоду далъ  Торусу, 
-Семену— К анинъ, М ихаилу— Мыпіагу, Ивану— Волкону, а Кон­
стантину — Оболенскъ ') .

По родословію Спиридова, Юрііі М яхайловичъ торусскій имѣлъ 
тож е пять сыновей: Семена. Всеволода, И вана большого, Ивана мень- 
піаго Волконского п Константина Оболенскаго •). П о Бархатпой-ж е 
кнпгѣ и другпмъ родословнымъ Ю рій Михайлович!, имѣлъ только 
трехъ  сыновей: Симеона Торусскаго, Всеволода М езецкаго и Кон­
стантина Оболенскаго 3).

По извѣстію, находящемуся въ родословной Одинцевичей, князь 
Семена. Юрьевича, голучплъ отъ отца своего въ удѣлъ Копишь (К а- 
иинъ); ото можетъ служить указавіемъ, что онъ былъ родоначальни- 
комъ Конинскихъ и Сиасскихъ князей, о которыхъ въ Бархатной кяигѣ 
говорится: . А  Ковинскіе князи и Спашскіе пошли отъ Торускихъ. 
а  захудѣли и извелись отъ войны татарск іе“ +). Въ Родословныхъ же 
книгахъ , напечатанныхъво Временпнкѣ, чнтаемъ объ этиха. к н язъ я х ѵ  
I )  въ Синодальной: „А  Капипскіе кплзп и Спасскіо отъ Оболеп- 
скихъ-ж е князей, а изпелися они отъ войны отъ татарскія* 5); 2 ) 
въ Архпвпой второй: „А  Спажскіе-же п Конинсаіе-же кпязн отъ 
О боленскихъ-ке“ в). Вообще, на основаніи приведепныхъ нами 
извѣстій можемъ сказать, что Вьояиискіе (Канннскіе) и Спясскіе 
(Спашсьіе. Сняжскіе) князья происходятъ отъ торусскихъ князей. 
Конинскій удѣлъ намъ извѣстенъ. Вел. к н .Іо ан н ъ  I I I  (•) 1 5 0 5  г .) 
въ  завѣщаніи своемъ яазначилъ сыну Андрею: Верею, Внш городъ, 
Алексина, съ Волконою. Конинымъ. Гордѣевымъ, Нюховою ; ).

') Л пиііо ігісг, Ьаіоріаіес Ьііѵѵу, етр. 12— 13.
*) Спиридовъ, II (М. 1810), 235.
*) Барх. книга, I, 201. Рукоп. родосл. книга ПуО.іичв. библіотекп, пс ка­

талогу Р. IV. Л5 176.
‘ ) Барх. книга, I, 211.
*) Вреиенникъ, X, 72.
*) Вреиеппнк-ь. X, 243.
т) СоСр, гос. грам. и дог., I, Л М  135 п 141.



Барсовъ говоритъ, что Конинъ— урочище въ Черниговской обла­
сти !). Спасскій-жс удѣлъ намъ неизвѣстенъ.

Перечня князей Боннискихъ и Спасскихъ въ родословныхъ кня- 
гахъ нѣтъ. По лѣтописямъ-же нашимъ мы знаемъ только одного князя 
Бонинскаго, Іоанна, нзъ боярскихъ дѣтей, служившаго ъерейскону 
князю Михаилу Андреевичу, внуку Димитрія Донскаго. Онъ былъ 
нзятъ въ плѣнъ Литовцами въ битвѣ при Суходровѣ, въ 1 4 4 5  г. *). 
Бнязья Бонинскіѳ существовали еще въ X V I вѣкѣ. Такъ, въ оииеи 
Царскаго архива, 1 5 7 5 — 1 5 8 4  г., читаемъ: „Ящикъ 2 7 . А  въ 
немъ списки о князѣ Иванѣ Рязанскомъ.... списки, обыскъ Ѳе- 
дора Григорьева сына Оѳонасьева о князѣ Васильѣ Микулинскомъ, 
и о Бонинскожъ, и о зерновщикѣхъ* 3). Въ нѣкоторыхъ сино- 
дпкахъ, какъ наир, въ такъ пазываемомъ Патріаршехъ 4) и въ 
другонъ, находящейся въ рукопнсноиъ отдѣлѣ Публичной библіо- 
теки 5), упоминается: „князь Владииіръ СиашскіЙ, убіенный отъ 
своихъ братаничъ".

Бвязь Семенъ Юрьѳвнчъ торусскій и конинскій Х Ш  колѣна. Въ 
Бархатной книгѣ читаемъ: „У князя Семена торуского сынъ кня8Ь 
Дмитрей торуской: и въ докончанье его княвь великій Василей 
пожаловалъ прпнялъ; не стало его бездѣтна" °). Великій княвь 
Василій Димитріевичъ ( 1 3 8 9 — 1 4 2 5  г.) въ 1 3 8 9  г. еще не 
владѣлъ Торусою. онъ получилъ зтотъ городъ въ 1 3 9 3  году "); 
князь Днмнтрій торусскій, о которомъ говорится въ Бархатной 
книгѣ, вѣроятно, по ошибкѣ названъ въ ней сывомъ князя Сенена 
Юрьевича торусскаго. такъ какъ по разсчету времени, правнукъ

!) Барсовк Матсріалы для исторпко • геограФіі іескаго словаря Россіпт 
стр. 89.

*) П. С. Р. Л., V III, 112.
) А. А. «:> , I, Л* 289, стр. 337.

*) Древн. РоссіЙск. Кпвліоеііка, изд. 1-е, часть VIII, стр. 45.
*) По каталогу Г . п. IV, .V 1.
6) Барх. книга, I, 201.
т) Собр. гос. гран, и дог., I, .V 35. П. С. 1*. Л., IV, 99; V, 245; VI, 122^ 

V III, 62 < 1392 г.).



св. Михаила Всеволодовича ( |  1 2 4 6 ) ,  какимъ н приходится (по 
Бархатиой кннгѣ) князь Димитрій Семеповичъ торусскій, не могъ 
жить въ самомъ концѣ XIV* столѣтія, а  долженъ былъ умереть за ­
долго до этого времени, лѣтъ за 5 0  но крайней мѣрѣ. Полагаемъ, 
что въ этомъ случаѣ, въ Бархатной вн игѣ , существуетъ нропусвъ, 
но крайней мѣрѣ, двухъ колѣнъ, и князь Димитрій Семеповичъ 
торусскій не сынъ Семена Ю рьевича, а его правнукъ, X V I  колѣна.

По извѣстію, находящемуся въ родословной Одинцевпчей, 
князь М ихаилъ Ю рьевичъ получилъ отъ отца своего въ удѣлъ 
Мышагу. Не родоиачальникъ-ли опъ князей Мышагскихъ или Мы- 
ш ецкихъ, которыхъ происхожденіе до сихъ поръ считалось неиз- 
вѣстнымъі Долгоруконъ говорить, что кпязья Мышецкіе существо­
вали уже въ X V  вѣкѣ, но откуда пропсходятъ— неизвѣстно ') •  
Мышага или Мышега была торусская волость. По завѣщанію Іо- 
анна I I I  ( |  1 5 0 5  г .), старшему его сыну Василію Іоанновичу при­
шлось получить въ числѣ прочаго: „Тарусу съ Городцемъ, съ 
Исконью, Мыіпагою, Колодною, съ Княгининскою вотчиною Авдотьи- 
ною, М цепскъ, Воротынскъ съ Д агипскомъ и съ К рай ти ны м ъ* 3). 
Поэтому пропсхожденіе князей Мышецкихъ отъ торусскпхъ почти 
несомнѣнно.

Князь М ихаилъ Ю рьевичъ мышагскій или мншецкій, братъ 
Симеона Ю рьевича торусскаго и вонинекаго, X I I I  колѣна.

Лі 6 6 .  чКнязя Димітрія Олыердовииа и княгиню ею Анну , 
и сыново ихъ князя Михаила, князя Іоанна“ 3) .

Мы знаемъ, что было два князя Ольгердовича съ имснемъ 
Д им итрія, одинъ просто Дпмитрій, старшій, другой— Д ииитрій 
Корибутъ, младшій (см. Д* 6 1 ) . Д имитрій Ольгердовичъ старшій 
былъ княземъ брянскимъ и трубчевскпмъ. В ъ 1 3 7 9  г. онъ сдалъ

')  Д оморукип, III, 32.
5) Собр. гос. грам. и дог., I, Л*№ 135 п 141.
*) Но счету Филарета, эта статья имѣеп, .V 53.



Днмнтрію Донскому Трубчевскъ и въ замѣнъ того нолучилъ Пере­
яславль Залѣсскій съ доходами. Въ 1 3 8 0  г. участвовалъ въ Ку­
ликовской битвѣ, какъ княвь брянскій. Въ 1 3 8 8  г. онъ отъѣхалъ 
въ Литву и далъ запись на вѣрность королю Ягайлу, въ декабрѣ 
того-же года, въ Молодечнѣ. Въ 1 3 9 0  г. онъ даетъ вторичную 
запись на вѣрность Ягайлу. Въ 1 3 9 9  г. онъ ногибаетъ въ битвѣ 
при рѣкѣ Ворсклѣ.

Стадницкій говорить, что съ 1 3 8 8  г. теряется слѣдъ этого 
князя и его потомства въ дѣлахъ Литвы и Литовской Руси, я 
что неиявѣстно, получилъ-ли онъ Трубчевскъ обратно. О Труб- 
чевскѣ-же извѣстно, что онъ, какъ и другіе города, смѣнялъ ча­
сто владѣтелей. Такъ, въ 1 4 4 5  г. король Казимиръ далъ поло­
вину Трубчевска во владѣніе князю Юрію Михайловичу; послѣ 
него она принадлежала пану Гринку Воловичу, а потомъ князю 
Ивану Черторыйскому *). Въ 1 4 9 5  г., велпкій князь литовскій 
Александръ, по просьбѣ князя Ивана Юрьевича Трубецкаго, 
отдаетъ ему половину Трубчевска, которою владѣлъ его отѳцъ, 
вышеупомянутый князь Юрій Михайловичъ 2). Въ 1 5 0 0  г. тотъ 
же самый князь Иванъ Юрьевичъ Трубецкой выѣхалъ въ Москву, 
за что великій князь литовскій отобралъ его имѣнія 3).

Русскія родословныя производить существующихъ нынѣ кня­
зей Трубецкихъ отъ Димитрія Ольгердовича трубчевскаго, но 
Стаднпцкій сомнѣвается въ таковоцъ происхожденіи нхъ и гово­
рить, что для этого надо доказать, что Юрій Михайловичъ, ко­
торому Казимиръ Ягелончикъ далъ половину Трубчевска, былъ 
дѣйствитѳльно внукомъ Димитрія Ольгердовича 4).

Нѣкоторое сомнѣніе относительно происхожденія князей Тру­
бецкихъ отъ Гедимина можетъ возбудить князь Михаилъ Андрее- 
вичъ Трубецкой (см. № 5 2 ), котораго можно считать Рюриковичемъ,

*) ЗіаДпіскі, В г а с іа  е іс . ,  с т р . 1 1 1 .

*) А .  3 .  Р . ,  I ,  №  125 .
*) А . 3 .  Р . ,  I ,  194 и 1 9 5 .
*) 5 іайпіскі, В г а с іа  е іс . ,  1 1 2 — 1 1 3 .



потомкомъ Всеволод;» Святославича трубчевскаго ( |  1 1 9 6 ) .  К нязь 
Юрій М ихайловичу владѣвшій въ 1 1 4 5  г. половиною Трубчев- 
ска, можетъ быть потом нома, этого князя Михаила Андреевича 
трубчевскаго, только никакъ не сыномъ послѣдпяго, какъ дѣй- 
і-твовявтпаго въ конці; X I I I  столѣтія . По непмѣнію положитель- 
пыхъ даппыхъ дли разрѣшенія нашего сомвѣпія: Гедимпновичп-ли 
нынѣшніо князья Трубоцкіе, или Рюриковичи, мы будеиъ придер­
живаться напшхъ родословныхъ и считать пхъ Гедичппопичами.

Князья Трубецкіе М ихаилъ и Іояпнъ. сыновья Д им птрія Оль- 
гердошіча, упоминаются въ родословныхъ кннга.хъ.

Князь И ванъ , сынъ Димитрія Ольгордовича старіпаго, не есть- 
лн И ванъ Д иѵнтріевичъ Кнндырь ’). убитый въ сраженіп Вптовта 
съ Татарами при Ворсклѣ въ 1 3 9 9  году? Сынъ Д имитрія Оль- 
гердовпча младшаго, также И ванъ, былъ еще живъ въ 1 4 3 1  году, 
когда даль  королю поручную запись за  плѣнниковъ л и т о вск ях ъ 2).

6 7 . ,  Князя Іоант О.ппмонтовит и княгиню ею Агрн-
пину* *).

Князь гольшанскій Іоапнъ Олгянонтовичъ въ 1 3 9 0  г. сопро- 
вождаетъ въ Москву княжну Софью Витовтовну, невѣсту великаго 
князя Василія Димнтріевича ')■ Послѣ смерти великаго князя кіев- 
скаго Скиргай.та Ольгердовпча, въ 1 3 9 6  г ., онъ получаетъ отъ 
Витовта Кіевское княженіе; въ Густинской лѣтониси чптяемъ: 
„ Витолтъ посади на Кіевскомъ княженіи Іоанна Олгимунтовича 
или Борисовича" 5) . Послѣ запоевапія Кіева Литовцами, онъ былъ 
первымъ по времени изъ правителей кіевскнхъ, не припадлежав-

<) П. С. Р. Л„ II , 352; IV, 104, 142; V, 251; VIII. 73; XV, 458— 459. Ли- 
тоштсецъ Литвы, изд. Даниловича, 218. Литовская лТ.топись Тыхоана, 38. Та- 
тищевъ, IV', 398- 399.

*) ТѴ оЩ  154— 155.
*) У Филарета ята статьи, по счету его Л* 54, оставлена Оезъ объяснен!*. 
<) П. С. Р. Л., IV, 97; V, 244; V III, 61.
") П. С. Р. Л., II, 352.



шихъ къ рол.у Гедияина. Хотя но лѣтопясямъ князь Иванъ Бори- 
совичъ кіевскій былъ убитъ въ битвѣ при Ворсклѣ, 1 3 9 9  г. '), 
но, по другимъ извѣстіянъ, онъ еще хилъ въ 1 4 0 1  г., когда 
далъ запись на вѣрность Ягайлу 2). На его дочери Софьѣ женится 
Ягайло, въ 1 4 1 9  г. 3).

,\« 6 8 . „Князя Андрея Оболенскаю, князя Симеона Трубец­
кого, князя Давида Димитріевича юродецкаю и княгиню его

Маріюи 4).

Филаретъ въ примѣчаніи къ этой статьѣ Любецкаго синодика 
говоритъ: яяВъ Кіевскомъ: „Андрей, Симеонъ, Анастасія, Юрій, 
Макарій, Давидъ, Маріяь. За тѣяъ прежде князя Димитрія н 
Анастасіи до 5 5  князей и княгинь. Андрей, княгь Оболѳнскій, 
сынъ Еонстантина Ивановича (№ 4 3 ) , родоначальннкъ князей 
Долгорукихъ и Щербатовыхъ“ “ 5).

Князь Андрей Оболенскій, ихѣющійся въ родословныхъ книгахъ, 
сынъ Константина Ивановича Оболенскаго X V I коіѣна, былъ родона- 
чальникоиъ князей Долгоруковыхъ, Щербатовыхъ и Тростенскихъ *).

Князь Симеонъ Трубецкой, имѣющійся тоже въ родословныхъ 
книгахъ, сынъ Михаила Димитріевича Трубецкаго (си. № 6 6 ) ,  
внукъ Димитрія Ольгердовича Трубецкаго. Княгиня Анастасія, упо­
минаемая въ Кіевскомъ синодикѣ, вѣроятно жена его.

Князь Давидъ Димитріевичъ городецкій долженъ быть тѣмъ 
русскимъ княземъ Давидомъ, за которымъ была въ первомъ бракѣ 
дочь Ольгерда Марія, бывшая во второмъ бракѣ за любимцеиъ 
короля Ягайла— Войдылломъ 7).

>) П. С. Р. Л., II , 352; IV , 104; V, 251; VIII, 73; XV, 458—459.
2) А. 3. Р., I, № 18.
3) П. С. Р. Л., II , 352, 354.
4) По счету Филарета, эта статья Лй 55.
5) См. выше Лв 54.
6) Временникъ, X, 46—48, 155.
7) Барбашееъ, Витовтъ и его политика до Грюнвальденской битвы, С.-Пб., 

1885, стр. 20, прим. 8-е.



Князь Юрій, упоминаемый въ Кіевскомъ снноднкѣ, вѣроятно, 
братъ Симеоаа Михайловича Трубецкаго. Оиъ тоже имѣется въ  
родословныхъ книгахъ. Князь М акарій, упоминаемый въ Кіевскомъ 
спнодикѣ, совершенно неизвѣствый князь. Надо полагать, виро- 
чемъ, что онъ имѣлъ какое-то родственное отнопіеніе къ князю 
Д авиду Дпмптріевпчу городецкому, такъ  какъ заппсаііъ въ К іев- 
скомъ синодикѣ рядомъ съ аосдѣднииъ. Вѣроятпо, это былъ его 
старшій братъ. Оба они, М акарій и Д авидъ  Димитріевичъ горо- 
децкій должны быть изъ Рюриковичей, хотя иропсхожденіе ихъ и 
колѣно мы опредѣлить не беремся.

Л: 6 9 .  „ Князи Димитрія Болховскаю, княгиню его Анаста- 
сію, и сына ихъ князя Василія* ')•

Филаретъ въ нримѣчаніи къ этой статьѣ Любецкаго синодика 
говорить: „ „К нязья Болховскіе— потомки св. киязя М ихаила чер­
ниговскаго. Родосл. книга, 2 4 4 .  У князя Д м итрія 3  сына: „князь 
Сем<нъ, а былъ на службѣ въ  Сибири въ воеводахъ, а посланъ 
въ  Сибирь въ лѣто 7 0 9 2  ( 1 5 8 4  г .) , и тамъ престависи въ лѣто 
7 0 9 4  ( 1 5 8 6  г .); князь П етръ , а  былъ въ заставѣ подъ Москвою 
въ Ч еркизовѣ, и того году преетавися въ моръ и положенъ въ  
Черкизовѣ; третій сынъ князь И в а н ъ " . Василій вѣроятно умеръ 
еще юнымъ“ “ .

В ъ второмъ Архивномъспискѣ Родословной книги3) упоминается 
князь Димитрій Волховской (X X  колѣна), потоиокъ И вана Болха, 
который былъ сынъ Андрея звенигородскаго и внукъ Мстислава 
Михайловича карачевскаго (X I I ) ;  но тотъ-ли это князь Д иинтрій  
Волховской, о которомъ идетъ рѣчь въ Любецкомъ синодикѣ,— 
трудно сказать, такъ  какъ въ Родословной книгѣ не упоминается сынъ

')  По счету Филарета, эта статья Лв 56.
*) Вреиениикъ, X , 244.



его Василій. По другимъ источникамъ *), князья Болховскіе хотя 
и происходят!, отъ Мстислава Михайловича кпрачевскпго, но не 
черезъ сына его Андрея звенигородскаго. я черезъ другаго его 
сына Тита Мстиславича козедьскаго (X III  колѣна). У послѣдняго 
былъ сынъ Святославъ Титовичъ. кнукъ Святослквъ Святославичъ 
и правнукъ Иванъ Святославичъ Болхъ, бывшій на удѣлѣ въ 
Болховѣ. Отъ старшагэ сыва Ивана Святославича,— Александра 
Ивановича, происходятъ кпязья Боіховскіе, а отъ младпіаго.—  
Ивана Ивановича Адаша,— дворяне Бунаковы. Въ родословной 
росписи, находящейся въ Сборникѣ Погодина, М 1 6 2 3 . между 
князьями Болховскими мы не встрѣчасмъ вовсе князя Димитрія. 
Во всякомъ случаѣ, считаемъ князей Болховскихъ, потомковъ св. 
Михаила черниговскаго, происходящими отъ карачевскихъ князей. 
Князья, упоминаемые въ разбираемой нами 69-ой статьѣ Синодика, 
относятся, по всей вѣроятности, къ этимъ Болховскимъ князьямъ.

Но были князья Болховскіе или Болоховскіе, существовавшіе 
раньше карачевскихъ Болховскихъ. Эти другіе князья Болоховскіо 
были тоже Рюриковичи, и тоже изъ потомства Олега чернигов­
скаго. О нихъ часто говорить Волынская лѣтопись, ихъ было 
много и исторія ихъ очень темна. Помѣщеніе въ Кіевскомъ синодикѣ 
55  князей и княгинь (см. выше, стр. 1 5 4 )  наводить на мысль: 
не упоминаются ли въ числѣ ихъ Болоховскіе князья, о которыхъ 
говорится въ Волынской лѣтописи?

Мнѣнія нашихъ историковъ о происхожденіи ятихъ Болохов- 
скихъ князей совершенно различны: Костомаровъ говоритъ. что 
они были не Рюриковичи, а потомки древнѣйшихъ и исконныхъ 
князей Подольской земли. По мнѣпію же Дашкевича, это были 
выборные князья, нѣчто въ родѣ казацкихъ атамановъ, но дѣй- 
ствовзли они пе въ Подольской землѣ, а въ западной части Кіев-

*) Рукописный сборникъ Публичной библіотекп, иэъ собранія Погодина, 
А» 1623, лисп» 20. Русская родословная книга, т. II, изданіе журнала «Русская 
Старина», стр 87.



смой земли. Кваш нинъ-Самаринъ считаетъ ихъ Рюриковичами, по­
томками галицкихъ Игореиичей; ио мнѣиію его, они дѣйствовали 
такж е не на Додолѣ, а  иъ западной части Кіевской земли ’). К а ­
рам зин у Арцыбаш евъ, Ооловьевъ и др . считаютъ ихъ также Рю ­
риковичами.

Наше мнѣиіе, что князья Болоховскіе— Рюриковичи, основы­
вается на слѣдующихъ еоображеніяхъ:

I )  Болоховскіе киазья появляются въ исгоріи не раиьиіе X I I I  вѣ- 
ка. Въ 12 3 1  г. они иовагаю тъ венгерскому королевичу Андрею вовре­
мя его нойиы съ Даніиломъ Ромаиовнчемъ галнцкимъ ■). ІІодъ 12:13 
и 1 2 3 4  гг. въ Волынской лѣтоииси уиомшіается И зяславъ В ладвм і- 
ровичъ, котораго можио также отнести къ  киязьямъ Болоховскимъ 
(см. X  2 6 ). Въ 1 2 3 5  г. гнлицкіе бояре, заключивъ союзъ съ Боло- 
ховскими князьями, напали па область Д ан іила Романовичи. Неда­
леко отъ Каменца оиолченіе галицкихъ бояръ и Болоховскихъ князей 
было разбито на голову Даніпломъ, иричеыъ всѣ князья Боло- 
ховскіе были взяты иъ илѣнъ и). Лѣтомъ того-же года въ 
Галичѣ уже гидѣлъ М ихаилъ Всеволодовичъ червиговскій. Онъ 
вмѣстѣ съ Изяс.іавомъ Бладиміроиичемъ цослалъ къ Д анін.іу съ 
требоішііемъ освободить илѣвныхъ, иричемъ называют» Болохов- 
скихъ князей своими братьями: „дай нашу братью, или нрідемь 
на та  войною" *)■ В ъ 1 2 4 1  г. Болоховскіе князья подступаютъ 
къ  Б ако тѣ , вмѣстѣ съ княземъ Росгиславомъ, сыномъ М ихаила 
Всеволодовича. Въ томъ же году ихъ землю оиустошаетъ Д а ­
ниил» 6) . При извѣстіи объ зтомъ въ Волынской лѣтоннси упо­
минается, что Д анінлъ и Василько однажды вступились за Боло­
ховскихъ кпязей у князя мазовскаго Болеслава Конрадоьича, ко­
торый хотѣлъ ихъ наказать и ограбить за то, что они вошли въ

*) Си. ьыше № 26 и 20.
з) Ипатск., 511.
*) Ипатск., 516.
*) Ипатск., 516.
') Ипатск., 526.



сго землю; тогда Болеславъ сказалъ между прочимъ о нихъ Данінлу: 
„не суть вой твои, но суть особнии князи" х). Послѣ 1 241  года, 
въ лѣтописяхъ не встрѣчается болѣс извѣстій о князьяхъ Боло- 
хоисвихъ.

Извѣетія о князьяхъ Болоховскихъ появляются съ Х Ш  сто- 
лѣтія. Хотя въ одномъ рукописномъ сборникѣ Публичной библіо- 
теки говорится о пожаловавіи королемъ польсвихъ Мечиславомъ, 
въ 1 1 9 0  г., князю Владиміру Волховскому, герба Любичь, за 
войну съ Прусаками и Крыжаками 2), но это извѣстіе не под­
тверждается польскими геральдистами, какъ напр. Нѣсецкимъ. По 
всей вѣроятности, князья Болоховскіе начали свое существованіе 
съ начала ХПТ столѣтія, не задолго до перваго лѣтописнаго из- 
вѣстія о нихъ.

Мы не знаемъ, чтобы въ X III  вѣкѣ были туземные князья 
въ какой нибудь области Русской земли, да ихъ и не могло быть 
при существовали мпогочисленпаго племени Рюриковичей, считав- 
шихъ всю Русскую землю достояніемъ только своего племени, и 
только самихъ себя считавшихъ въ правѣ владѣть многочислен­
ными удѣлами всей Русской земли. Были туземные князья древ- 
лянскіе, въ X  вѣкѣ, и князья Вятичей, въ X I  вѣкѣ, по они 
исчезаютъ вслѣдъ за первыми лѣтописными пзвѣстіями о нихъ. 
послѣ завов ванія Рюриковичами и Древлянской земли и земли 
Вятичей. Невозможиость того, чтобы Болоховскіе князья были 
туземными князьями, сознаетъ отчасти и Дашкевичъ, говоря: „да 
и вообще въ X II  вѣкѣ, вѣкѣ наиболыпаго разцвѣта удѣльно- 
вѣчевой Руси, родъ Владиміра святаго, достигшій въ то время 
господства надъ всѣмъ русскимъ славянствомъ и ревниво охра- 
нявшій свои на то права, не допустилъ-бы неограниченнаго вла­
дычества иного дома даже надъ небольшою частицею Русской

1) Ипатек., 527.
а) Сборникъ изъ собранія Погодина, .V* 1623. Замѣчательно, что въ этомъ 

сборникѣ собраны также выписки изъ разрядовъ 1547—1610 гг. о разлнчныхъ 
князьяхъ Болховскихъ.
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земли* ‘). А если итого не могло быть нъ X I I  вѣ кѣ , то тѣмъ 
Лолѣе нъ X I I I  пѣкѣ князьями въ Русской землѣ могли быть только 
Рю риковичи.

2 ) Мы видимъ, что два О льговича, М нхаилъ Всеволодовичъ и 
И зяславъ Владиміровичъ, надываютъ Волоховскихъ князей своею 
бртьею  а). Это указаиіе весьма важно, такъ  какъ такіе гордые 
князья , какъ О л е го в и ч и , такъ  высоко цѣпившіе свое старшинство и 
свое право на господство въ Руси, даже нередъ Моном&ховичамп, 
не могли называть своими братьями какихъ-то  туземныхъ князь- 
кпвъ. тѣмъ болѣе выборпыхъ иародомъ изъ своей среды. Д аш ке- 
вичъ говоритъ. что „названіе Волоховскихъ князей братьею со 
стороны М ихаила и И зяслава еще ничего ие значить: нужно до­
казать, что оно должно быть принимаемо именно въ смыслѣ ихъ 
родства* 3). А  кого же могли назвать своею братьею князья 
одной вѣтви Рю риковичей,— Ольговичи, обращаясь къ князю дру­
гой вѣтви Рю риковичей,— Мономяховичу, какъ не своихъ близ- 
кихъ родичей? В ѣ дь не Половцевъ-же? Дальш е Даш кевичъ гово­
рись: „братьею князья называли не только родъ, совокупность 
всѣхъ родичей, но и другъ друга, безъ всякаго отношенія къ 
тому, были ли они какіе-нпбтдь братья, или нѣтъ; не рѣдко 
братьями пазывали другъ друга князья различныхъ линій* 4). Н о, 
мрибапимъ, только князей одного съ ними происхожденія, только 
Рюриковичей они такъ  называли.

3 )  Выражеиіе лѣтописи „особнни князи* вовсе не показы­
ваешь, какъ говоритъ Костомнровъ, чтобы Болоховскіе князья 
были особенпымъ племенемъ отъ Рю риковичей. Это выражсніе только 
объясияетъ, что Болоховскіе князья явились на историческую сцену 
по особеппымъ обстоятельствамъ, были князьями особыхъ, для из-

’) Дашкевичь, Болоховская земля и ея значеиіе въ ГуеекоЙ псторіи. Кіевъ. 
1876, стр. 27.

») ІІпатск., 516.
*) Дчіиксвичъ, 28.
*) Д аиіксвѵчъ, 28, прнмТ.ч. 91.



вѣстной цѣли созданныхъ удѣловъ, или если не создавныхъ, то 
образовавшихся въ слѣдствіе особыхъ иричинъ. Олова Болеслава, 
обращенный къ Даніилу, показываютъ по нашему инѣнію то, что 
Болоховскіе князья не были подчинены галицкииъ Романовичамъ, 
были князьями особой вѣтви Рюриковичей и владѣли особыми, 
независимыми отъ Галича удѣлами.

4 ) Невозмохно допустить, чтобы Болоховскіе князья были вы­
борными князьями; это противорѣчило-бы всему историческому скла­
ду Русской государственной жизни; назваиіе князя и право зани­
мать княхескій столъ принадлежали на Руси только членамъ 
Рюрикова потомства. При всемъ господствѣ выборнаго начала 
въ Новгородѣ, тамъ не было ни одного примѣра выбора князей 
изъ новгородскихъ гражданъ. При преобладали дружиннаго на­
чала въ Галицкой землѣ, тамъ случилось разъ одпому боярину 
(Володиславѵ, въ 1 2 1 0  г.) сѣсть на княжескій столъ, но и то 
не надолго. Лѣтопись разсказнваетъ объ этомъ фактѣ, какъ не- 
обычномъ для того времени, что видно изъ взгляда лѣтописца на 
послѣдствія этой попытки: „и я Володислава (король венгерскій 
Андрей) в Галичи, заточи и (Володислава), и въ томъ заточеньи 
умре, нашедъ зло племени своему и дѣтемь своимъ, княжения дѣля: 
вси бо князи не призряху дѣтий его того ради“ *). Другихъ по- 
добныхъ примѣровъ изъ исторіи Галицкой земли мы не зваемъ; 
хотя подъ 1 2 4 0  г. въ Волынской лѣтописи мы читаемъ: „Добро- 
славъ же вокняжилъся бѣ и Судьичь, поповъ внукъ“ 3); но это 
извѣстіе не оправдывается дальнѣйшимъ изложѳніемъ событій въ 
той же лѣтописи. Доброславъ, пользуясь отсутствіемъ Даніила и 
тяжелымъ положеніемъ Галицкой земли послѣ опустошенія и ра­
зе ренія ея Татарами, управляя ею отъ имени Даніила, только раз- 
давалъ произвольно волости и грабилъ землю вмѣстѣ съ другими 
боярами; о Судьичѣ-же далѣе вовсе не упоминается. Вообще, въ 
Русскихъ лѣтоиисяхъ нѣтъ ннкакихъ указаній на выборныхъ князей.

1) Ииатск., 4Ь9.
і) Ииатск., 525.



И зъ новѣйпіпхъ изелѣдователей М олчановш й пе рѣш аетъ прямо 
вопроса о происхожденіи Болоховскнхъ кпязей, хотя и склоняется 
въ  сторону того мнѣнія, что это не были Рюрпковичи. Онъ ГОВО- 

рігтъ: „Мы не зпаемъ достовѣрпо, были ли это князья выборные, 
или-асе то были вокняжившіегя здѣсь бояре, ихъ потомки илп род­
ственники. Если въ пользу послѣдпяго говорятъ нѣкоторне слабые 
доводы, то все-же мы не пиѣемъ оснопанін, по которымъ можно 
бы.то-бы судить, являлись-ли эти вокняживіпіеся бояре представи­
телями завнсѣвш ихъ отъ нихъ округовъ, пли - ж р они держались 
здѣсь силою и поддержкою могущестненннхъ бояръ Г али ча. <ъ 
этомъ вопросѣ возможны лишь гадан ія . пмеппо потому, что тамъ, 
гдѣ  пдетъ рѣчь о князьяхъ, ничего не слышимъ о Волоховцахъ, 
и на оборота, “ *). Н а основаніи вншѳприведенныхъ нами соображеній 
мы не можемъ согласиться и съ этимъ авторомъ и пояагаемъ, что 
Болоховскіе кпязья не были ни потомками туземныхъ кпязей. ни 
выборными князьями, пи покпяжшшшмися боярами, а  были потом­
ками Рю рика.

5 )  Если кпязья Болоховскіе— Рю риковичи, то они могли быть 
потомками только Игоря Святославича сѣверскаго, именно цзъ племени 
гллпцкихъ Игоревичей. К нязья другихъ вѣтпен Рюрикова дома, жив- 
яііе въ н ачалѣ  X I I I  столѣтія, намъ болѣе илп ченѣе иявѣстнн. также 
какъ извѣстны мѣста ихъ дѣйствія, т . е. ихъ удѣлы. Игоревичи, кромѣ 
того, что считали себя и въ дѣйствптельпости были старше Мо- 
вомаховичей, запили галпцкіе удѣлы въ началѣ X I I I  столѣтія по 
ііриглагаенію жителей. Поэтому потомки Игоря Святославича, если 
іе всѣ Ольговичи вообще, могли считать Галицкую землю своимъ 
цщтояніемъ. Владиміръ Игоревпяъ галицкій, избѣжавшій участи 
‘.воихъ трехъ братьевъ, Романа, Святослава и Ростислава, повѣ- 
пеиныхъ Галичанами въ 1 2 1 2  г ., бѣж алъ въ Черниговскую землю. 
У Владиміра, Романа и Святослава Игоревичей были потомки;

*) М олчпновскіп , Очеркъ нзвт.стіН о Подольской земли до 1434 г. К іевт, 
1885, стр. 115.



ьѣроятно, они были и у другихъ братьевъ ихъ, Олега и Рости­
слава. Потомки Владиміра Игоревича не оставили свонхъ пре- 
тензій на галицкій столъ. Въ 1 2 5 5  г. Изяславъ Владнміровичъ 
(см. Л: 2 6 )  цытается отнять Галичъ у Даніила Романовича. Лѣто- 
ниси показываютъ намъ, что когда Ольговичз стремились овладѣть 
галицквмъ столомъ, Болоховскіе князья тоже ямѣли какое-то тя- 
готѣвіе къ Галичу. Они постоянно держались Ольговичей и ста­
рались вредить Даніилу Романовичу, за что и поплатились ли- 
шѳніемъ удѣловъ. Такъ могли дѣйетвовать только князья близкіе 
къ Ольговичамъ, считавшимъ Даніила не но праву владѣвшвмъ Г а-  
личемъ, а Галичъ нринадлехавшимъ имъ по старшинству. Дашкевичъ 
говоритъ: „Болоховскіе князья не всегда непреиѣнно помогали чер- 
ннговскимъ князьямъ въ борьбѣ ихъ съ Даніиломъ* *). Но если они 
въ 1 2 2 8  г. не были съ Михаиломъ Всеволодовичемъ, а въ 1 2 5 5  г. 
не сопутствовали Изяславу, то они не дѣйствовали и противъ этихъ 
черниговскихъ князей. Лѣтопись не знаетъ ни одного такого случая.

Болоховскіе князья удѣлы свои имѣли не въ Подоліи, а въ 
западной части Кіевской земли, въ верховьяхъ рѣкъ Тетерева, Слу­
чи, Буга и Рова 2). Удѣлы эти, по всей вѣроятности, они по­
лучили отъ Всеволода Чермнаго, бывшаго великимъ княземъ 
кіевскимъ во время избіенія Игоревичей въ Галичѣ. Родетвенвикаиъ 
своимъ, сыновьямъ галицкихъ Игоревичей, онъ далъ удѣлы въ 
западной части Кіевской земли, по соеѣдству съ Галичемъ, на 
который они имѣли притязаніе 3). Они и удержались тамъ на 
новыхъ удѣлахъ. Этимъ осѣвшимся внукамъ Игоря и не нужно 
было, какъ того хочетъ Дашкевичъ, „заявлять какъ-нибудь 
свою дѣятельность въ распряхъ за кіевскій столъ, въ распряхъ, 
который возбуждались постоянно черниговскими князьями* 4). 
Они были слишкомъ мелки для того, слишкомъ незначительны

')  Дашкевичъ, 29.
2) Дашкевичъ. См. приложенную карту.
3) Квашнинъ-Самаринъ, 5.
*) Дашкевичъ, 29.



п  дѣйствовали съ Ольговичами только нротивъ Галича, кото­
р ы м  они желали овладѣть. Союзъ ихъ съ погубившими Игоре­
вичей галицкими боярами объясняется ихъ желаніемъ дѣйство- 
вать всегда противъ Даніила. Что-же касается до мнѣнія Даш­
кевича, что „вообще изъ извѣстныхъ намъ внуковъ Игоря, уно- 
иянутыхъ въ Любецкомъ синодикѣ и лѣтописяхъ нельзя никого
помѣстить въ Болоховѣ" *). то оно намъ представляется гш>-
словнымъ: 1) всѣ-ли внуки Игоря Святославича намъ известны1?
2) имѣются еще 55 князей и княгинь Кіевскаго синодика, въ 
числѣ которыхъ, можетъ быть, упоминаются и Болоховсвіе князья, 
потомки Игоря (см. выше стр. 1 5 4 ) .

Что лѣтопись не называетъ Болоховскихъ князей но именамъ 
и отчеству, то это только потому, что составителю лѣтописнаго 
Волынскаго свода, вообще не сочувствовавшему имъ '"), не была 
иззѣстна ихъ генеалогія. По той-же самой причинѣ Суздальская 
лѣтоппсь не называетъ ни по именамъ, ни но отчеству, многихъ 
мелкихъ удѣльныхъ князей позднѣйіпаго времени, какъ наир, ко- 
зельскихъ, елецкихъ, нронскихъ и муромскихъ 3). Точно также
и Волынская лѣтонись не называетъ ни по именамъ, ни по от­
честву князей конца X III  вѣка, нинскихъ и туровскихъ 4), и 
заднѣпровскихъ г>). А сколько мы имѣемъ примѣровъ уноминанія 
лѣтонисями князей только по однимъ именамъ, безъ отчества! Во- 
обще-же изъ того, что иные князья называются не по именамъ и 
отчествамъ, а только но удѣламъ, еще нельзя заключить, чтобы 
эти князья были не изъ Владимірова дома, какъ то полагаетъ 
Дашкевичъ 6).

Точно также дружба Болоховскихъ князей съ Татарами не

*) Дашкевичъ, 30.
2) Молчановскій, 109, примѣч. 1-е.

П. С. Р. Л. УІІІ, 65. Татищеву IV, 370, 380, 402, 406.
*) Ипатск., 576.
б) Ипатск., 576, 588.
6) Дашкевичъ, 30—31. 11*



можетъ служить подтвержденіемъ того мнѣпія, что эти князья 
представляли собою особевную группу, не изъ Владимірова рода '). 
Въ отношеніи къ Татараиъ, въ первое время послѣ завоева- 
нія ими Руси, главныиъ принципоиъ политики исѣхъ князей 
было сииреніе, полное подчиненіе и полная готовность испол­
нять всѣ требованія Татаръ. Поэтому нѣтъ ничего удивитель­
ного, что Болоховскіе князья „отъ Татаръ большую надежду
имѣаху" 2).

Со второй половины X III  столѣтія Болоховскіе князья исче- 
заютъ со страницъ лѣтописей. Послѣ 1 2 5 7  г. Галицко-Волын­
ская лѣтопись уже не уноминаетъ о Болоховѣ. Буда-же дѣвались 
Болоховскіе князья? Вѣроятно, вскорѣ послѣ того прекратились,
вымерли, если не сдѣлались князьями другихъ удѣловъ въ своей 
Сѣверской землѣ. Синодикъ сообщаетъ намъ свѣдѣнія о потомствѣ 
Владиміра Игоревича, Романа Игоревича и Святослава Игоревича. 
Можно отвести къ Болоховскимъ князьямъ потомство нерваго изъ 
н:іхъ, изъ котораго намъ извѣстны князья: Изяславъ-Филиннъ 
Владиміровичъ (№ 2 6 ), Всеволодъ-Сихеонъ Владиміровичъ (Л: 2 9 ) , 
п сынъ послѣдняго Святославъ-Ѳеодоръ Всеволодовичъ (Іс 2 9 ) . 
Но у Владиміра Игоревича, кромѣ двухъ сейчасъ приведениыхъ, 
могли быть еще сыновья, которые тоже могли имѣть удѣлы въ 
Волоховской землѣ. Потомство Романа Игоревича является въ 
Синодикѣ подъ именемъ путивльскихъ княвей. Значить, князья 
Іоаннъ, Бопстантинъ и Михаилъ Романовичи («№ 4 2 )  наврядъ-ли 
могутъ быть отнесены къ Болоховскимъ князьямъ. Потомство Свя- 
тослава-Адріана Игоревича мы видимъ сидящимъ на Бурскомъ 
удѣлѣ 4 0  и 4 6 ) , такъ что князя Олега-Георгія Святосла­
вовича и сына его Георгія Ольговича (Д« 4 0 ) , князя Димитрія 
(Святославича?) и сына его Василія Димитріевича ( $  4 6 ) , тоже 
полагаемъ, нельзя отнести къ князьямъ Болоховскимъ. По всей

*) Дашкеѳычъ, 31
2) ІІпаток., 527.



вѣроятности, было также иотомство у О лега-П авла Игоревича и 
у Ростислава Игоревича. Д ѣти  и внуки двухъ иослѣднпхъ кня­
зей, также какъ и дѣти и внуки Владиміра Игоревича, но иа- 
гаему мнѣнію, нмѣли удѣлы въ Болоховской землѣ. В ъ  Болохон- 
ски хъ  князьяхъ , упоминаемыхъ въ Волынской лѣтописи, мы ви- 
димъ, на основаніи всѣхъ вышенрпведенныхъ соображеній, именно 
сыновей и внуковъ Владиміра, Олега и Ростислава Игоревичей, 
а не нотомковъ туземныхъ князей или вокняжившихся галицкихъ 
болръ, или выборныхъ князей изъ народа.

Не забудемъ, что въ X I I  и X I I I  вѣкѣ было два Болохова. 
О нервомъ изъ нихъ, Болоховѣ южиомъ, нмѣются лѣтописпыя 
извѣстія отъ 1 1 5 0 , 1 1 7 2  и 1 2 5 7  годовъ ') .  Онъ-то и принад- 
лежалъ Болоховскимъ князьямъ И горевнчамъ. Второй Болоховъ 
черниговскій упоминается у Татищ ева; въ 1 1 9 6  году зтотъ Бо­
лоховъ былъ сожженъ н область его опустошена Давидомъ Рости- 
слаішчемъ смоленскимъ а). Князья Болховскіе, потомки св. Ми­
хаила, упоминаемые въ родословныхъ книгахъ, получили свое па- 
званіе отъ второго Болохова.

Л  7 0 . „Князя Іоанна Мстислава, княгиню ею Софіюи 3).
К нязь М стиславъ-Іоаш гь торусскій былъ убить вмѣстѣ съ бра - 

томъ своимъ, княземъ Ѳеодоромъ торусскимъ, въ 1 3 8 0  году, въ 
Куликовской битвѣ 4). Оба они изъ потомства князя Ю рія М и­
хайловича торусскаго (Л: 5 3 ) .  Судя но времени дѣлтельности 
эти хъ  двухъ  князей, думаемъ, что они были или одного колѣна 
съ  Конставтиномъ Ивановичемъ Оболенскимъ, т . е. X V , или слѣ- 
дующаго X V I  колѣпа. Если опи по отчеству Ивановичи, какъ 
говоритъ Щ ербатовъ °), то могутъ быть братьями Константина

*) И п а т с н ., 2 7 8 , 3 7 6 , 5 5 5 .

*) Татищев*, III, 321.
*) У Филарета нѣгь этой статьи, а равно п слтдующпхъ; ЛіДі 71, 72, 

7 3 ,  74, 75 , 76 и 77.
*) ІТ. С. Р .  Л ., Г І І І ,  39 .
*) Щербатовъ, IV, ч. 1, стр. 165.



Ивановича Оболенскаго (Л: 5 4 ). Точно-хе онредѣлить ихъ колѣно 
я отчество мы затрудняемся.

Л» 7 1 . „Князя Андрея Всеволодииа, княгиню его Еепраксію“ .

По всей вѣроятности, въ этой статьѣ .Іюбецкаго синодика 
упоминается киязь Андрей Шутиха Мезецкій, родовачальникъ 
князей Мезецкихъ и Борятинскихъ. По родословнымъ книгамъ 
онъ приходится въ XIV* колѣнѣ, какъ сынъ Всеволода Юрьевича то- 
руссваго, внукъ Юрія Михайловича торусскаго и нравнукъ св. Ми­
хаила Всеволодовича *)• Сииридовъ же относитъ его' къ X V  колѣну 
и считаетъ внукомъ Всеволода Юрьевича, сыномъ Всеволода Все­
володовича торусскаго, что будетъ вѣрнѣе, если сравнииъ но ро­
дословнымъ года дѣйствій Мезецкихъ и Борятивскяхъ квязей 
лослѣдуюіцихъ колѣнъ (X V II, X V III, X IX  и т. д .) съ годами 
дѣйствій соотвѣтствующихъ колѣнъ Оболенскихъ князей. Донустивъ 
ошибку Бархатной книги и другихъ родословныхъ въ опредѣлен и 
колѣна князя Константина Оболенсваго ( |  1 3 6 8 )  (см. М 5 4 ) ,  
мы такхе донускаехъ такую же ошибку въ обозначеиіи колѣна, 
при имени кв я за Андрея Шутихи Мезецкаго. Поэтому мы и ечи- 
таемъ его, согласно со Спирндовымъ, въ XV* ко.іѣнѣ.

Л 72.  ,  Князя Симеона Крошинскаю“.

Князь Симеонъ Крошинскій, вѣроятно, былъ нотомокъ Геди- 
мина. Нѣсецкій нроизводитъ князей Крошинскихъ отъ Вигунда, 
сына Кейстута ’). У Стадницкаго въ числѣ сыновей Кейстута не 
значится Вигундъ, но въ числѣ сыновей Ольгерда отъ тверской 
княхны упоминается Вигандъ-Ѳедоръ-Александръ, умершій бездѣт- 
нымъ 3). Вопросъ о происхождепіи князей Крошинскихъ ост<чется 
нерѣшеннымъ.

‘)  Б а р х . к н и г а , I, 2 0 1 . В р е м е н н и к ъ , X , 7 2 , 24 3 .

*) НегЬагг Роіѳкі, Каврга Нге8Іескіедо, уѵудапу рггех ВоЬгоѵѵіеха. \Ѵ Ьірвкік 
1840. і. У, рад. 390.

3)  Зіайпіскі, В г а с іа  е іс . ,  2 4 2 — 2 4 8 .



№ 7 3 . „ Князя Іоанна Станиславина“ .

Князь Іоаннъ Станиславичъ, вѣроятно, изъ литовскихъ кня­
зей, но Гедиминовичъ, или нѣтъ,— нензвѣстно.

№ 7 4 . „ Князя Симеона Вяземскаго, тещу его княгиню
Анастасію11.

Въ Родословной квигѣ, изданной Долгоруковымъ, упоминается 
князь Сененъ Андреевнчъ Вяземскій, X V I колѣна *). Надо по­
лагать, что онъ находился въ родствѣ съ черниговскими князьями по 
своей тещѣ Анастасіи, которая вѣроятно была изъ племевн Оль­
говичей; ивачѳ трудно допустить упоминаніе этихъ двухъ лицъ 
въ Синодикѣ черниговскихъ князей, такъ какъ Вяземскіе князья 
никакими черниговскими удѣлами не владѣли.

№ 7 5 . „ Князя Іоанна Любартовича, княгиню его Марію*.

Князь Іоаннъ Любартовичъ, вѣроятно, былъ сынъ Любарта 
Гедиминовича, младіпаго изъ семи сыновей Гедимина; въ лѣтопи- 
сяхъ и въ родословныхъ книгахъ онъ не упоминается.

•К* 7 6 . „Князя Іоанна Михайловича Трубецкого “.

Выше въ статьѣ № 6 6  былъ уиомянутъ князь Михаилъ Д и- 
митріевичъ Трубецкой. Іоаннъ Михайловичъ же, неизвѣстный по 
родословнымъ книгамъ, вѣроятно, былъ его сынъ и родной братъ 
князя Симеона Михайловича Трубецкого (№ 6 8 ) .

.№ 77. „Князя Василія перемышлъскагои.

Такъ какъ Перемышль, нынѣ уѣздный городъ Калужской гу- 
берніи, на рѣкѣ Окѣ, находился въ X IV  столѣтіи, по родослов-

*) Долюруковъ, 1 ,149.



нымъ, во вдадѣніи потомства Мстислава Михайловича карачевскаго, 
въ линіи козельскихъ и перенышльскихъ князей, то и этотъ князь 
Василій иеремышльскій, но всей вѣроятности, былъ изъ потонетва 
Ивана Титовнча козельскаго (№ 6 4 ), внука Мстислава карачев­
скаго. Въ Бархатной книгѣ я у Долгорукова внроченъ нѣтъ та­
кого князя.

Л: 7 8 . „Князя Василія Соломѣревскаю* 4).

Кйязья Соломерскіе или Солонерецкіе относятся въ роду смо- 
ленскихъ Мономаховичей и къ потомству Глѣба Святославича смо- 
ленскаго ( |  1 8 4 0 )  8).

Князь Василій Ивановачъ Соломерецкій, намѣстникъ могилев- 
скій, упоминается въ грамотѣ Сигизмунда I, 1 5 2 8  г ., подтверж­
дающей дарственную запись на мызу въ пользу церкви св. Нико­
лая въ Вильнѣ, выданную подскарбіемъ земскимъ, Богуславомъ 
Пильневичемъ3).

По Синодальному родословцу, „князья Соломерскіе служ&тъ 
въ Дитвѣ, повелися отъ князя Ивана Ш аха“ , сына Димитрія 
Глѣбовича, внука Глѣба Святославича 4).

К  7 9 . „Князя Онисима Ярослава, убитаго отъ Литвы“ 6).

Бромѣ этого упоминанія въ Любецвомъ синодикѣ, другихъ 
историческихъ пзвѣстій о внязѣ Онисимѣ-Ярославѣ мы не имѣемъ.

У преосв. Филарета эта статья, по счету его № 57, читается такъ: 
«Князя Василія Солиѣрецкаго и сына его князя Володимера, княгиню Елену».— 
Упоминаніенъ этихъ пменъ оканчивается тексѵь Синодика, напечатанный у 
Филарета.

*) Долюруковъ, I, 143, 144.
8) Антоновичъ и Козловекій, Грамоты великихъ князей литовскихъ. Біев- 

скія университетская извѣстія, 1868 г., № 9, приложеніе № 1, стр. 150—151.
4) Временникъ, X, 53.
6) У Филарета эта статья и всѣ за ней слѣдующія до № 83 включительно

пропущены.



.V 8 0 .  „Князя Василія козельский> ЗазрѣкіГ.

П олагаемъ, что вь  этой статьѣ Синодики упоминается кшізь 
Васи.тій И вавовичъ козельскій, X V  кодѣна, сыиъ Инана Т ито- 
нича козельского (X  6 4 ) . внукъ Тита Мстиславича и иравнукъ 
М стислава Михайловича, карачевскаго. В ъ  родословныхъ книгахъ 
'оворится, что его убилъ царь Баты й въ Козельскѣ *); ио въ 
:татьѣ  X  3 6  мы объяснили, что иъ 1 2 3 8  г. былъ убитъ Ба- 
іыемъ въ Ііозельскѣ 2) кпязь X I I  волѣна, имеино Василій И ва- 
іовичъ , внукъ М стислава-Пантелеймона Святославича ( і  1 2 2 4 ) .

К нязь ВасиліЙ, сынъ Ивана Титовича, также могъ быть убитъ 
Татарами въ Козельсвѣ, но только не Баты ем ъ, а гораздо позже, 
іе ранѣе конца X IV  столѣтіл. Составители или неренисчики ро- 
юсловныхъ книгъ смѣшали двухъ князей и извѣстіе о смерти 
1ДЦ0Г0 нріурочили къ другому.

Синоднкъ, огмѣчая двухъ князей козельскихъ, съ именемъ 
ІІасилія, иодтверждаетъ вѣрность родословныхъ книгъ въ обіцемъ; 
(называется, что князь Василій козельскій, иравнукъ Мстислава 
іарачевскаго, предмегъ недоразумѣній Карамзина и другихъ исто- 
)и ко въ , дѣйствительно существовалъ 3).

У Спирндова есть князь Василій караченскій. который „ убитъ 
іа  бою, а  гдѣ , въ которомъ году и съ кѣмъ былъ бой, не по- 
іазан о" 4) . Только у него этотъ князь является не нравнукомъ. 
і внукомъ Мстислава Михайловича карачевскаго,— сыномъ Т и та  
кістнславича, т . е. относится къ X IV  колѣну. Но въ родослов- 
іы хъ  книгахъ иѣтъ князя Василія карачевскаго въ числѣ сыно- 
іей Т и та  М стиславича.

*) Вреиеііинкъ, X, 69, 156, 244.
Лавр., 494, 495. Ипатск., 520. II. С. Р. Л., IV, 34; VII, 143; X, 112, 

13; XV, 372.
ІСарамзинъ, III, 172— 173, ирвм. 368. Голубовскій, Исторія СъверскоВ 

емла, 192, прим. 2-е.
‘) С пиридоп , Сокращенное оаисаніе и ар., часть 2-я, глава «Карачевскіе 

шязья», киязь .V 3934.



Итакъ мы видимъ, что было дв<ч козельскихъ князя, съ име­
немъ Васвлія: Василііі первыіі убитый Батыемъ въ 1 2 3 8  году, 
имѣвшій, по Исторіи Татищева, прозвище Козля, относится къ  
X II колѣну; Василій же второй, при имени котораго означено 
въ Синодикѣ прозвище Зазрѣки. относится къ X V  колѣну.

Ле 8 1 .  ,  Князя Ѳеобора А.іекаіндровича Звени юродскою, уби­
тою от?, Татаръ*.

Въ родословныхъ квигахъ между князьями звенигородскими, 
въ X V I колѣнѣ, упоминается князь Ѳеодоръ Александровичъ зве- 
нигородскій, внукъ Ѳеодора Андреевича или Адріановича звени- 
городскаго, иравнукъ Андрея или Адріана Мстислявнча, пра- 

правнукъ Мстислава Михайловича карачевскаго. Онъ имѣлъ проз­
вище Кетелчей (Котелчой, Котелннчей, Колпючей) 1). Въ Бар­
хатной книгѣ и у Долгорукова этого князя нѣтъ, а прозвище 
Катлече имѣетъ князь Иванъ младшій Александровичъ Звени­
город скій '), тоже X V I колѣна.

Князь Ѳеодоръ Александровичъ Кетелчей звенигородскій, X V I  
колѣна, вѣроятно, жилъ и дѣйствовалъ въ первой иоловинѣ X V  
вѣка.

Л: 8 2 . яІшяія Димитрія Орлскаю, княмню ею Евдокію*.

О князѣ Димитріи Орлскомъ намъ ничего пеиввѣстно; судя 
по мѣсту помѣщенія его въ Синодикѣ, вслѣдъ за двумя князьями 
изъ Ольговичей, Д» 8 0  и Д» 8 1 , думасмъ, что онъ также былъ 
изъ Ольговичей. Почему же князь ДимитріЙ названъ въ Сино­
д и к  „Орлскимъ*, намъ непонятно.

*) Времешшкъ, X, 68, 69, 155, 156, 243, 244. Рукониспыя родословныя 
Публичной библіотеки, ио каталогу К. IV, Л» 161 и Р. IV, № 117. Рукописная 
родословная Археографической Коммиссіи, № 123 (40). Спиридовъ^ Сокращен­
ное описаніе и пр., часть 2-я, глава «Звенпгородскіе князья», князь № 4106.

2) Бархатная кнвгл, I. 195, 196. Долюруковъ^ I, 50, 69.



Л» 8 3 . „ Князя Іоанна Сонскаго, пріемшаю иноческій чинъ. 
княіиню его Евпраксію*.

Князь Іоаннъ Сонскій тоже совершенно неизвѣстный князь. 
Полагаемъ, что онъ изъ Ольговичей и что названіе Сонскаго 
есть искаженное переписчикомъ слово Сновскаго; какъ извѣстно, 
одинъ изъ черниговскихъ удѣловъ назывался Сяовскимъ.

Разсмотрѣниою нами статьею оканчивается помянникъ князей, 
находящійся въ рукописномъ Любедкоиъ синодикѣ.

Выводы изъ разбора помянника князей, находящегося въ 
Любецкомъ синодинѣ.

Въ рукописномъ Любецкомъ синодикѣ упоминается 1 1 9  кня­
зей и 4 5  княгинь; въ текстѣ же Синодика, напечатаннаго ореосв. 
Филаретомъ, упоминается 101  князь и 37  княгинь.

Въ чиелѣ князей и княгинь, упоминаемыхъ у прѳосв. Фила­
рета, находится 11 князей и 2 княгини, которыхъ нѣтъ въ рукопи­
сномъ Синодикѣ, а именно:

Князья:

1) Евстафій (см. въ нашемъ разборѣ статью Л: 1).
2 ) Глѣбъ (Я  2 ).
3 ) Владиміръ, вел. кн. (Л* У).
4 )  Михаилъ-Олегъ (Лз 1 1 ).
5 ) Борись-Овятославъ, вел. кн. (№ 11).
6 ) Георгій Святославичъ, вел. кн. черниговскій (М 1 3 ) .
7) Бонстантій Михайловичъ (Д° 3 3 ) .
8 ) Ксенофонтъ кн. Кориковъ (Л: 4 6 ) .
9 ) Романъ Новосильскій (.М 5 8 ) .

1 0 ) Василій Романовичъ Новосильскій (№ 5 8 ).
1 1 )  Владиміръ Солмѣрецкій (Л* 7 8 ).



Княгини:
1) Ѳеодосія (Л° 3 3 ) .
2) Елена (Л  7 8 ) .

Изъ числа князей и княгинь, упоминаемыхъ въ руконисномъ 
Синодикѣ, лреосв. Фкларетомъ нронущенн 2 9  князей и 1 0  кня­
гинь, а именно:

Князья:

1 )  Михаилъ, вел. кн. черниговскій (№ 3).
2
3
4
5
6
7
8 
9

10
11
12
13
14
15
1 6
1 7
18
1 9
20 
21 
22
2 3
2 4

Александръ, вел. кн. кіевскій (№ 5). 
Роианъ, вел. кн. кіевскій (№ 6 ).
Димитрій, вел. кн. (М 7).
Василій-Всеволодъ, вел. кн. (№ 8).
Михаилъ Р& 1 8 ).
Василій (Лг 2 8 ) .
Ѳеодосій, князь инокъ (№ 3 1 ) .
Владиміръ (№ 3 2 ).
Михаилъ (№ 3 3 ) .
Іоаннъ Димитріевичъ переяславскій (Л: 4 8 ).  
Андрей Всеволодовичъ (№ 4 9 ) .
Ѳеодоръ Андреевичъ (№ 4 9 ) .
Михаилъ Александровичъ пронскій (№  5 5 ). 
Борисъ Мяхайловичъ тверской (№ 5 7 ). 
Іоаннъ Глинскій (№ 5 9 ) .
Іоаннъ-Мстиславъ (№ 7 0 ).
Андрей Всеволодовичъ (№ 7 1 ).
Оимеонъ Брошинскій (X 7 2 ).
Іоаннъ Станиславичъ (№ 7 3 ).
Симеонъ Вяземскій (Л* 7 4 ).
Іоаннъ Любартовичъ (}6 7 5 ).
Іоаннъ Михайловичъ Трубецкой (№ 7 6 ).  
Василій неремышльскій (№ 7 7 ).



2 5 )  Онисимъ-Ярославъ (№ 7 9 ) .
2 6 )  Василій козельскій Зазрѣки (№ 8 0 ) .
2 7 )  Ѳеодоръ Александровичъ Звенигородскій (№ 8 1 ) .
2 8 )  Димитрій Орлскій (№ 8 2 ) .
2 9 )  Іоаннъ Сонскій (№ 8 3 ) .

Княгини:
1) Ѳеофанія (№ 3).
2) Елена (№ 18).
3) Ѳекла (№ 2 8 ).
4 ) Марія (№ 4 8 ) .
5) Софія (Л  7 0 ).
6 ) Евпраксія (№ 71).
7) Анастасія (№ 7 4 ).
8) Марія (№ 75).
9) Евдокія (Л° 8 2 ) .

10 ) Евпраксія (№ 8 3 ) .
Если принять, что упоминаемый у Филарета и пропущенный 

въ рукописномъ Синодикѣ князь Михаилъ-Олегъ (см. № 1 1 ) есть 
одно лицо съ упоминаеиымъ въ рукописномъ Синодикѣ и пропущен- 
нымъ у Филарета вел. княземъ Михаиломъ черниговскимъ (см. № 3 ), 
то все-таки въ рукописномъ Синодякѣ имѣется еще 2 8  князей 
и 10 княгинь, которыми можно пополнить печатный Синодикъ. 
Общее-же число князей и княгинь по печатному Синодику, д о ­
полненному рукописнымъ, или наоборотъ, будетъ 1 2 9  м;г:е? 
4 7  княгинь.

Подлинный рукописный помянникъ князей писанъ безъ раз- 
дѣленія на статьи; въ нашемъ же изслѣдованіи онъ весь изло- 
женъ въ 8 3  статьяхъ *). Статьи эти можно раздѣлить на два от- 
дѣла: къ первому отдѣлу относятся 6 2  статьи (№№ 2 — 4 , 9 — 5 0 ,  
5 2 — 5 4 , 5 8 . 6 0 ,  6 4 , 6 5 , 6 8 — 7 1 , 7 7 , 7 9 — 8 3 ) , въ кото- 
рыхъ упоминаются потомки Святослава Ярославича черниговскаго;

*) У преосв. Филарета текстъ Синодика соетоитъ ивъ 57 статей.



ко второму отдѣ.іу относятся остальная 21 статья, изъ кото- 
рыхъ въ 10 (Ю г 1 , 5 — 8 , 5 1 , 5 5 , 5 7 , 7 4  и 7 8 )  упоминаются 
князья другихъ линій потомства Рюрика; въ 7 статьяхъ (ДгЛ* 5 6 , 
6 1 , 6 2 , 6 6 , 7 2 , 75  и 7 6 ) — князья изъ племени Гедимина; въ 
3  статьяхъ (Ю г 6 3 , 6 7 , и 7 3 ) — литовскіе князья не изъ 
племени Гедимина; въ 1 статьѣ (Дг 5 9 ) — князь татарскаго 
происхожденія. Въ 16  статьяхъ втораго отдѣла (Ю г 1 , 5 ,  6 , 
5 1 , 5 6 , 5 9 , 6 1 — 6 3 , 6 6 , 6 7 , 7 2 , 7 3 , 7 5 , 7 6  и 7 8 )  упо­
минаются князья или достовѣрпо нладѣвшіе черниговскими удѣ- 
лами, или имѣвшіе болѣе или менѣе иявѣстное отношсніе къ 
Чернигову и его удѣламъ. При такомъ своемъ содержаніи Лю- 
бецкій синодикъ, по всей справедливости, можетъ быть названъ 
Синодикомъ Черниговскихъ князей, или Черниговскимъ.

Послѣ крптичѳскаго разбора помянника князей Любсцкаго 
синодика, мы окончательно приходимъ къ слѣдующимъ выводамъ:

I. Въ составленіи Синодика или въ порндкѣ записи князей 
въ немъ, какъ мы уже сказали ранѣе (см. стр. 3 0 ) , видна си­
стема, выражающаяся въ слѣдующемъ:

1) Въ общемъ въ немъ князья записаны вообще по нясходя- 
щимъ колѣпамъ (степенлмъ) отъ Рюрика: болѣе древніе кпязья 
записаны раньше болѣе позднѣйінихъ князей. Сначала упоминаются 
князья X I  столѣтія (ЖМ 1, 2 и 3 ), потомъ княвья X II  сто- 
лѣтія (ДгДг 4 , 6 , 9 —1 3 ), далѣе князья X III  столѣтія (ЛгЛг 1 4 —  
3 7 , 4 0  — 4 4 , 4 6 — 5 0 , 5 2  и 5 3 ), наконецъ князья X IV  сто- 
лѣтія (Ю г 5 4 — 6 8 , 7 0 — 8 1 ).

Колѣна князей въ статьяхъ Синодика идутъ одно за другимъ 
въ нисходящемъ порядкѣ, поднимаясь вверхъ и опускаясь внизъ 
на одно, или не болѣе какъ на два колѣна. Такъ наир., 
начиная съ № 1 и до № 4 включительно упоминаются князья 
V, VI, V II и V III колѣнъ. Затѣмъ, несчитая князей кіевскихъ 
(Ю г 5 — 8 ), съ № 9 и до № 15  включительно, упоминаются князья 
VII, V III. IX , X  и X I  колѣнъ. Въ .4 16 Синодикъ опять 
поднимается на одно колѣно; здѣсь уиоминается князь X  колѣпа,



зі въ слѣдующемъ № 17 князь опять X I  колѣна. Княвь, упоми­
наемы?' въ Л» 1 8 , въ точности нами не онредѣлень. Съ Л: 1 9  
но X  2 3  включительно въ Синодикѣ уиомниаются княяья оиять 
X  кплѣна. Въ № 2 4  является князь IX  колѣна, а въ X  2 5  —  
князь X I  колѣна. Здѣсь въ первый разъ Синодик ь опускается сразу на 
2  колѣна. Въ Л*Л* 2 6 — 2 9 ,  3 1 — 3 4 , упоминаются все князья X I  
колѣна. Въ елѣдующемъ случаѣ Синодикъ поднимается на три 
колѣна иверхъ: въ X  4 0 — князь X I колѣна, тогда какъ  в ъ № 3 9  
— X IV  колѣна. Это объясняется тѣм ъ, что Романомъ М ихайло- 
вичемъ младшимъ (Л: 3 9 ) ,  нослѣднимъ великимъ княземъ чврни- 
говскимъ изъ Олеговичей, оканчивается старшая великокняжеская 
линія Олеговичей, и далѣе начииаютъ номѣщаться князья младшнхъ 
липій Ольговичей. Затѣм ъ Синодикъ въ  одномъ случаѣ опускается 
сразу на три колѣпа: нъ № 5 3 — князь X I I  колѣпа. а въ № 5 4  
XV  колѣнп. Это мы объясняемъ тѣм ъ. что хотя въ № 5 3  дей стви­
тельно уценивается князь X I I  колѣна, Ю рій М нхайловичъ Торусскііі. 
а  въ  Лі 5 4 — князь Константвнъ ОболснскіП, котораго мы отноенмъ 
къ XV  колѣну. но весьма возможно, что составитель или неренисчикъ 
Синодика смѣшалъ Константина Ю рьевича Оболенского, X I I I  ко- 
лѣна, съ Константином!) Иванонпчемъ Оболенскнмъ, X V  колѣиа. 
и приписку Синодика „убитаго отъ Л и твы ", относящуюся къ  по- 
слѣднему князю, пріурочилъ по ошпбкѣ къ Константину Ю рьевичу. 
Вообще-же, можпо сказать, Синодикъ не поднимается и не опу­

скается сразу на три колѣна и болѣе: опъ зтого какъ-бы недонускастъ; 
это-то главпымъ образомъ помогаетъ объяснять и исправлять 
ошибки и Ф иларета и Квашнина-Самарина въ  опрѳдѣлепіи личности 
нѣкоторыхъ князей.

Внрочемъ, все вышесказанное о ноелѣдовательногти колѣнъ кня­
зей въ номянннкѣ относится только къ статьяиъ до № 0 0  вклю- 
чительно. Д алѣе-ж е, съ статьи № 61 и до копца. уже въ пе- 
ремѣшку съ Олеговичами номѣщаются и Геднминовичи п другіе 
князья, и часто не только что ко.тѣно, но п самое нропсхожденіе 
кпязей не могутъ быть точно опредѣлены.



Кромѣ того, чтобы замѣтить эту послѣдовательность колѣнъ 
князей въ Синодикѣ, слѣдуетъ принимать въ разсчетъ только 
князей черниговскихъ удѣловъ, изъ потомства Святослава Яросла- 
вііча, пропуская князей другаго происхожденія и другихъ не чер- 
ниговскнхъ удѣловъ.

2 ) Бъ Синодикѣ записаны, можно сказать, всѣ великіе князья 
черниговскіе изъ потомства Святослава Ярославича. Отсутствіе 
нѣкоторыхъ изъ нихъ, дѣйствительво бывшихъ велйкимн князьями 
черниговскими, можетъ быть объяснено. Такъ, наприиѣръ, мы 
видимъ, что въ Синодикѣ не записаны: 1) Ярославъ Святославичъ, 
сынъ Святослава Ярославича, великій князь черниговскій ( 1 1 2 3 —  
1 1 2 6 ) ;  полагаемъ, что онъ не помѣщенъ въ Сянодикѣ, какъ 
бывпіій впослѣдствіи рязанскимъ княземъ, и какъ родоначальникъ 
рязанскихъ князей, которымъ всѣмъ мѣсто въ рязанскихъ сино- 
дикахъ, гдѣ* нужно искать и его; 2) Владиміръ Давидовичъ, 
сынъ Давида Святославича, великій князь черниговскій ( 1 1 3 9 —  
1 1 5 1 );  онъ приводится Филаретомъ въ печатномъ Синодикѣ 
(см. статью № 9 ) и конечно взять имъ ивъ другихъ черниговскихъ 
синоднковъ, а въ рукописномъ Дюбецкомъ синодикѣ, полагаемъ, 
онъ просто пропущенъ по винѣ переписчика; 3 ) Изяславъ Дави­
довичъ, сынъ Давида Святославича, вѳликій князь черниговскій 
(1 1 5 1  — 1 1 5 7 ) , не помѣщенъ, полагаемъ, какъ бывшій впослѣдствіи 
великимъ княземъ кіевскимъ, и его нужно искать въ Еіевскомъ 
синодикѣ.

Изъ другихъ князей, владѣвшихъ Черниговомъ, если Сино- 
дикъ и пропускаѳтъ нѣкоторыхъ, то эти пропущенные князья или 
сомнительные, или если и владѣли Черниговомъ, то очень корот­
кое время и то не по праву, а съ нарушеніемъ родоваго стар­
шинства. Такъ напр. 1) Олегъ Святославичъ, сынъ Святослава 
Ольговича, хотя и сѣлъ на черниговскій столъ послѣ смерти 
своего отца въ 1 1 6 4  году, но вскорѣ уступать его своему двою­
родному брату, Святославу Всеволодовичу, который долженъ былъ 
наслѣдовать Черниговъ по праву родоваго старшинства. Вотъ, вѣ-



роятно, почему Олегъ Святославичъ не упоминается въ СпнодикЬ.
2 )  И горь Я рославичъ, сынъ Я рослава Всеволодовича, если въ 
1 1 9 8  г. и занялъ черниговскій столъ, то сь нарушеніемъ права 
родоваго старшинства и княж илъ, вѣроятно, весьма не долго. Онъ 
упоминается только въ Исторіп Татищ ева ( I I I ,  3 3 0 ,  3 7 1 ) ;  по 
лѣтоиисямъ и другимъ историческимъ источникамъ неизвѣстенъ 
(см. выше, стр. 4 0 ,  4 1 ,  4 3 ) . 3 ) Игорь Святославичъ, сынъ 
Святослава Ольговича, хотя считается великимъ княземъ черни­
говскимъ ( 1 1 9 8 — 1 2 0 2 ) ;  но есть данныя сомнѣваться въ томъ, 
что онъ дѣйствительно княжилъ въ Чернигов!; (см. выше, стр. 
4 2 ,  4 3 ) .  4 )  Д авидъ  Ольговичъ, сыиъ Олега Святославича упо­
минается только въ Исторіи Щ ербатова ( I I ,  4 6 1 ) ,  какъ  полу- 
чнвшій чераиговскій столъ въ 1 2 1 4  г. послѣ смерти Всеволода 
Чермнаго (см. выше стр. 5 4  и 6 4 ) .  5 )  Ростиславъ Михайло­
в и ч у  сынъ М ихаила Всеволодовича, хотя былъ отиравленъ отцемъ 
въ 1 2 4 0  г. въ Черпиговъ, но въ  томъ-же году самъ М ихаилъ 
садится въ Черіш говѣ, а въ 1 2 4 1  г. мы уже видичъ Ростислава 
М ихайловича дѣйствующичъ подъ Бакотой , въ Галицкой земдѣ.

Вообіце-же нѣтъ ничего удпвительнаго, что Синодикъ опу- 
скаетъ нослѣднихъ пятерыхъ князей, о которыхъ съ полною увѣ- 
ренностью нельзя сказать, что они действительно были великими 
князьями черниговскими.

И зъ великихъ кпязей черниговскихъ, Рю риковичей, не изъ 
потомства Святослава Ярославича, въ Синодикъ внесешь только 
одииъ М стиславъ Владпміровичъ. Онъ заипсанъ въ Сннодикѣ: 1) 
какъ  первый владетельный черниговскій князь; 2 ) какъ создав­
ш и  церковь св. Спаса (существующей и нооынѣ черииговскій 
Спасо-Преображенскій соборъ), усыпальницу послѣдующихъ черни- 
говскпхъ князей, и 3 )  к акъ  погребенный въ этой церкви.

Не помѣщеиы въ Синодикѣ слѣдующіе великіе князья чер- 
впговскіе, не принадлежащ іе къ  потомству Святослава Ярославп- 
ча: 1) Всеволодъ-Андрей Я рославичъ ( 1 0 7 3 — 1 0 7 6  и 1 0 7 7 —  
1 0 7 8 ) ;  2 ) Владиміръ Всеволодовячъ Мономахъ ( 1 0 7 6  — 1 0 7 7  и
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107*5— 10  У-И и 3 ) Борпеъ Вячеславипъ. сынъ Вячеслава Яро­
славина (1 0 7 7 ) .

Непомѣщеніе этихъ трехъ князей въ Спноднкѣ мы объясняемъ 
тѣмъ, что составитель Синодика счпталъ законными владѣтелями 
Чернигова только князей изъ потомства Святослава Ярославича чер- 
ниговскаго; другіе-же Рюриковичи, влндѣвіпіе Черниговомъ. были но 
понятіямъ составителя Синодика незаконными владѣтелямп,— узур­
паторами и потому не должны уномпнатьсн въ Синодпкѣ мѣст- 
нмхъ князей. Рюрикъ-же Ростиславпчъ, сынъ Ростислава Мсти- 
славпча. котораго обыкновенно считаютъ кпяжившимъ въ Черни­
говъ, не иомѣщснъ нотому въ Синодикѣ, что онъ никогда не 
спдѣлъ въ Чсрннговѣ, какъ мы это доказываемъ въ статьѣД* 1 5 .

3) Кромѣ великпхъ князей черниговскихъ потомства Свято­
слава Ярославпча, нъ Спнодпкѣ записаны и нѣкоторые князья изъ 
Ольговичей, не владѣвшіе Черниговомъ. Синодпкъ называетъ ихъ 
просто князьями (ЛёЛк 1 8 , 2 0 — 2 3 , 2 6 , 2 8 , 2 9 , 3 1 — 3 4 , 4 3 ,  
4 9 , 7 0 , 71 и 7 9 ) .

Записаны вѣкоторые князья главныхъ черниговскихъ удѣловъ, 
какъ-то Новгородъ-Сѣверска, Курска, Путивля, Рыльска, Труб­
чевска д а  3 6 , 3 7 , 4 0 - 4 2 ,  4 4 , 4 6 — 4 8 , 5 0 . 5 2  и 5 8 ) .

Въ Синодпкѣ записаны также и нѣкоторые князья желкихъ, 
нозднѣе образовавшихся удѣловъ, какъ-то: Новосильскіе, Торус- 
скіс, Оболенскіе, Звенигородскіе, Козельскіе, Перемыгальскіе и др. 
д а  4 5 ,  5 3 ,  5 4 , 6 0 , 6 4 , 6 5 , 6 8 , 6 9 , 7 6 . 7 7 , 8 0 — 8 3 ) .

Почему въ Синодикѣ помѣщенн не всѣ князья главныхъ 
черниговекихъ удѣловъ и мелкихъ, позднѣе образовавшихся, —  на 
это не трудно отвѣтить. И тѣхъ и другихъ князей нужно искать 
въ другихъ, мѣстныхъ синодикахъ. Такъ, намъ извѣстно о суще­
ствовали Сѣвсрсваго синодика *), въ которомъ, надо полагать, 
должны найтись иѣкоторые изъ новгородъ-сѣверскихъ князей, не 
помѣщенные въ Любецкомъ синодпкѣ. Также мы 8наѳмъ, что



■
еуществуетъ Синодикъ Д вастасьевекаю  монастыря (близь города 
Одоева), съ именами кпязей Иовосильскихъ и проясщедшихъ огь  
нихъ Бѣлевскихъ, Одоевскихъ и Воротынскихъ князей. Д а  ио 
всей вѣроятиостп, сущеетвуютъ и другіе сииодики съ н пенни и 
Ольговичей черпиговскихъ, храннщіеся въ церквахъ или моиа- 
стыряхъ, въ разиое время учреждоиныхъ князьями этой ливіи 
Рюриковичей.

4 )  Черниговскіе великіе князья по большей части записаны 
пъ Синодвкѣ въ томъ имеино иорядкѣ, въ какомъ они княжили 
одинъ за другимъ. Только въ двухъ случаяхъ, въ порядкѣ з а ­
писи князей, въ Синодикѣ нарушень норядокъ ихъ иреемства, а 
именно: 1) сн. М ихаилъ Всеволодовичъ („\° 1 7 )  иомѣщенъ равѣе 
Мстислава - Паителеймона Святославича (Д: 1 9 ) ;  2 ) Святославъ 
Всеволодовичъ (Д? 2 4 )  долженъ бы быть номѣщенъ вслѣдъ за 
Святославомъ Ольговичемъ (Д* 1 1 ) . Объяснеиій этому мы не мо- 
жемъ дать; замѣтимъ только, что помѣщенные въ иервыхъ стать­
ях ъ  Сиподика (съ Л» 1 до .М 16  ■ включительно) великіе князья 
черниговскіе, всѣ ногребены ьъ церкви св. Спаса въ Чераиговѣ. 
Слѣдуюіціс-же за. иими въ иорядкѣ записи Синодика великіе 
князья, св. М ихаилъ Всеволодовичъ (Д* 1 7 ) и М стнславъ Свято­
славичъ (Л* 1 9 ) , „убіенаые за православную вѣру“ , погребены не 
въ Ч ерниговѣ. Первый изъ нихъ, какъ причтенный къ  лику свя- 
ты хъ, чтимыхъ нравославвою церковью, могъ быть но соображе- 
нію составителя Синодика г о п а г л е в ъ  ьъ немъ раньше втораго 
Святославъ-же Всеволодовичъ (Л  2 4 ) ,  вѣроятао, иомѣщенъ поелѣ 
М стислава Святославича (Д; 1 9 ) ,  не на своемъ мѣстѣ въ поряд- 
кѣ преемства великихъ князей, к ак ъ  иогребевный ие въ Черни - 
говѣ, или какомъ-нибудь другомъ городѣ Черниговскаго княже­
ства , а  въ стольиомъ городѣ другаго княж ества, въ К іевѣ.

■3) Синодикъ ие ионтор я е т ъ  одного и того-же князя два  раза
или болѣе; иерѣдко встрѣчающ іяся одинаковыя имена относятся
къ  различиымъ киязьямъ, а  не къ одиимъ и тѣмъ-же. Н ѣкото-
рые князья, аоименованиые въ Сииодикѣ одинаковыми мірскнми
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именами, различаются между собою именами церковными. Повто­
рен^ въ Синоднкѣ не должно быть по существу, характеру и цѣли 
этой церковной книги. Какъ бы упуская это изъ вида, Филаретъ 
и Квашнинъ-Самаринъ нерѣдко ошибаются въ пріурочоніи кня- 
жескихъ именъ, уноминаемыхъ въ Синодикѣ.

6) Въ Синодикѣ упоминаются великіе князья кіевскіе (ЛУБ 5 ,  
6 , 7 и 8 ); хотя мы и не могли съ точностью опредѣлить лич­
ности этихъ князей, но вѣроятно они имѣли тѣ или другія от- 
ношенія къ Чернигову (см. выше, стр. 3 6 — 3 7 ) .

II . Нерѣдко упохинаехыя въ Синодикѣ отчества князей 
1 5 , 1 7 , 2 0 — 2 7 , 3 3 , 3 5 ,  3 8 ,  3 9 , 4 1 ,  4 2 , 4 5 ,  4 8 ,

4 9 , 5 2 , 5 6 , 6 2 , 6 5 , 6 6 , 7 1 , 7 5 , 7 6  и 8 1 )  облегчаютъ опредѣ- 
леніе колѣнъ этихъ князей, что особенно важно, когда мы ветрѣ- 
чаемъ неизвѣстныхъ до сей поры князей (ДУ6 1 5 , 2 7 , 3 5 ,3 8 ) .

Опредѣленію колѣнъ кннзей похогаетъ еще и то, что вообще 
въ Оинодикѣ дѣти записаны иослѣ отцевъ (№.̂ е 3 , 4 , 9 , 1 0 ,  
11, 1 4 , 1 6 , 1 9 — 2 2 , ,2 5 — 2 7 , 2 9 ,  3 0 , 3 4 , 3 5 , 3 8 , 3 9 ,
5 0 , 5 3 , 5 4 ,  6 5 , 7 6 , 8 0  и 8 1 ) .

III . Неупоминаніе въ Синодикѣ о нѣкоторыхъ извѣстныхъ по 
лѣтоішсямъ князьяхъ, владѣвшихъ въ разное время Черниговомъ 
(Всеволодъ Ярославичъ, Оладниіръ Всеволодовичъ Мономахъ и 
Борисъ Вячеславичъ) показываетъ, какъ мы уже говорили выше 
(стр. 1 7 7 , 1 7 8 ) , что по нонятіямъ составителя Синодика онинеимѣлв 
права быть помѣщеннымн въ Синодикѣ черниговскихъ князей, 
какъ не цронсходившіе отъ Святослава Ярославовича чернягов- 
скаго. Непомѣіценіе въ Синодикѣ нѣкоторыхъ князей изъ потомства 
Святослава Ярославича, тоже владѣвшихъ Черниговомъ (Яро- 
слнвъ Святославичъ, Владиміръ Давидовичъ и Изяславъ Давидо- 
вичъ), подробно объяснено нами выше (стр. 1 7 6 ) .

IV . Уноминаніе въ Синодикѣ нѣкоторыхъ князей— Рюрико­
вичей, не изъ потомства Святослава Ярославича (№№ 5 1 ,  5 5 ,  
5 7 ,  74  и 7 8 ), можетъ быть объяснено тѣмъ, что они были въ род- 
ствѣ съ черниговскими Олеговичами по своимъматерямъ, илиженамъ.



В ъ  Спнодпкѣ упоминаются потомки Гедимина (ЛіЛ* 5 6 , 6 1 ,  
6 2 ,  6 6 ,  7 2 , 7 5  п 7 6 ) ,  которые в.тадѣли черниговскими удѣлами. 
послѣ завоевапія Южной Руси Ольгердомъ.

Въ Спнодикѣ такж е упоминаются князья 5 9 ,  6 8 , 6 7  
и 7 3 ) ,  которымъ Гсдпмиповпчп, нослѣ завоеванія СѣвѳрскоЙ земли, 
дали во владѣпіо нѣкоторые черниговскіе удѣлы.

V . Синодикъ составленъ лицомъ близко знакомымъ съ исто- 
ріею своей области и генеалогіею своихъ князей Ольговичей, что 
видно изъ всѣхъ вышеозпаченныхъ выводонъ ( I — IV ).

Всѣ наши объяснепія Синодика ноказываютъ высокую степень 
исторической достовѣрности Синодика и иодтверждаютъ нашу 
мысль, изложенную выше (см. стр. 1 7 4 ) , что въ немъ ясно видпп 
строго соблюдающаяся система.

Прибаг.имъ еще, что этотъ дрягоцѣнннй историческій памят- 
нивъ составленъ совершенно въ духѣ того времени, къ  которому 
относятся упоминаемые въ немъ черниговскіе князья, потомки С вя­
тослава Я рославича. Составитель Синодика, зная факты, несо­
гласные съ пэвятіямн и представленіями того времени о правѣ 
яаслѣдованія княжескихъ столоаъ, не принялъ ихъ въ уваженіе 
и поэтому не помѣсти.ть въ Синодикѣ тѣхъ лицъ, который, но 
его мнѣнію и конечно по взгляду и мнѣнію его соврсменпиковъ. 
не нмѣли права быть помѣщенными въ Спнодикѣ черниговскихъ 
Ольговичей. Это пяводитъ на мысль, что п другіе синодики 
Южной Руси (не смотря па то, что они малоподробны, какъ  го­
воритъ преосвященный Ф иларетъ, въ сравненіи съ Любецкимъ)—  
составлены, надо полагать, въ томъ же духѣ к по той же сн- 
стемѣ, кякъ и разобранный нами Любепкій, такъ  что изданіе 
всѣхъ упомпнаемнхъ иреосвящепнымъ Филаретомъ главныхъ синоди­
ковъ нрольетъ беаъ всякяго сомнѣнія новый свѣтъ на исторію 
Южной Руси, преимущественно Черниговскаго княжества, въ осо­
бенности въ татарское время, т. е . отъ Баты ева нашествія до 
завоеванія Южной Руси Ольгердомъ.

Данныя-ж е синодиковъ, разсмотрѣпння и объясненныя, какъ



слѣдуетъ, много помогутъ разобраться въ темнотѣ удѣльнаго пе- 
ріода Русской исторіи, объяснять намъ дѣятельность нашихъ 
князей Рюриковичей, и покажутъ нахъ, какими именно правилами 
руководились князья относительно наслѣдованія столовъ, что до сихъ 
поръ не выяснено нашими историками.

Краткій очеркъ исторіи Черниговскаго княжества въ Татар­
ское время.

1. Состояніе Черниговскаго княжества до нашествія Татарь.

При раздѣлѣ Ярославомъ Владиміровичемъ Русской земли 
между сыновьями его, Черниговское княжество досталось Свято­
славу Ярославичу, потомство котораго въ скоромъ времени н 
утвердилось въ этомъ княжествѣ. Черниговское княжество, въ об- 
ширномъ смыслѣ слова, получивъ свою собственную княжескую 
линію, сохранило ее до конца существовали своего, какъ отдѣль- 
наго, самостоятельная русская княжества. Съ теченіемъ времени 
племя Святослава Ярославича сильно размножилось и Чернияв- 
ское кпяжество распалось на нѣсколько удѣловъ, изъ которыхъ 
каждый имѣлъ своихъ князей и свой стольный яродъ. Мы о д ­
нако не видимъ, чтобы всѣ эти удѣлы были самостоятельны: 
власть князя самая старшая изъ ѳтихъ удѣловъ, великаго 
князя черниговскаго, объединяла всѣхъ ихъ; какъ противъ Мо- 
номаховичей, такъ и противъ Половцевъ, всѣ черниявскіе князья, 
можно сказать, всегда дѣйствуютъ заодно. Междоусобння кня- 
жескія распри удѣльваго періода, имѣвшія вообще своимъ послѣд- 
ствіемъ ослабленіе всей Руси, имѣли мѣсто и между князьями 
племени черниговскихъ Ольговичей; но у нихъ, въ случаяхъ борьбы 
между собою изъ-ва столовъ, дѣло обыкновенно кончалось уступ­
кою правой сторонѣ.

Съ самая конца X I  столѣтія отъ Черниговская княжества 
совершенно отдѣлилось Муромо-Рязанское княжество, обособившееся



затѣмъ въ родѣ Ярослава Святославича, зажившее своею особою 
жизнію и имѣвшее свою отдѣльнуго исторію.

До нашествія Татаръ, въ предѣлахъ Черниговскаго кня­
жества были слѣдующіе удѣлы: собственно Черниговскій, Нов- 
городъ-Сѣверскій, Курскій, Трубчевскій, Путивлъсвій, Рыльскій, 
Вщижскій, Козельсвій. По лѣтописямъ и другимъ памятника мъ 
намъ извѣстны княэья, сидѣвшіе въ этихъ удѣлахъ. Главными 
изъ отихъ удѣловъ были: собственно Черниговскій и Новгородъ- 
Сѣверскій. Еромѣ того, мы знаемъ еще второстепенные удѣлы: 
Стародубскій 1), Сновскій 2), Карачевскій 3), Гомельскій 4), Бере- 
зовскій 5), Ропескій 6), Воротынскій 7), Чвчерскій 8), Глухов- 
скій ®), Брянскій 10), Лопастенскій и ), Свирѣльскій 12) и другіе. Въ 
этихъ удѣлахъ князья сидѣли только по временамъ; вѣроятно, 
въ отсутствіе князей, ихъ замѣпяля посадники ихъ.

Вообщѳ-жѳ во времени татарскаго нашествія Черниговское кня­
жество занимало обширную территорію. Оно граничило на еѣверѣ 
съ княжествами Суздальскимъ и Смоленскимъ, на западѣ со Смо- 
ленсвимъ-же и Кіевскимъ, на югѣ съ Пѳрѳяславскимъ, на востокѣ 
и еѣверовостокѣ съ Рявансвимъ. Территорія его занимала нынѣшнія 
губерніи: Калужскую, Тульскую, Орловскую, Черниговскую, запад­
ную половину Курской и юговосточные углы Московской и Моги­
левской губерній.

Въ это время пограничными пунктами Черниговскаго кня­
жества, вѣроятво, были слѣдующія мѣста (перечисляемый нами по

’ ) Л а в р . ,  2 2 2 , 2 2 3 ,  2 4 1 , 3 2 7 . И п а т с в . ,  1 6 0 , 1 6 1 , 2 2 1 ,  2 4 2 ,  3 2 8 , 3 3 3 , 3 6 0 , 4 0 6 .
*) Л а в р . ,  1 6 7 , 3 9 8 . И п а т с в . ,  1 2 1 , 2 6 8 ,  3 2 9 , 5 1 4 .

а ) Л а в р . ,  2 9 8 . И п а т с в . ,  2 3 7 — 2 8 9 , 3 2 9 , 4 3 0 ,  4 3 4 , 4 5 6 ,  4 5 7 .

*) И п а т е к .,  2 2 3 , 3 4 4 , 3 5 8 .

*) И п а т е к . ,  3 1 4 , 3 3 3 .

в)  И п а т е к .,  3 4 4 .

7) И п а т е к .,  3 2 9 .

8) И п а т е к .,  3 4 1 , 3 6 1 .
9)  Л а в р . ,  3 2 0 . И п а т е к .,  8 1 4 , 3 6 7 .

10)  И п а т е к .,  2 3 9 ,  2 4 2 , 5 6 9 .

п ) — 12)  И п а т е к .,  4 0 8 .



наиравленію отъ сѣверовоетока на заиадъ, отсюда на югъ и съ 
юга на востокъ):

Свиріьлъскг, крайній сѣвѳровосточаый городъ Черниговскаго 
княжества, находившійся, вѣроятно, на рѣкѣ Сиверкѣ, впадаю­
щей въ рѣку Москву нѣсколько выше города Коломны ‘); Ло­
пает, нынѣ селеніе Четырехъ церквей или Городищи, противъ 
самаго устья Допасни, на правомъ берегу рѣки Оки 2); Торуса. 
Боропшнскь, Мосальскъ; Вщижъ, нынѣ село на рѣкѣ Деснѣ 
въ Брлнскомъ уѣздѣ Орловской губерніи, въ 4 0  верстахъ къ 
сѣверу отъ Брянска 8); Воробіинъ, нынѣ село Воробейня въ 
Мглинскомъ уѣздѣ Черниговской губерніи, въ 5 2  верстахъ на 
востокъ отъ Мгіина 4); Ормина, нынѣ село Ормино, въ Мглин­
скомъ уѣздѣ, въ 5 7  верстахъ на югозападъ отъ Вщижа 5): 
Мглинъ, Росуха, нынѣ село Мглинскаго уѣзда, въ 2 0  верстахъ 
отъ Мглина, на границѣ Стародубскаго уѣзда 6); Чечерскъ, нынѣ 
мѣстечко Рогачевскаго уѣзда Могилевской губерніи, при впаденіи 
рѣки Чечеры въ рѣку Сожъ 7); Рѣчищ , на нравомъ берегу 
Днѣпра; Любечь, на лѣвомъ берегу Днѣпра; отъ Любеча граница 
шла, вѣроятво, внизъ по Днѣнру и противъ устья рѣки При­
пяти начинала склоняться къ юговостоку, къ рѣкѣ Деснѣ; далѣе 
пограничными пунктами были: Лутава, нннѣ село Остерскаго

*) Барсоѳъ, М а т е р іа л ы  д і я  п ст о р и к о -ге о гр а Ф іія . с л о в а р я  Р о с с іа .  I .  Г е о г р а ­
ф и я. с л о в а р ь  Р у с с к о й  зем л и  ( I X — X I V  с т .) .  В и л ь н а , 1 8 6 5 , с т р . 1 8 2 , 1 8 3 . Ба - 
іалѣй, 144 .

*/ Я .  М . Паѳловъ, Н а ш е  п ер е х о д н о е  в р е м я , п р и л о ж е н іе  к ъ  Р у с с к о м у  А р ­
х и в у  1888  го д а , с т а т ь я  <Г о р о д ъ  Т ѣ ш о л о в ъ  и Л о п а с н я » , с т р .  4 4 2 — 4 4 4 .— С е ­
л е ш е  Ч е т ы р е х ъ  ц е р к в е й  н а х о д и т с я  в ъ  1 9  в е р с т а х ъ  о т ъ  г о р о д а  Б а ш и р ы  к ъ  

в а п а д у . С п е ц и ал ьн ая  к а р т а  Е в р о п е й с к о й  Р о с с іи , и зд а н н а я  В о е н н о -Т о п о г р а Ф п я е -  
с к и м ъ  о т д ѣ л о м ъ  Г д а в н а г о  ш т а б а ,  №  5 8 . 1 0  в е р с т ъ  в ъ  дю йм ѣ .

8) Барсовъ, 4 5 .

4)  Погодинъ. И з с л ѣ д .,  I V ,  2 2 8 . Филаретъ, к н . 7 - я ,  148 .
Б)  С п е ц іа л ь н а я  к а р т а  Е в р о п е й с к о й  Р о с с іи , и зд а н іе  В о ен н о -Т о п о гр а Ф и я . о т -  

д ѣ л а  Г л а н н а го  Ш т а б а , Ав 4 4 ,  1 0  в е р с т ъ  в ъ  1 дю й м ѣ .

* )  Барсовъ, 1 7 7 .

7) Барсовъ, 2 1 4 .



уѣзда Черниговской губернін, въ 4г верстахъ отъ Остера *); Го- 
родецъ Остерскій, нынѣ село Старогородка, въ одной веретѣ 
отъ города Остера 3); Уненѣжъ, нынѣ уѣздный городъ Черни­
говской губерніи— Нѣжинъ 3); Всеволожъ, нынѣ село Сиволожъ, 
Борзненсваго уѣзда Черниговской губернін, въ 16 верстахъ на 
югъ отъ Борзны 4); Бімовѣжа, нынѣ селеніе Бѣлыя Вѣжи, Борз- 
ненскаго уѣзда, въ 4 0  верстахъ на югъ отъ Борзны, на границѣ 
Конотоаскаго у ѣ зд а 5); Вырі, или Выревъ. нннѣ иѣстечко Старый 
Бирн, на грапицѣ Харьковской и Курской губерній 6); отъ Вы- 
рева граница проходила южнѣе Курска, на водоряздѣлъ между 
верхнимъ теченіемъ Стерскаго Донца и Оскола 7); отъ этого во- 
дораздѣла граница, по всей вѣроятности, шла къ рѣкѣ Дону и за- 
тѣмъ поднималась на сѣверъ по верхнему течѳнію этой рѣки; при- 
чемъ городъ Елецъ, на рѣкѣ Соснѣ, впадающей въ Донъ съ 
правой стороны, въ 8 0  верстахъ отъ устья Сосны, былъ край- 
нимъ юговосточнымъ городомъ Черниговскаго княжества 8); отъ 
Ельца граница шла далѣе на сѣверъ, можетъ быть тоже по пра­
вому берегу Дона, до его истова; затѣмъ пограничными пунктами 
были: Дѣдославль, нынѣ селеніе Дѣдилово или Дѣдиловсвая сло­
бода, Богородицкаго уѣзда Тульской губерніи, въ 7 верстахъ отъ 
Тулы, на рѣкѣ Шиворонѣ, впадающей въ Упу выше Тулы 9); и 
Колтсскъ, нынѣ село Колтово, Кагаирсваго уѣзда Тульской гу-

!) Барсоеъ, 117 . Багалѣй, 1 3 0 .

*) Барсоеъ, 5 7 . Филаретъ, к н . 5 -я ,  4 2 0 .

*) Филаретъ, к н . 7 -я ,  3 7 1 . П о  к н ѣ н ію  Б а г а л ѣ я ,  У н е н ѣ ж ъ  е с т ь  н ы н ѣ ш н е е  
с е л о  О м б п ш и , Б о р з н . у ѣ з д а , н а  п р ав , б е р е г у  р . О с т р а , в ъ  2 9  в е р с т а х ъ  о т ъ  
г о р . Б а х м а ч а .  Баіалѣй , 1 4 8 .

4)  Барсоеъ, 4 4 .
5)  Барсоеъ, 18 .

®) Барсоеъ, 4 5 .
7) Багалѣй, 130 .
8) Татищееъ, I V ,  70 .

9)  Барсоеъ, 7 1 . П о  С п е ц іал ь н о й  к а р т ѣ  Е в р о п е й с к о й  Р о с с іи  (№  5 8 ) ,  с е л о  
Д ѣ д и л о в о  н а х о д и т с я  в ъ  3 0  в е р с т а х ъ  н а  ю г ъ  о т ъ  г . Т у л ы .



бернін, отъ г. Баширы въ 6 верстахъ, выше но рѣкѣ Окѣ, при 
внаденіи въ нее рѣчки Оиутенки ').

Собственно Черниговское княжество было особенно густо засе­
лено въ углу, образуеиоиъ рѣкаии Остромъ и Десною, а также 
около города Любеча, по Днѣпру 2). Новгородъ-Сѣверское кня­
жество, пространетвоиъ большее, чѣиъ собственно Черниговское, 
имѣло иного болыпихъ городовъ 3). Земля Вятичей, принадлежав­
шая къ собственно Черниговскому княжеству, какъ видно изъ оии- 
санія похода Святослава Ольговича въ 1 1 4 6  — 1 1 4 7  годахъ 4),  
тоже имѣла густое населеніе и множество городовъ 5).

2. Ііоложеніе Черниговскою княжества во время нашествія
Татаръ.

Въ 1 2 3 7  г. Татары разорили земли Рязанскую и Суздаль­
скую, а можетъ быть также и Бурскую °), и въ 1 2 3 8  г. яви­
лись въ прсдѣлахъ Черниговскаго княжества, въ землѣ Вятичей. 
Въ Шеренскомъ лѣсу ( Серенскъ, село Балужской губерніи, Мѳ- 
щовскаго уѣзда, на рѣкѣ Серенѣ)7) они убили князя Василька 
Константиновича ростовскаго, и затѣмъ являются подъ Еозель- 
скомъ, гдѣ княжилъ молодой князь Васнлій, сынъ Іоанна Мсти­
славича (см. выше № 3 6 ,  стр. 9 0 ,  9 1 ) .  Семь недѣль Батый 
осаждалъ этотъ городъ и наконецъ взялъ его и пѳребилъ всѣхх 
жителей, „до отрочате ссущнхъ млеко" 8). Князь Василій, гово­
рятъ, утонулъ въ крови 9). Отъ Козельска Батый повернулъ въ 
землю Половецкую, проходя, вѣроятно, черевъ всю землю Вяти-

Барсовг, 1 0 2 .
2)  Баіалѣй, 1 5 0 .

*) Баіалпй , 1 5 6 — 160 .
4) И п а т с к .,  2 3 9 — 2 4 2 .
6) Багалѣй, 1 4 4 —1 4 5 .
в) Щекатовъ. Г ео гр а ф и и . с л о в а р ь , I I I ,  1 0 1 2 .

7) Барсовг, 1 8 4 .

8)  Л а в р .,  4 9 5 .
9)  Л а в р .,  4 9 5 .



чей, по направлевію къ Дону; ухе изъ земли Половецкой овъ 
сталъ посылать свои войска брать русскіѳ города *).

Вѣроятно, большая часть городовъ въ землѣ Вятичей легко 
досталась Татарамъ; лѣтописи упояинаютъ о геройскоиъ сонро- 
тивленіи только одного Козельска.

Въ 1 2 8 9  г. сильное войско Татаръ осадило Черниговъ, раз­
било подъ городомъ великаго князя черниговскаго Мстислава-Ѳео- 
дора Глѣбовича (си. выше № 2 5 , стр. 7 6 ), взяло и сожгло го- 
родъ. Отъ Чернигова Татары пошли къ Глухову, который, вѣ- 
роятно, быль взятъ раньше, такъ какъ въ лѣтописяхъ подъ 
1 2 3 9  год онъ о взятіи Глухова ничего не говорится2).

Въ это время въ Кіевѣ княхилъ Михаилъ Всеволодовичъ, 
сынъ Всеволода Святославича Черинаго. На требованіе хана Мангу 
сдать городъ, Михаилъ нерсбилъ татарскихъ пословъ и бѣжалъ 
въ Венгрію. Въ 1 2 4 0  г. былъ взятъ и Кіевъ. Михаилъ Всево­
лодовичъ, послѣ взятія Бісва, по однииъ извѣстіямъ явился изъ 
Венгріи въ Черниговъ 8), а по другимъ, возвратясь изъ Венгріи 
въ Кіевъ, жилъ на островѣ подъ городомъ, а въ Черниговъ по- 
слалъ сына своего Ростислава Михайловича4). Но въ 1 2 4 1  г. 
мы видимъ Ростислава Михайловича дѣйствующимъ въ Галицкой 
землѣ, подъ городомь Бакотою 5), а послЬ женитьбы его въ 1 2 4 3  г. 
на дочери венгерскаго короля, отецъ его Михаилъ снова въ 
1 2 4 5  г. является въ Венгрію, откуда, будучи недоволенъ нріе- 
мохъ свата и сына, возвращается въ Черниговъ въ томъ же году6). 
Въ 1 2 4 6  г. Михаилъ Всеволодовичъ былъ вытребованъ Батыемъ 
въ Орду, гдѣ и былъ умерщвленъ.

Во время скитавій Михаила Всеволодовича въ Вевгріи и Поль-

И п а т о к ., 5 2 0 .

2) И п а т е к .,  5 2 0 . З д ѣ с ь  о ш и б о ч н о  в з я т іе  Ч е р н и г о в а  о т н е с е н о  в ъ  1 2 3 7  г .

3)  П . С . Р .  Л .,  X , 1 3 0 . Татищееъ} I V ,  14 .

*) И п а т с в . ,  5 2 4 .

&)  И п а т е к .,  5 2 6 , 52 7 .

6)  И п а т с в . ,  5 2 8 .



шѣ, Черниговское княжество было окончательно, по частямъ, за­
воевано Татарами. По недостатку лѣтописныхъ извѣстій, нѣтъ 
возможности составить полную картину завосванія Татарами этой 
области. Можно только предположить, что большая часть черни­
говскихъ удѣловъ сдавалась безъ борьбы и только пѣкоторые пы­
тались сопротивляться. Такъ въ 1 241  г. Татарами былъ убить 
князь Мстиславъ Святославичъ рыльскій (см. выше Л» 3 7 , стр. 
9 3 , 9 4 ) , сынъ Святослава-Бориса Ольговича рыльскаго (см. № 2 1 ,  
стр. 7 2 , 7 3 ). По словамъ Карамзина, въ это время „еще нѣко- 
торые отряды Моголовъ не выходили изъ Россіи, довершая завое- 
ваніе восточпыхъ удѣловъ черниговскихъ* ')• Также былъ убитъ 
Татарами, въ Ордѣ, въ 1 2 4 5  г., князь Андрей Мстиславичъ вор- 
гольскій (см. выше А* 3 7 , стр. 9 3 ).

Вообще же, какъ видно по лѣтописямъ, разореніе преимуще­
ственно городовъ и иетребленіс князей и другихъ лучшихъ людей 2) 
было средствомъ, если не цѣлью татарской политики, для болѣе 
вѣрнаго упроченія за собою завоеванныхъ ими областей.

Совершивъ завоеваніе Южной Руси, Татары остались коче­
вать въ низовьяхъ Волги и тамъ утвердили свое владычество надъ 
иокоренною страною; оттуда имъ легко было держать въ полномъ 
подчиненіи и повиновеніи покоренный ими области, и уничтожать 
всякое еопротивленіе и всякое покугаеніе свергнуть ихъ иго, посылая 
летучіе отряды всюду, куда и когда это имъ было нужно, а также 
и для простаго грабежа.

За періодъ времени отъ завоеванія Черниговснаго княжества 
Татарами, въ половинѣ Х ІП  вѣка, до завоеванія всей Южной 
Руси Ольгердомъ, во второй половинѣ X IV  вѣка, мы почти со­
вершенно не имѣемъ лѣтописныхъ извѣстій о судьбахъ Чернигов- 
скаго княжества. Какъ мы уже говорили выше (см. стр. 1), до

*) Карамзинъ, IV ,  15 — 16.
*) М аксимовичу О ѵ н и м о и ъ  за п у с т ѣ н іи  У к р а й н ы  в ъ  н а ш с е т в іе  Б а т ы е в о . 

С о б р . с о ч и н е н ій , т .  I ,  с тр . 1 3 3 . —  П у т еш е с т в и е  к ъ  Т а т а р а и ъ  Жана дю Планъ- 
Карпича, п е р е в о д ъ  А . М ., с т р . 1 0 2 , 1 0 4 , 112 .



пяеъ не дошла въ цѣломъ видѣ собственно Черниговская .У то ­
нись, а относяіціяся къ  этому ііеріоду времени лѣтописи Галицко- 
Волыиская и Суздальская, занятый дѣлами своихъ земель, укло­
няются въ двѣ противуположныя сторояы: одна на ю гозанадъ, 
другая на сѣверовостокъ.

З а  то нзъ родословныхъ книгъ мы мбжемъ иолучить нѣкото- 
рыя свѣдѣяія о расиредѣленіи между черниговскими Ольговичами 
какъ старыхъ черниговскихъ удѣловъ, такъ  и вновь образовав­
шихся, а  Дюбецкій синодикъ возстановляетъ намъ личности кня­
зей, какъ  владѣвш ихъ Черниговомъ, такъ  и князей другихъ удѣ- 
ловъ, и такж е еообщаетъ намъ нѣкоторыя подробности о дѣйстві- 
яхъ  этихъ князей и тѣмъ нѣсколько разъяснястъ псторію Черни­
говскаго княжества за иеріодъ времени отъ нашествія Б аты я до 
завоеванія Южной Руси Ольгердомъ.

Положеніе Черниговскаго княжества ко время татарскаго вла­
дычества было конечно весьма тяжело, въ особенности для его 
юговосточныхъ удѣловъ, гравпчивпш хъ съ татарскими кочевьями. 
Болѣе спокойиымъ и независимым!» положеніемъ пользовались сѣ- 
вѣриые удѣлы княж ества, находившіеся въ лѣсной странѣ В ят и ­
чей: дрсмучіе лѣса этой страны способствовали тому. Ю гъ конечно 
подвергся и подвергался самому большому рязоренію, такъ  какъ  
его города находились въ сравнительно бозлѣсной странѣ, благо- 
нріятствовавшей поэтому наиаденію татарскихъ войекъ, преимуще­
ственно и исключительно коаныхъ. Города южныхъ черниговскихъ 
удѣловъ были большими центрами и потому могли иредставлять 
Татарам ъ болѣе матеріала для грабеж а и полона. Черниговъ, Г лу- 
хо въ , П утивль, Ііурскъ и др . были въ слѣдствіе этого, конечно, 
больше и чаще разоряемы, чѣмъ Новосиль, Б ѣ левъ , Одоевъ, К а- 
рачевъ, Б ряискъ  и др . Поэтому цонятио, что въ этотъ иерю дъ 
Черниговъ теряетъ свое первенствующее значеніе, и вообще центръ 
исторической жизни Черниговскаго княжества передвигается на 
сѣверъ, отъ низовьевъ Десны и Сейма къ верховьлмъ этихъ р ѣ к ъ  
и рѣки Оки.



3. Удѣлы Чернтовскаго княжества, обсзовамиіеея вскорѣ 
послѣ нашесптя Тапшръ.—Границы черниговскихъ удікіовъ 

въ татарскій періодъ.

Вскорѣ послѣ татарскаго нашествія, въ Черниговскомъ кня- 
жествѣ, крохѣ существовавшихъ раньше трехъ самыхъ главныхъ 
удѣловъ: собственно Черниговскаго, Новгородъ-Сѣверекаго и Кур- 
скаго, и менѣе значнтельныхъ, Путивльскаго, Рыльсваго и Труб- 
чевсваго, являются новые удѣлы, каждый съ особою вѣтвью кня­
зей. Этн новые (если не по названію, то по времени образованія 
своего съ появленіемъ въ нихъ прочно осѣвшихъ княжесвихъ вѣт- 
вей) удѣлн могутъ быть, какъ мы сказали выше, перечислены по 
родословныхъ книгамъ. Съ тѳчевіемъ времени эти удѣлы дроби­
лись, увеличивались въ числѣ и уменьшались въ величипѣ; однимъ 
словохъ, удѣльная раздробленность Черниговскаго княжества дс- 
ходитъ въ X IV ' етолѣтіи до чрезвычайности. Къ этому оно шло 
и раньше, какъ и остальная Русь; татарское завоевавіе и другія 
событія, имѣвшія къ нему отпошеніе, содѣйствовали возвышенію 
Москвы; они спасли какъ Черниговскую область, такъ и всю 
Русь отъ * мелкопомѣстности, черезполосности, разнобоярщины и 
однодворчества", что было-бы, какъ полагаетъ Погодинъ, при 
естественномъ ходѣ вещей, отъ естествениаго размноженія князей *).

Удѣлы, бывшіе въ зехлѣ Вятичей, остались нослѣ татарскаго 
завоевавія въ потомствѣ св. Михаила Всеволодовича ( |  1 2 4 6 ) .  
Кромѣ старпіаго его сына Ростислава, удалпвшагося на Дунай и 
бывшаго тамъ княземъ Мачвы и Босны, остальные сыновья св. 
Михаила, вѣроятно, еще прижи8ни отца имѣли свои удѣлы: Р о-  
манъ кпяжилъ въ Бряпскѣ и въ тоже время владѣлъ Черниговомъ, а 
можетъ быть и Новгородъ-Сѣверскомъ; Семенъ владѣлъ Глуховомъ 
и Новосилемъ; отъ нослѣдняго удѣла отдѣлились впослѣдствіи 
Бѣлевскій, Одоевскій и Воротынскій удѣлы, и всѣ они остались



•а  потонствѣ Семена Михайловича *). Четвертый сынъ св. Ми 
ханла Всеволоводовича— Мстиславъ владѣлъ Карачевомъ; отъ этого 
удѣла отдѣлились впослѣдствіи удѣлы Козельскій, Мосальскій. 
Перенышльскій, Звѳиигородскій и Волховской, оставшіеся въ но- 
тоіствѣ Мстислава Михайловича 3). Пятый сынъ св. Михаила—  
Юрій получилъ Торусу; этотъ удѣлъ и образовавшіеся изъ пего 
потомъ удѣлы Мѳзецкій или Мещовскій, Борятинскій, Оболенскій, 
Конинскій, Спашскій, Мыніагскій или Мыіпецкій и Волконскій—  
остались тоже въ потоиствѣ Юрія Михайловича 3).

Вотъ сколько мы видинъ новыхъ удѣловъ, образовавшихся 
въ зѳмлѣ Вятичей, за время непосредственно слѣдующее за татар- 
скнмъ завоеваніемъ.

Изъ другихъ вѣтвей Ольговичей. мы знаемъ, благодаря Дюбец- 
кому синодику, кромѣ князей собственно Черпиговскаго удѣла, еще 
князей удѣловъ: Новгородъ-Сѣверскаго (см. выше Д*Д; 41  и 4 7 ) ,  
Курскаго (ДУе 4 0  и 4 6 ) ,  Рыльскаго (ДУ6 3 7  и 5 8 ) , Путивль- 
скаго (№№ 4 2  и 5 0 )  и Трубчевскаго или Трубецкаго (ДУё 5 2 , 
6 8  и 7 6 ) .

Можно приблизительно онредѣлить границы удѣловъ, которыми 
владѣли черниговскіе Ольговнчи въ татарскій періодъ.

Надо полагать, что если не обширнѣйшимъ, то важнѣйшимъ 
княжествомъ было Брянское, такъ какъ во второй половниѣ 
X III  вѣка оно составляло нераздѣльную часть главнаго Черпнгов- 
скаго удѣла и князья брянскіе были вмѣстѣ съ тѣмъ великими 
князьями черниговскими (см. Д* 3 0 , стр. 8 2 — 8 6 ). На сѣверѣ 
брянскія волости граничили со смоленскими, причемъ можно пред­
положить, что съ начала X IV  столѣтія, съ переходомъ Брянска

')  Временнихъ, X', 14, 68, 70, 71, 155,156,240,244. Си. также въ нашенъ 
разборѣ Синодика №№ 44. 45 и 59.

*) Времени»!къ, X, 14, 68 - 7 0 ,  124, 155, 156, 200, 201, 240, 244, 245. См. 
такие въ нашемъ разборѣ Синодика -ѴЛ* 18, 36, 60, 64, 69, 77, 80 и 81.

8) Временнпкъ, X, 46—50, 68, 72, 143, 144, 155, 240—244. См. также нъ 
нашемъ разборѣ Синодика №Л» 53, 54, 65, 68 и 71.



иодъ власть сиоленскихъ князей, послѣдними были завоеваны и 
нѣкоторыя брянскія волости на сѣверозападъ и западъ отъ 
Брянска. На югогападѣ и югѣ границею Брянскаго княжества 
были владѣнія трубчевскія; на востокѣ и сѣверовостонѣ— владѣнія 
Карачевскаго княжества.

Карачевское княжество со всѣии его удѣлаии было очень ве­
лико. На сѣверѣ его владѣнія сходились со смоленскими и мо­
сковскими, причемъ очень близкій къ Москвѣ удѣлъ Звенигород- 
скій до Іоанна Даниловича Еалиты принадлежалъ къ Еарачев- 
скому княжеству, такъ какъ сынъ перваго карачевскаго киязя 
Мстислава Михайловича Адріанъ или Андрей ( і  1 3 3 9 )  былъ кня- 
земъ звенигородскимъ (см. 36 6 0 , стр. 1 3 1 , 1 3 2 ) . Н а вападѣ 
карачевскія земли граничили со смоленскими и брянскими; на югѣ 
съ трубчевскими, на вестокѣ съ новосильскими и торусскими.

Новосильскія владѣнія граничили на западѣ съ владѣиіями 
карачевскими, на югѣ съ курскими, съ востока съ нронекими и 
рязанскими, а съ сѣвера съ торусскими.
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Торусскія владѣнія лежали къ сѣверу отъ новосильскихъ и 
были окружены съ запада смоленскими и карачевскими, съ сѣвера 
московскими, и съ востока рязанскими. Торусскій удѣлъ былъ 
меньше другихъ удѣловъ Черниговскаго княжества. Сначала вла- 
дѣнія Торусскаго княжества были обширнѣе, но уже въ концѣ 
X III  вѣка нѣкоторыя сѣверовападныя волости были уступлены 
торусскими князьями смоленскимъ, а нѣкоторыя сѣверовосточныя 
были отняты рязанскими князьями41).

Владѣнія Бурскаго княжества,— земли курскія и рыльскія, съ  
юга и юговостока граничили съ степнымъ простраиствомъ и были 
близки къ татарскнмъ кочевьямъ; съ сѣверовостока къ курскимъ 
владѣніямъ сонрикасались рязанскія; съ сѣвера новосильскія и 
карачевскія, съ занада глуховскія и нутивльскія.

*) Собр. гос. гр. и дог. I , № 36. Илоеайскій, 145, 146. Карамзину V , 
прим. 86. Солоеъевъ, ГѴ\ 450.



Земли Путивльскаго княжества лежали въ западу отъ рыль- 
скихъ. Трудно опредѣлить даже приблизительная границы путивль- 
скихъ владѣній, но преосв. Филаретъ полагаетъ, что земли Ковотоп - 
скаго уѣзда составляли владѣнія Путивльскаго княжества *).

Трубчевскій удѣлъ окружали земли брянсвія, карачевскія и 
новгородъ-сѣверсвія.

4. Велите князья чернишскге: Мсптславъ-Ѳеодоръ Глѣбовичъ 
Ростиславъ Михайловичъ, Михаилъ Всеволодовичъ и Всеволодъ- 

Лаврентій Ярополковичъ.
Извѣстно, что въ 1 2 8 9  г. Черниговъ защищалъ отъ Татаръ 

Мстиелавъ-Ѳеодоръ Глѣбовичъ. Синодикъ называетъ его великимъ 
княземъ черниговскимъ. Попасть на черниговскій столъ онъ могъ 
не ранѣе 1 2 3 4  г ., когда бывшій прежде черниговскимъ княземъ 
Михаилъ Всеволодовичъ занялъ сначала Галичъ, а потомъ Біевъ. 
Ему не зачѣмъ было быть „посажѳнныиъ" на черниговскій столъ 
Даніиломъ галицвимъ и союзниками послѣдняго, какъ говорить 
Погодинъ’2), потому что и по старшинству Мстиславъ Глѣбовичъ 
пмѣлъ право на этотъ столъ послѣ Михаила Всеволодовича, какъ 
старшій послѣ него въ своемъ колѣнѣ (X I). Не будучи въ со- 
стоянін защитить Черниговъ, Мстиславъ Глѣбовичъ бѣасалъ въ 
Венгрію. Въ Словарѣ Семенова онъ называется княземъ рыльскимъ: 
„близъ церкви св. Параскевы Пятницы въ Червиговѣ, находится 
курганъ, подъ которымъ по преданію погребена княгиня Домникія, 
или черниговская, пли супруга рыльскаго князя Мстислава Глѣ- 
бовича, пришедшаго на защиту Чернигова отъ Татаръ; княгиня, 
для избѣжанія плѣна, бросилась съ Браснаго терема Снасскаго 
собора и убилась до смерти" 3). Но мы не имѣемъ никакихъ

’) Филаретъ, кн. 6-я, стр. 279.
3) Погодину Древн. Русск. исторія, И , 1380.
3) ГеограФическо-статистическій словарь Россі&ской Импе|Ли, т. V, вып. 4-ІЦ 

С.-Пб., 1885. стр. 662. Марковг^ О достопаѵятностяхъ Чернигова, стр. 15.
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указаній на то, чтобы Мстиславъ Глѣбовичъ былъ княземъ рыльскимъ. 
Не забудемъ того, что Рыльскъ былъ удѣломъ Святослава-Бориса 
Ольговича (1 1 8 5  г .) и затѣмъ оставался въ его потомствѣ ( о .  
выше 106 21 и 3 7 , стр. 7 2 , 9 1 ), а Мстиславъ Глѣбовичъ про- 
исходилъ совсѣхъ изъ другой вѣтви, а именно изъ черниговской. 
Не мохемъ также согласиться съ Голубовскимъ, что Мстиславъ 
Глѣбовичъ княхилъ въ одномъ изъ ближнихъ городовъ, откуда 
и пришелъ на выручку Чернигова ]). Выраженіе Ипатсвой лѣто- 
ииси: „слышавъ же Мьстиславъ Глѣбовичь нападеніе на градъ 
иноплехеньныхъ, приде на нѣ со всими вои“ 2), мы объясняеиъ 
не пришествіемъ Мстислава на помощь Чернигову изъ другаго го­
рода, а просто выходомъ Мстислава изъ Чернигова на битву съ 
Татарами подъ самымъ Черниговомъ. Въ Никоновской лѣтописи 
читается: „и изыде (Мстиславъ) на нихъ со многими воинствы сво­
ими" 3). —  Въ Лаврентьвской лѣтописи говорится о бѣгствѣ изъ 
изъ Чернигова, посдѣ взатія города Татарами, не одного, а нѣ- 
сколькихъ князей: «того же лѣта взяша Татарове Черниговъ, 
князи ихъ выѣхаша въ Угры" 4). Кто бы такіе могли быть эти  
соучастники Мстислава Глѣбовича въ бѣгствѣ?

Въ 1 2 4 0  г., какъ мы уже говорили выше (см. стр. 1 8 7 ) ,  
Михаилъ Всеволодовичъ, по возвращеніи своемъ въ Кіевъ изъ  
Вѳнгріи, нослалъ въ Черниговъ сына своего Ростислава. Рости- 
славъ Михайловичъ, если и попалъ въ Черниговъ, то вѣроятно 
пробылъ въ немъ очень короткое время, такъ какъ въ 1 2 4 1  г. 
мм видимъ его уже дѣйствующимъ въ Галицкой землѣ, подъ Б&- 
котой. Синодикъ не только не называетъ Ростислава великижъ 
княземъ черниговскимъ, но даже вовсе не приводить этого князя 
въ числѣ лрочихъ упоминаемыхъ имъ; поэтому мы сомнѣваемся,

Голубовскіи, 193. 
а) Ипатск., 520.
3) П. С. Р. Л., X, 114. 
*) Лавр., 446.



чтобы Ростнславъ Михайловичъ иогъ княжить въ Черниговѣ. Не 
забудемъ еще, что старше Ростислава Михайловича былъ еще 
Всеволодъ-Лаврентій Ярополковичъ (си. выше № 2 7 , стр. 8 0 ) , 
бывшій одного колѣна (X I) съ отцоиъ Ростислава, Михаилоиъ 
Всеволодовичемъ. Кто же сидѣлъ въ Черниговѣ съ 1 2 4 0  или 1 2 4 1  г. 
до возвращѳнія туда Михаила Всеволодовича, въ 1 2 4 5  году О? 
Полагаемъ, что все это вреия Черниговъ оставался за Михаилоиъ 
Всеволодовичемъ.

Послѣ Михаила Всеволодовича слѣдующииъ великимъ княземъ 
черниговскииъ былъ Всеволодъ-Лаврентій Ярополковичъ (см. выше 
№ 2 7 , стр. 8 0 ); онъ упоминается въ Синодикѣ прежде Романа 
Михайловича Стараго (см. № 3 0 , стр. 8 2 )  и называется вдѣсь 
великимъ княземъ черниговскииъ; при этоиъ мы инѣемъ еще лѣ- 
тонисное извѣстіе, что въ 1 261  г. Василько волывскій отдалъ 
свою дочь Ольгу „за Андрѣя князя Всеволодича Чернигову" 2). 
Это выражевіѳ лѣтописи „Чернигову", а не „за князя черни­
говскаго", показываетъ, что Андрей Всеволодовичъ не былъ вла- 
дѣтельнымъ черниговскииъ княземъ, а только жилъ въ этомъ 
городѣ, при своѳмъ отцѣ великонъ князѣ черниговскомъ Всѳво- 
лодѣ. Что Андрей Всеволодовичъ не княжилъ въ Червиговѣ, это 
подтверждается еще тѣмъ, что въ Синодикѣ при имени его (см. 
выше, № 4 9 , стр. 1 1 4 )  нѣтъ титула великаго князя чернигов­
скаго.

Полагаемъ, что Всеволодъ-Лаврентій Ярополковичъ княжилъ 
въ Черниговѣ не долѣе, какъ до 1 2 6 3  года; въ лѣтописяхъ 
нодъ этимъ годомъ упоминается уже о Романѣ Михайловичѣ 
Старомъ. Началъ же княжить Всеволодъ Ярополковичъ въ Чѳр- 
ниговѣ, вѣроятно со времени смерти св. Михаила Всеволодовича, 
т. е. съ 1 2 4 6  г. Въ его княженіе, въ 1 2 5 5  г., Черниговское

1) Ипатек., 528.
*) Ипатсв., 562.



княжество, наравнѣ со всею Русскою землею, подверглось переписи, 
произведенной Татарами :). Въ его-же княженіе произошло напа­
д ете  Литвы на Черниговскую землю 2).

5. Вел. князь черниювекій Романь Михаймвичъ Старый. —  
Событія во время его княженія.—  Удгыш: Рылъскій, Ворюлъ-

скій и Липецкій.
Послѣ Всеволода-Лаврентія Яронолковича въ Черниговѣ кня­

жилъ Романъ Михайловичъ Старый (сх. выше № 3 0 , стр. 8 2 ) .  
Такъ выходить но годаиъ, подъ которыми онъ упоминается въ  
лѣтописяхъ; такъ и но порядку ваппси Синодика. Но по Сино­
дальному родословцу и другимъ родословныхъ спискамъ 3), онъ 
княжилъ въ Черниговѣ иослѣ своего отца. Замѣтимъ, что но 
старшинству Романъ не могъ получить черниговскаго стола непо­
средственно послѣ своего отца, такъ какъ Всеволодъ Ярополко- 
внчъ былъ старше его (X I колѣна).

Первое лѣтописное извѣстіе о Романѣ Старомъ мы имѣемъ отъ 
1 2 6 3  г., когда на него послалъ все свое войско кн. литовскій Мин- 
довгъ 4). Въ 1 2 6 4  г. Романъ разбилъ Литовцевъ и въсраженіи 
съ ними былъ раненъ. Въ томъ-же году онъ отдалъ дочь свою 
Ольгу (одну изъ четырехъ) за князя Владиміра Васильковича 
волынскаго ( і  1288.), внука Романа галицкаго. При извѣстіи 
объ зтомъ событіи упоминается старшій сынъ Романа Михайло­
вича— Михаплъ Романовичъ ( родоначальннкъ князей Осовецкихъ), 
отправленный отцомъ во Владиміръ Волынскій сопровождать 
сестру 3). Въ 1 2 7 4  г. Менгу-Темиръ далъ въ помощь Льву 
галицчому цротпвъ Литвы свое войско и послалъ также всѣхъ

')  II. С. Р. .1., V , 188; V I I ,  161; X, 141. Но Лавр, и Троицкой (II. С. Р .
Л., I, 203, 226) перепись происходила въ 1257 г.

-) Ііпатск., 556, 557.
'*) Временникъ, X, 33. 68.
4) Ипатск.. 568.
*) Ипатск., 569.



заднѣпровсквхъ князей, въ томъ числѣ и Романа Михайловича съ 
его вторымъ сыномъ Олегомъ Романовичемъ: „тогда бо бяху вси 
килей в воли в Татарьской* ]). Мы знаемъ, что кромѣ платежа дани 
Татарамъ, князья были обязаны участвовать въ походахъ Татаръ. 
Зяаченіе великаго киязя черниговскаго Романа высказывается въ 
словахъ лѣтоииси, что Татары предъ походомъ въ Литву „велми 
жадахуть Романа, абы притяглъ® *). На возвратномъ пути изъ 
Литвы Татары разграбили волости около Курска3). Въ 1 2 7 7  г. 
Романъ, вѣроятно, участвовалъ въ походѣ Татаръ на Кав- 
кавъ, вмѣстѣ съ другими русскими князьями, когда въ Даге- 
станѣ взять былъ городъ Дедяковъ, нынѣ Дивенъ или Дедукъ 4). 
за что князья получили большой почетъ и дары отъ Менгу-Тс- 
мира. Въ 1 2 7 9  г. Татары воевали Литву и вмѣстѣ съ ними 
ходили и русскіе князья 5). Въ 1 2 8 3  г. ханъ Телебуга ходилъ 
на Ляховъ съ заднѣпровскими и волынскими князьями 6); вѣро- 
ятно. Романъ участвовалъ и въ послѣднихъ двухъ походахъ. Въ 
1 2 8 6  г. Романъ съ войскомъ прнходилъ къ Смоленску, но ие 
В8ядъ города, а сжегъ посадъ и разорилъ окрестный волости и 
села т). Причиною этого похода могли быть педоразумѣнія по 
поводу границъ, вримѣръ чему мы знаемъ и раньше, в ъ 1 1 9 0 г . .  
при Святославѣ Всеволодовичѣ 8).

Въ 1 2 8 8  г. Романъ былъ еще живъ (см. выше, стр. 8 4 ) ,  
но вѣроятно вскорѣ умеръ. По родословнымъ „убилъ его царь во 
Ордѣ“ 9), но Синодикъ не подтверждаешь этого. Есть основаніе

*) Ипатск., 575.
2) Ипатск-, 576.
3) Карамзину IV, 76, приы. 150.
4) П. С. Р. Л., VII, 173. Карамзину IV, 79, прпм. 157.
5) П. С. Р. Л., X, 157. 
л) Ипатск., 588.
7) П. С. Р. Л., X, 166.
8) Ипатск., 450. # 

Времешшкъ, X, 68.



полагать, что и ранѣе онъ ѣэдилъ въ Орду. Танъ Плаво-Карпини 
упомпнаетъ, что на возвратномъ евоемъ пути изъ Орды, въ 1 2 4 6  
или 1 2 4 7  гг., онъ встрѣтилъ ѣхавшаго туда русскаго князя Р о ­
мана ’)> котораго Барамзинъ принимаетъ за Романа Михайловича, 
сына Михаила Всеволодовича 2). Это дѣйствительно долженъ былъ 
быть Роианъ Михайловичъ, такъ какъ по лѣтописяиъ, сыновья 
Даніила Романовича галицкаго, и въ томъ числѣ конечно Романъ 
Даниловичъ, во время путешествія галицкаго князя въ Орду, оста­
вались дона 8), а другихъ князей съ именемъ Романа, жившкхъ 
въ это время, мы не знаемъ.

Въ лѣтописяхъ подъ 1 2 6 8 , 1 2 6 4 , 1 2 7 4  и 1 2 8 6  гг. Романъ 
называется княземъ брянскимъ. Сопоставляя же вообще лѣтопнсння 
иввѣстія съ данными Синодика и родословныхъ книгъ, мы удосто- 
вѣряемся въ томъ, что Роианъ владѣлъ и Брянскомъ и Черниговомъ.

Въ 1 2 7 5  г. была вторая татарская перепись всей Р у си 4) .  
Въ 1 2 7 8  г. ханъ Ногай покорилъ своей власти княжества Бур­
ское и Рыльское6). Оба эти княжества, конечно, были покорены 
Татарами значительно раньше, одновременно, или вслѣдъ за дру­
гими черниговскими удѣлами, т. е. во время съ 1 2 8 9  по 1 2 4 6  г .,  
но въ 1 2 7 8  году они стали зависѣть непосредственно отъ Ногая, 
что мы и видимъ по дальнѣйшимъ лѣтописнымъ извѣстіямъ.

Въ 1 2 8 8  г. мы видимъ въ Южной Руси ханскихъ баскаковъ, 
бравшихъ на откупъ татарскую дань въ различныхъ областяхъ. 
Такъ] въ разоренной Бурской области, быіъ въ то время баека- 
комъ Ахметъ, своими наеиліями разогвавшій жителей Рыльскаго. 
Воргольскаго и Липецкаго удѣловъ6). Бняземъ рыльскимъ и вор-

*) Путеш. къ Татарамъ, 124.
2) Карамзину  IV, прим. 67.
8) Ипатск., 537.
4) П. С. Р. Л., X, 152. Татищевъ, IV, 47. О первой переписи см. выше,

стр. 195— 196.
*) Щербатовъ, I I I , 145.
в) П. С. Р. Л., X, 162.



О ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ. 1 9 9

годьскимъ былъ въ то время О легъ. а липецкимъ князем ъ— Свя­
тослав!., „сродникъ" перваго 1). Оба эти князя въ  лѣтоппсяхъ пе 
называются по отчеству. О легъ, но происхожденію. долженъ быть 
изъ сѣверскихъ Ольговичей, изъ потомства Олега Святославичп 
сѣверскаго ( I X  колѣна), вѣтви Святослава-Бориса Ольговича 
рнльекаго (X  колѣна), вѣроятно внукъ этого князя, т . е. прихо­
дится въ X I I  колѣвѣ (см. выше, Л* 5 8 , стр. 1 2 9 ) . ісакимъ при-
нимяетъ его и Филаретъ. Свнтославъ-же липецкій, имѣвшій удѣлъ 
въ Курскомъ княжествѣ, должепъ быть тож е изъ сѣверскихъ 
Ольговичей, вѣроятно изъ потомства Всеволода Святославича кур- 
скаго я трубченскаго ( I X  колѣна), вѣроягпо иравнукъ этого кпязя, 
т. е . приходится тоже въ  X I I  колѣнѣ, к акъ  и принимаетъ его 
Филаретъ въ своей родословной.

Ологь отправился въ Золотую орду къ  хану Телебугѣ съ жа­
лобой на Ахмета; въ это время Святославъ линедкій разграбилъ 
Ахметовы слободы и такж е уіпелъ въ  Орду вслѣдъ за Олегомъ, 
тоже съ жалобой на баскака. Съ дозволенія Телебуги, Олегъ и 
Святославъ, явившись изъ Орды, разорили вторично Ахметовы 
слободы. Тогда Ахметъ отправился къ хану Ногаю, которому при­
надлежала власть надъ Т атарам и, собственно въ окрестностяхъ 
Чернаго моря съ жалобою на князей. Ногпй, независимый отъ 
Золотой орды и соперникъ Т елебу ги 3), далъ Ахмету войско для 
наказанія князей, которое опустошило ихъ волости, а сами князья 
успѣли бѣж ать: Олегъ къ Телебугѣ, а  Святославъ въ Воронеж- 
скіе лѣса. В ъ слѣдующемъ году Святославъ лнпецкій спова на- 
палъ на Ахметовыхъ людей разбоемъ, п разогналъ жителей сло- 
бодъ. Олегъ, пришедшій изъ Орды отъ Телебуги, посылалъ С вя­
тослава оправдаться передъ ханомъ, но Святославъ не поѣхалъ. 
Тогда Олегъ поѣхалъ опять къ  Телебугѣ, въ этотъ разъ съ ж а­
лобой на Святослава линецкаго, за  его разбойные поступки, и

')  П. С. Р. Л., V II, 176.
*) Карамзинъ, IV, 83. Соловьевъ, III, 229.
•) Соловьев г, III, 252.



возвратившись исполнилъ волю хана, убилъ. Святослава, въ 1 2 8 5  г. 
Братъ Святослава, Александръ, вслѣдъ за тѣнъ, въ свою очередь, 
убилъ Олега и двухъ его сыновей— Давида и Симеона ').

Какіе-же это были удѣлы: Воргольскій и Липецкій? Карам- 
зинъ говорить, что Ворголъ есть нынѣ село Орловской губерніи, 
Елецкаго уѣзда, а древній Липецкъ былъ вѣроятно тамъ-же, гдѣ 
и ныпѣшній, на берегу рѣки Воронежа 2).

Соловьевъ говорить, что Ворголъ— рѣка Орловской губерніи, вна- 
дающая въ Сосну, и что такъ какъ Ворголъ Елецкій будетъ далеко отъ 
Рыльска, то названіе удѣля князя Олега будетъ Вольговскій, внѣ- 
сто Воргольскій, отъ Льгова; вмѣсто Липецка Тамбовскаго, Соловь­
евъ полагаетъ, что можетъ быть надо разумѣть Дивны Орловскіе 3).

Но и Ворголъ Орловскій будетъ очень далекъ отъ Рыльска. 
Преогв. Филаретъ намъ объясняетъ, гдѣ можетъ находиться этотъ 
Воргольскій удѣлъ1? По его словамъ, въ Глуховскомъ уѣздѣ, Чер­
ниговской губѳрніи, на границѣ Путивльскаго уѣида есть селеніс 
Ворголъ, существовавшее еще до Татаръ и бывшее однимъ изъ 
удѣльныхъ городовъ Сѣверскаго княжества *).

Действительно, на Спеціальной картѣ Европейской Россіи, мы 
находимъ въ Глуховскомъ уѣздѣ, въ 2 8  верстяхъ отъ Глухова и 
въ 2 2  верстахъ отъ Кролевца, селеніе Ворговъ5). Этотъ Ворговъ 
или Ворголъ находится всего въ 65  верстахъ къ западу отъ 
Рыльска, и князь рыльскій вполнѣ могъ быть вмѣстѣ съ тѣмъ 
и княземъ воргольскимъ, по близости и смежности этихъ удѣловъ.

Линецкъ или Линовеческъ тоже не можетъ быть ни Дипец- 
вомъ Тамбовскимъ, ни Ливнями Орловскими, такъ какъ оба эти 
города очень далеки отъ Рыльска и отъ Воргола, а князь ли-

')  П. С. Р. Д., ѴИ, 176—178; X, 1 6 2 -1 6 3 .
*) Карамзину ІУ , прим. 166.
:*) Соловьевъ, I I I , прим. 366.
4) Филаретъ, кн. 7-я, 323.
3) Спеціальная карта Европейской Россш, Л»45, изданіе Военно-Топогра*. 

отдѣла Главнаго Ш таба, въ маспітабѣ 10 верстъ въ дюймѣ.



нецкій, дѣйствовавшій вмѣстѣ съ княземъ рыльскииъ, долженъ 
былъ имѣть свой удѣлъ въ сосѣдствѣ съ удѣлами нослѣдняго. 
Между Рыльскомъ и Борголомъ Ляпецкъ не могъ находиться, 
такъ какъ тогда пришлось-бы допустить черезполосность владѣній 
обоихъ князей; онъ долженъ былъ находиться не иначе, какъ къ 
сѣверу отъ Воргола, гдѣ нибудь между Глуховомъ и Кролевцемъ. 
Тогда князю липецкому было близко убѣжать въ лѣса Воронеж- 
скіе, такъ какъ въ Глуховскомъ уѣздѣ, въ 3 6  верстахъ отъ Глу­
хова и въ 3 0  верстахъ отъ Бролевца, есть и въ настоящее время 
мѣстечко Воропежъ, на ровной площади, окруженной лѣсами, ко­
торое Филаретъ относитъ къ поселевіямъ до-татарскимъ ’). Если 
бы Липецкъ находился на линіи между Глуховомъ и Кролев­
цемъ, тогда отъ него до Воронежа было-бы менѣе 3 0  веретъ; а 
до лѣсовъ на рѣкѣ Воронежѣ, даже отъ Бурска, очень и очень 
далеко. Въ настоящее же время, ни въ Глуховскомъ, ни въ Кро- 
левецкомъ уѣздахъ, нѣтъ ни одного селенія съ названісмъ, подхо- 
дящимъ къ Линецку.

Послѣ 1 2 8 3  года въ лѣтописяхъ за татарскій періодъ нѣтъ 
извѣстій о Еурсконъ княжествѣ и его удѣлахъ. Въ Любецкомъ сино- 
дикѣ упоминаются четыре князя курскихъ (см. выше 4 0  и 4 6 ,  
стр. 9 9  и I I I ) ,  но они, какъ мы старались показать при раз- 
борѣ статей этого Синодика, должны относиться ко времени до 
1 2 8 3  года.

Въ Словарѣ Щекатова говорится: „Скоро нотомъ (послѣ 
1 2 8 3  года) городъ Бурскъ и ближняя окрестность его обрати­
лись въ пустыню, тому свидѣтельствуетъ описаніѳ о найденіи чудо- 
творнаго образа Внаменія Богоматери, на рѣкѣ Тускарѣ, намѣстѣ, гдѣ 
Коренная пустынь*2). Возобновленъ городъ Бурскъ въ 1 5 9 7  году, 
черезъ 3 6 0  лѣтъ отъ перваго вѣроятнаго разоренія его Батыемъ.

!) Филаретъ, кн. 7-я, 338. По Спеціальной картѣ Европейской Россіи, № 45, 
мѣстечко Воропежъ находится отъ Глухова въ 30 верстахъ, а отъ Кролевца 
въ 24 верстахъ.

*) Щекатовъ, III, 1012.



в. Великіе князья чернтоаскіе: О.тъ-Леонтій Романовичъ и 
Михаилъ Димитріевичъ.— Переходъ черниіовскнгъ вла<къній иодъ 
вмѵсть смоленскихъ, рязанскихъ и московскгіхъ князей.— Кіев- 

скіе князья изъ путиѳ.ткт вѣтвы Ольговичей.

Преемникомъ Романа Михайловича Стараго былъ его сынъ 
Олегъ-Деонтій Романовичъ, который въ Синодикѣ называется ве- 
ликимъ княземъ черниговскимъ, а въ лѣтописяхъ— княвемъ брян- 
скимъ. Въ 1 2 7 4  г. онъ участвовалъ въ войнѣ противъ Литвы 
и въ томъ хѳ году пріѣхалъ во Владиміръ Волынскій, къ своей 
сеетрѣ'). Олегъ княжилъ, по всей вѣроятности, очень короткое 
время; онъ „рѣшилея въ одеждѣ инока служить Господу и на- 
чалъ строить Петропавловскій монастырь* (въ Брянскѣ), въ ко- 
торомъ и былъ погребеиъ послѣ своей смерти, въ самомъ концѣ 
ХПТ столѣтія (см. выше, № 3 0 , стр. 8 5 ) . Онъ причтенъ къ 
лику святыхъ и мощи его покоятся подъ спудомъ въ каменномъ 
храмѣ, въ построенной имъ обители.

Хотя Олегъ Романовичъ былъ младше слѣдующаго за нимъ 
по Синодику великаго князя черниговскаго, Михаила Димитріевичя, 
но княжилъ раньше лослѣдняго, какъ мы это старались показать въ 
статьѣ № 3 5  (см. выше стр. 9 0 ). Вѣроятно, онъ добровольно усту- 
пилъ велико-княжескій столъ своему дядѣ, желая посвятить себя 
на служеніе Богу.

Синодикъ сообщаетъ намъ свѣдѣніе о народонаселеніи соб­
ственно Черниговскаго княжества во время смерти Олега-Леонтія 
Романовича, который по заиѣчанію Синодика „оставнлъ дванаде- 
сять тѳмъ людей*. Это показываетъ, что Черниговская область 
вовсе не была въ конецъ опустошена Татарами, какъ то полагаютъ 
Еарамзинъ, Погодинъ и другіе; этимъ свидѣтельствомъ Синодика 
подтверждаются и пополняются доводы Максимовича о мнииомъ 
вапустѣніи Украйны въ Батыево нашествіе2). Бъ лѣтописяхъ

*) Ипатск., 576—577..
*) Максимовичу I, 131—145.



часто встрѣчается выраженіе, что ненріятели „ землю всю пусту 
сотвориша", но его не слѣдуетъ понимать буквально.

Послѣ св. Олега - Леонтія Романовича, елѣдующимъ вели- 
кимъ княземъ черниговскимъ былъ Михаилъ Димитріевнчъ (см. 
выше № 3 5 , стр. 9 0 ) ,  сынъ Днмитрія Мстиславича Чернигов*
скаго (Л; 3 4 , стр. 8 9 ) , убитаго въ битвѣ при Калкѣ въ 1 2 2 4  г.
Михаилъ Димитріевичъ княжилъ въ еамомъ концѣ X III  сто-
лѣтія и въ началѣ X IV . Въ его княженіе, или вскорѣ послѣ
его смерти, Брянскъ нерешелъ въ руки смоленскихъ князей; по 
лѣтолисямъ въ 1 3 0 9  году въ Брянскѣ былъ князь Василій, из­
гнанный въ томъ же году своимъ дядей Святославомъ Глѣбови- 
чемъ смоленекимъ!). Въ 1 3 1 0  г. кіевскій митрополитъ Петръ 
прибыль въ Брянскъ и былъ встрѣченъ Святославомъ Глѣбови- 
чемъ съ большою честію. Въ томъ-же году Василій, ходившій въ 
Орду жаловаться на Святослава Глѣбовича, вернулся съ Татарами, 
разбилъ вышедіпаго противъ него дядю, который и былъ убитъ, 
благодаря измѣнѣ Бряпцевъ, а городъ равграбленъ Татарами 2). 
Въ томъ-же 1 3 1 0  г. Василій съ Татарами ходилъ къ Карачеву 
и убилъ княжившаго тамъ Святослава Мстиславича карачевскаго3). 
Значить, смоленскіе князья не ограничиваются однимъ Брянскомъ, 
а стараются подчинить себѣ и другіе удѣлы Черниговскаго кня­
жества. Никоновская лѣтопись, упоминая подъ 1 3 1 4  г. о смерти 
князя Василія брянскаго, называетъ его по отчеству Александро- 
вичемъ, внукомъ Глѣба, правнукомъ Ростислава, праправнукомъ 
Мстислава, препраправнукоиъ Давида 4), т. е. прямо выводить 
его изъ рода смоленскихъ князей.

Квашнинъ-Самаринъ говоритъ, что въ началѣ X IV  вѣка 
„Брянскъ отложился отъ Ольговичей и еталъ брать себѣ кня­

' )  ГТ. С . Р . Л .,  X , 1 7 7 . В ъ  Л ю б е ц к о м ъ  е и н о д я к ѣ  к н я з ь  В ас и л ій  не у п о м и ­
н а е т с я  в ъ  ч и с л ѣ  ч е р н и г о в с к и х ъ  к н я з е й .

О  П . С .  Р .  Л . ,  V I I ,  1 8 5 .
5)  П . С . Р .  Л . ,  X , 1 7 8 .

*) П . С . Р . Л . ,  X , 1 7 8 .



зей изъ сосѣдняго Сиоленскаго племени. Причина понятна: Брян- 
чанамъ надоѣло зависѣть отъ разореннаго Чернигова и видѣть, 
какъ ихъ князья при пѳрвомъ елучаѣ перебѣгаютъ на это кня- 
женіе “ *). Зачѣхъ же, спросииъ мы, нужно было князьяхъ стар­
шей вѣтви черниговскихъ Ольговичей, владѣвшинъ и Черниго- 
вохъ и Брянскохъ нераздѣльно, „перебѣгать“ при первохъ слу- 
чаѣ изъ Брянска въ Черниговъ1? Все, что ногло быть, такъ это 
то, что нѣкоторые князья предпочитали Брянскъ разоренноху 
Чернигову, и жили въ первохъ, оставляя всетаки Черниговъ за 
собою. Когда-же Брянскъ былъ окончательно упрочеиъ смолен- 
скихи князьяии за собою, великіе князья черниговскіе оставались 
въ саиохъ Черниговѣ, пачиная съ Михаила Дихитріевича.

Подъ 1 8 2 5  г. въ Никоновской лѣтописи говорится: „Царь 
Азбякъ посылалъ князей Литвы воевати; и иного зла сотвориша 
Литвѣ, и со мпогимъ полоноиъ пріидоша во Орду“ 2). Вѣроятно, 
нѣкоторые изъ князей черниговскихъ удѣловъ участвовали въ 
этонъ походѣ, такъ какъ въ слѣдующехъ 1 3 2 8  г. ханъ Узбекъ 
казнилъ въ Ордѣ одного изъ нихъ, а именно князя Александра 
вовосильскаго, за какую-то провинность, можетъ быть имѣвшую 
отношеніе къ этому походу 3). Этотъ Александръ новогильскій 
былъ сынонъ князя Семена Михайловича глуховскаго и ново- 
сильскаго, внукомъ св. Михаила Всеволодовича черниговскаго 
(см. выше № 4 5 , стр. 1 0 8 ).

Кромѣ борьбы съ Литвою и Смоленскомъ, Черниговское кня­
жество, надо полагать, имѣло въ это время столкновенія и съ 
Рязанскимъ кнажествомъ. Въ копцѣ X III  столѣтія нѣкоторыя 
сѣверовосточныя области Черниговскаго княжества перешли подъ 
власть рязанскихъ князей, воспользовавшихся раздробленіехъ его 
и послѣдовавшимъ затѣхъ ослаблепісмъ 4). Такъ, вапримѣръ, во-

*) Кяашнинъ-Сампринъ. 7.
*) П. С. Р. Л., X, 189.
*) П. С. Р. л . ,  V II, 200; X, 190.
*) Соловьевъ, IV, 150.



лости по рѣкѣ ЛонаснЬ, принадлежавшія ранѣе Черниговскому 
княжеству, въ 1 3 2 8  г. уже принадлежали М осквѣ, отобравшей 
ихъ въ  свою очередь отъ рязапскихъ князей, вѣроятно незадолго 
до этого времени *). И зъ  духовнаго завѣщ анія Іоанна Іоанповипа 
м осковская, 1 3 5 0  г., видно, что московскія пріобрѣтенія увеличи­
лись къ тому врсмепи еще Каширою, Боровскомъ и другими мѣ- 
стами, который также въ X I I I  вѣкѣ  были отторгнуты рязанскими 
князьями отъ черниговскихъ владѣній 2). Послѣднія волости, в е ­
роятно, поступили во власть черниговскихъ князей въ половине 
X I I I  века , вскорѣ после татарскаго завоеванія. когда центръ 
русской исторической жизни нередвинулся съ юга на сѣверъ.

Москва, кромѣ цріобрѣтевія старыхъ черниговскихъ волостей 
отъ Рлзанскаго княжества, дѣлала пріобрѣтенія и непосредственно 
отъ черниговскихъ князей. В ъ 1 3 2 8  г. Іоаннъ Даниловичъ К а­
лита по завѣщапію отдаетъ Зпопигородъ сыпу своему Симеону 3). 
Зн ачнтъ , этотъ удѣлъ былъ утеряиъ карачевскими князьями до 
1 3 2 8  г. Осоованъ-же Звеиигородъ червпговскимн князьями, в е ­
роятно, во второй половине X I I I  вѣка, такъ  какъ  сынъ пер­
вого карачевскаго князя Мстислава М ихайловича, Андрей или
А дріанъ, по родословпымъ былъ княземъ звенигородскимъ (см. 
выше, Л» 6 0 ,  стр. 1 3 1 , 1 3 2 ) . И зъ другихъ уделовъ К арачев- 
скаго кияжесгва, въ томъ же 1 3 2 8  г., Іоаннъ Д аниловичъ,

.тож е по завѣщанію, отдалъ своему сыну Андрею Персмышль *). 
Зп ач и гь , и этотъ городъ былъ пріобрѣтенъ Калитою рапѣс. Такж е 
въ 1 3 2 8  г. принадлежала Москвѣ волость Тростна, бывшая ра- 
нѣе во владѣміп торусскихъ князей. Какимъ путемъ происходили 

'  эти пріобрѣтенія московскихъ князей на счетъ черниговскихъ. 
трудно сказать; вѣрнѣе всего, что мнрнымъ иутемъ, такъ  какъ 
въ летопвсяхъ нетъ  нзвестій о войнахъ. Х отя мы но имЬемъ

’) И м в а й с М ,  ІІсторія 1’язавск. хшяяествв, стр. 145.
О Ііловайскій, 146.
Д) Собр. гос. граи, п догов., I, Дй 31.
*) Собр. гос. грям. в догов., I, Ас33.



сохранившихся до настоящаго времени договоровъ иосковскихъ 
княвей съ черниговскими, подобныхъ дошедшимъ до насъ дого- 
ворамъ первыхъ съ рязанскими и литовскими князьями, но что 
между московскими и черниговскими князьями существовали дого­
ворный отношенія, на ото мы имѣемъ указанія въ Ониси Цар- 
скаго архива, 1 5 7 5 — 1 5 8 4  годовъ: „Ящикъ 1 4 6 . А въ немъ гра­
моты докончальные великихъ князей рязанскихъ, и великнхъ кня­
зей черниговскихъ, и великихъ князей смоленскихъ; да грамоты 
жалованные мещерскихъ князей, и иные списки резанскіе ста­
рые0 '). Эти „докончальные грамоты* могли бы ноказать намъ, 
какимъ цутемъ достались Москвѣ, до 1 8 2 8  г., Звенигородъ, П е- 
ремыіпль, Тростна, и др. черниговскіе удѣлы. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
мы знаемъ, что „Калита скуиалъ у мѳлкихъ князьковъ даже 
цѣлые города, и оставляя управленіе ими игь родовымъ владѣ- 
телямъ, самъ владѣлъ ими на иравахъ неполной собственности, 
т. е. вѣроятно довольствуясь опредѣленнымъ доходомъ* 8). Мол- 
чаніе-же лѣтописей о войнахъ московскихъ князей съ чернигов­
скими для пріобрѣтенія удѣловъ показываетъ, что Москвѣ эти 
удѣлы достались прикупомъ.

Синод и къ намъ сообщаетъ нѣсколько свѣдѣній о Путивль- 
скомъ княжестьѣ, приводя имена четырехъ нутивльскихъ княвей 
(си. выше, МЛ: 4 2  и 5 0 , стр. 1 0 8 , 1 1 5 ), изъ которыхъ одинъ, 
Михаилъ Романовичъ, былъ „ убитъ отъ Литвы “ , а другой, Іоаннъ 
„страстотерпецъ и чѵдотворецъ, убіенный отъ Татаръ*, былъ вѣ- 
роятно очень извѣстенъ въ свое время 3). Значить, крокѣ бѣд- 
ствій отъ повторите.!ьныхъ татарскихъ нашествій, Путивльскому 
княжеству приходилось еще воевать съ Литвою. Годовъ, въ ко­
торые происходили и татарскіе набѣги и войны съ Литвою, мы 
опредѣлить не можемъ, но за то другой Синодикъ, Сѣверскій,

Акты Архѳогра*. эксиеднціи, т. I , № 289, стр. 345.
*) Вешннковъ, О причпнахъ воввышепія Московскаго княжества, С.-Пб. 

1851, стр. 76.
3) Кваіининъ-Самаринъ, 10.
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даетъ  намъ весьма важное указаніе (см. выше, Л: 5 0 )  на то, что 
кіевскій столъ, еще до завоеванія Кіева и Южпой Руси Оль- 
гердомъ, находился въ рукахъ  Ольговичей, а  именно въ концѣ 
концовъ достался нотомкамъ Игоря Святославича сѣворскаго. Это 
произошло во иторой иоловинѣ X I I I  вѣка.

Князь Владиміръ-Іоаннъ Іоапновичъ кіевскій, упоминаемый въ 
Оѣверскомъ синодиісѣ, почти достовѣрио можетъ считаться сы- 
аомъ Іоаина страстотерица, который въ свою очередь былъ изъ 
потомства Романа Игоревича сѣверскаго ( |  1 2 1 2 ) . Княжилъ онъ, 
вѣроятно, въ концѣ X I I I  или въ началѣ X IV  столѣтія. К нязья 
Теронтій, Андрей и Ѳеодоръ, упоминаемые въ Кіевскомг синодикѣ 
(см. выше, № 5 0 , стр. 1 1 5 ) ,  надо полагать, тоже княжили въ  
К іевѣ . Князь Ѳеодоръ. можетъ быть братъ Іоанна-В ладиміра, 
упоминается въ лѣтош ісяхъ нодъ 1 3 3 1  г ., но случаю нанаденія 
его, подъ Черпиговомъ, на новгородского архіеписконн Василія, 
ѣхавш аго отъ митрополита Ѳеогиоста, изъ Владиміра Волынскаго 
въ Новгородъ, черезъ Кіевскую землю *)• Кромѣ того, изъ этого 
лѣтоинснаго извѣстія видно, что въ 1 3 3 1  г. К іевъ еще не былъ 
покорепъ литовскими князьями, н что онъ находился въ тѣсной 
зависимости отъ Т атаръ , такъ  какъ  въ немъ сидѣлъ баскакъ, съ 
которымъ вмѣстѣ и дѣйствовалъ князь Ѳеодоръ въ приведевномъ 
случаѣ. Вѣроятно, нри этомъ-же князѣ Ѳеодорѣ, въ 1 3 6 2  г.. 
какъ сообщаетъ Густинская лѣтонись, К іевъ и былъ завоенанъ 
Ольгердомъ 2). О различныхъ мнѣніяхъ относительно года за- 
ноеванія Кіева мы говорили уже при разборѣ 5 0 -й  статьи Лю- 
бецкаго синодика (см. выше, стр. 1 1 9 ,  1 2 0 ) .

7 . Вел. князь черниговскій Михаилъ Александроеичъ. —  Кня­
жества: Брянское, Козельское и Оболенские.

П ослѣ М ихаила Днмитріевича, слѣдуюншмъ великимъ княземъ 
черниговскимъ, но Синодику, былъ М ихаилъ А лександровнчъ (см.

')  п . С. Р. Л., Ш , 76; IV, 5 2 -5 3 ;  Г, 21У; VII, 203; X, 205.
’) II. 0. Р. Л., II, 350.



выше, № 3 8 , стр. 9 5 ) . Онъ княжилъ въ первой половинѣ X IV  
столѣтія. Какого онъ Александра сынъ?— трудно сказать въ точ­
ности. Для того, чтобы занять чѳрниговекій столъ, онъ долхенъ 
быть изъ саиой старшей вѣтви черниговскихъ князей. Поэтому, 
очень вѣроятно предположеніе, что онъ сынъ Александра, внукъ 
Рюрика-Константина Ольговича (см. Л* 15 , стр. 4 5 — 6 6 ) , т . е. 
приходится въ Х Ш  колѣнѣ.

Въ лѣтонисяхъ подъ 1 3 3 4  г. упоминается какой-то князь 
Дииитрій брянскій, воевавшій со смоленскимъ княземъ Іоанномъ 
Александровичемъ 1). Вѣроятно, это былъ изъ брянскихъ князей 
смоленской вѣтви, такъ какъ Брянскъ принадлежалъ ииъ въ это 
время.

Въ 1 3 3 9  году князь Андрей Мстиславичъ козельскій (Андре- 
янъ звенигородскій, по родословнымъ книгамъ) былъ убитъ свонмъ 
племянникомъ Василіемъ Пантелеймоновичемъ 2). Это нроиеше- 
ствіе, вѣроятно, имѣетъ отношеніѳ къ пріобрѣтенію Москвою Зве­
нигорода. Какъ мы говорили выше <см. № 6 0 ,  с т р .1 3 4 — 1 3 6 ),  
этотъ удѣлъ, вѣроятно, былъ прикупленъ Калитою до 1 3 2 8  г. 
отъ Андрея Мстиславича козельскаго. Пантелейионъ Мстиславичъ, 
братъ Андрея козельскаго, надо полагать, тоже имѣлъ какія-ни- 
будь права на Звенигородъ; его сынъВасилій убилъ своего дядю, 
вѣроятно, въ отмщеніе за отнятіе ииъ Звенигородскаго удѣла отъ 
отца его, или за передачу этого удѣла въ другія руки помимо 
его законнаго владѣльца (см. выше № 6 0 , стр. 1 3 5 , 1 3 6 ) .

Въ 1 3 4 0  г. Брянцы убили своего князя Глѣба Святосла­
вича, не смотря на заступничество бывшаго въ то время въ 
Брянскѣ митрополита Ѳеогноста 3). Этотъ князь былъ сывъ 
Святослава Глѣбовича, убитаго въ 1 3 1 0  г.

Въ 1 3 4 1  г. московскій князь Іоаннъ Іоанновичъ, сынъ Ка-

>) И. С. Р. Л., X, 206.
») П. С. Р. Л., VII, 205.
’) II. С. Р. Л., VII, 206; X, 212.



литы, женился на дочери князя Димитрія брлнскаго ] ). Н е то тъ -• '
ли это Димитрій брянскій, который упоминается выше, подъ 
1 3 3 4  гЛ Въ Указателѣ къ  восьми томамъ Полнаго Собранія 
Русскихъ лѣтописей онъ названъ Димитріемъ Романовичемъ, сы- 
помъ смоленскаго князя Ромина Глѣбовича 2)

В ъ 1 3 5 2  г. „бысть моръ силепъ зѣло въ Смоленскѣ, и вь  
К іевѣ, и въ Черннговѣ, и въ Суждалѣ. и во всей землѣ Русстей 
смерть лю та, и напрасна и скора; п бысть страхъ и трепетъ вс- 
лій на всѣхъ человѣцѣхъ. Въ Глуховѣ же тогда ни единъ чело- 
вѣ къ  не остася, вен изомроша; сице же и на Бѣлѣоверѣ" 3). 
В ъ этомъ-то 1 3 5 2  г. Симеонъ М ихайловичъ глуховскій, и р ав­
нукъ св. Михаила Всеволодовича, и могъ переселиться въ Но- 
восиль и повести свою линію князей новосильскихъ, за вѣроят- 
вымъ прекращеніемъ вѣтви А лександра новосильскаго (см. выше, 
ДУБ 4 4 ,  4 5 ,  стр. 1 0 5 ,  1 0 8 , 1 3 0 ,  прим. 3 ) .  В ъ  духовной гра- 
мотѣ великаго князя московскаго Симеона Іоанновича, отъ 1 3 5 3  г.. 
этотъ Симеонъ Михайловичъ упоминается, какъ князь новосиль- 
скій 4) .

ІІодъ 1 3 5 6  г. вь  Никоновской лѣтописи говорится: „Тое 
же осени воевалъ Ольгердъ Гедимановичь Брянескъ и Смолеаескъ,
и у князя Василіа смолепьскаго нолопилъ сына  Того же лѣта
князь Василей пріиде изъ Орды отъ царя съ пожалованіемъ, и 
сяде на княженіи въ Брлпскѣ, и мало время нребывъ тамо ц 
престависл; и бысть въ Брянскѣ  мятежь отъ лихихъ  людей, и 
замятия веліа и тшустѣніе града, и нотомъ нача обладати Б р ян - 
скомъ князь велики литовскій“ 5). Какой это Василій брянсвій — 
не извѣстно, по конечно изъ смоленскихъ князей. Приведенное
извѣстіе лѣтоннси ннкакъ нельзя понимать въ томъ смыслѣ, что

*  '

. ’) П. С. Р. Л., X, 213.
») Указатель, 299.
») П. С. Р. Л., X, 224,
*) Собр. гос. граи, п догов., I, .V 24.
‘) П. С. Р. Л., X., 228. 14



именно въ 1 3 5 6  г. Брянскъ былъ завоеванъ Ольгердомъ. Н ан р о - 
гивъ того , самая неясность и растянутость разсказн ноказываю тъ, 
что ф актъ  завоеванія случился позже. Н о когда же именно? 11 о- 
дагаемъ, что до 1 3 7 0  г., можетъ быть въ Ольгердовъ ноходъ на 
Русь въ 1 3 6 8  г. (си. выше, 3 9  н 6 1 ,  стр. 9 8 ,  1 4 4 ,  1 4 5 ) .  
Вѣроятно, послѣ 1 3 5 6  г. Брянскъ снова иерешелъ въ руки 
Ольговичей, и Романъ М ихайловичъ былъ брннскимъ князешъ по 
крайней мѣрѣ до 1 3 6 8  г ., а подъ 1 3 7 5  г. онъ называется въ  
лѣтописи брянскимъ княземъ !), вѣроятно потому, что раньше 
владѣлъ Брянскомъ (см. Лё 3 9 ,  стр. 9 9 ) .

П одъ 1 3 5 9  г ., въ Никоновской лѣтописи есть любопытное 
извѣстіе: „Того же лѣта пойдоша во Орду къ новому царю Н иу- 
русу вси князи Русстіи, и биша челомъ царю о раздѣленіи кнл- 
женей ихъ; и тако смири ихъ, и раздѣлъ положи княженіамъ 
ихъ, и знати имъ комуждо свое княженіе, и не п р есту п и т . И 
тако раздѣли ихъ коегождо вотчпнѵ его, и отпусти ихъ съ ми-
ромъ и съ честію. И тако кождо ихъ пріидоша на Русь къ своя
ихъ отчины, съ миромъ и съ любовію" 2). Не знаемъ, относится- 
ли ато извѣстіе и до черниговскихъ князей, и можпо-ли при­
нимать его буквально?

Есть лѣтописное извѣстіе, на основаніи котораго можно пола­
гать, что со второй половины XIV* столѣтія Козельское княжество 
находилось въ зависимости отъ рязанскихъ князей; въ 1 3 6 5  г. 
великій князь рязанскій Олегъ Нвановичъ, съ княземъ Владпміромъ 
пропскимъ и княземъ Титомъ козельскпяъ, разбплъ ординскаго князя 
Т агая  подъ Ш ишевскимъ лѣсомъ ;і). Этотъ князь Т итъ козельскій 
врядъ-ли былъ сыномъ М стислава Михайловича карачевскаго, какъ  
онъ называется въ родословныхъ книгахъ 4). По разсчету времени, 
сынъ Мстислава Михайловича не могъ дѣйствовать въ 1 3 6 5  г . ,

•) П. С. Р. Л„ V III, 22.
») П. С. Р. Л., X, 231.
*) Никоя., IV, 10, 11. Татищевъ, IV, 204. ІІмваііскій, Ист. Раз. кии я . ,  1Л|.

Бархатная книга, I, 185. Врекеяшшъ, X, 68, 155, 244, 245.



и в ъ э то м ъ  году долженъ упоминаться внукъ, или правнукъ Мсти­
слава карачевскаго. У  Д олгорукова и у нреосвященпаго Ф ила­
рета дѣйствительно имѣется правнукъ Мстислава карачевскаго, 
Т и тъ  Ѳедоровичъ, X V  колѣпа, князь козельскій, родоначальникъ 
пннѣ существующихъ дворянъ Пузиныхъ я Огинскихъ О-

По извѣетію ніікоторьіхъ лѣтописей, въ 1 3 6 8  г ., во время 
похода Литовцевъ па Москву, былъ убить Ольгердомъ въ Оболенскѣ 
князь Константинъ Ю рьевнчъ оболенскій 2). Судя по времени про- 
исшествія, мы думаемъ, что Ольгердомъ былъ убитъ не внукъ св. 
М ихаила Всеволодовича, Константинъ Ю рьевичъ, а праправнукъ 
св. М ихаила, Константинъ И вановичъ оболенскій, X V  колѣна (см. 
выше, № 5 4 ) .

8. Вел. князь черниговскій Романъ Михайловича Младшін. —  
Завоеваніе Ющной Рі/еи Ольгердомъ. —  Удтьлы Черниговскаго 
княжества, не подчинившееся Дитвѣ. —  Поелѣдніе годы кня- 
женія Романа Михайловича Младшаго.— Цереходъ чернигов­

ским удѣловъ отъ Литвы къ Москооскимъ князъямъ.

Послѣднимъ великимъ княземъ черниговскимъ изъ Ольговн- 
чей былъ Романъ М ихайлович! Младшій. Судя по мѣсту записи 
этого князя въ Синодикѣ, думаемъ, что онъ былъ сынъ Михаила 
Александровича (Ле 3 8 ) ,  и слѣдовательно не потомокъ св. Михаила 
Всеволодовича, не правнукъ его, какъ полагаеть Филаретъ (см. выше, 
Л  3 9 ,  стр. 9 6 ) .  Показаніе Синодика о гомъ, что Романъ Ми­
хайлович! бы.ть великимъ княземъ черниговскимъ, подтвержается 
договорною грамотою Димигрін Донскаго съ Олыердомъ, 1 3 7 1  
или 1 3 7 2  г. Въ ней упоминается великій князь Романъ, постав­
ленный между великими князьями рязанским! и пронскимъ: „хто

')  Долюруковг, I, 50.
*) И. С. Р. Л., V III, 16; XV, 429. Никон., IV, 21. По Троицкой лйт. (П. 

С. Р. Л., I, 231) въ 1368 г. былъ убитъ на Тростин киязь Коыстаитанъ обо- 
леисвій (отчество его въ лѣтоаисн не означено;.



будутъ со княземъ съ великимъ зъ Дмитриемъ Ивановичемъ в 
съ его братомъ со княземъ со Володимеромъ Андрѣевичемъ въ  
любвм и въ докончаньи, князь великий Олегъ, квязь великий 
Романъ, князь великий Володимѳръ проньский и иныѣ князи, хто  
будутъ въ нашеиъ имени, тѣхъ князий князю великому Олгѣрду 
и брату его князю Кестутыо и князю великому Святъславу, и 
ихъ дѣтемъ тѣхъ князий не воевати отчины ихъ, ни ихъ лю­
ди ’). Бъ лѣтонисяхъ же подъ 1 3 7 5  и 1 4 0 1  гг., Романъ 
Михайловичъ называется княземъ брянскимъ ®). Брянскоиъ онъ 
могъ владѣть послѣ 1 3 5 6  г. и по крайней иѣрѣ до 1 3 6 8  г. 
(си. выше, стр. 9 9 ).

Въ 1 3 7 5  г. Романъ Михайлоричъ брянскій, вмѣстѣ съ дру-
I

гиии черниговскими князьями, Романомъ Семеновичеиъ новосиль- 
скимъ, Семеномъ Константиновичемъ оболенскимъ и Иваномъ Кон- 
стаитиновичемъ торусскимъ, участвуетъ въ походѣ Донскаго на 
Тверь 3). Въ томъ-хѳ году Новосильское княжество подверглось 
сильному разоренію отъ Татаръ, воспользовавшихся отсутствіемъ 
новосильскаго князя 4).

Въ 1 3 7 7  г. умираетъ великій князь литовскій Ольгердъ 
Гедиминовичъ. Въ 1 3 7 9  г. мы видимъ города Трубчевскъ и Старо* 
дубъ подъ властію литовскихъ князей, отъ которыхъ ихъ отби- 
раегь Димитрій Донской 5). Когда-же эти города достались Оль- 
герду? Антоновичъ говоритъ, что послѣ 1 3 5 6  г., вслѣдъ за  
Брянскомъ, Ольгерду подчинились и многочисленные удѣлы Чер­
ниговскаго княжества: „ Вѣроятно, лослѣ паденія Брянска многіе 
удѣльные князья Сѣверщины добровольно признали надъ собою 
власть Ольгерда и потому въ послѣдующее время мпогіе предста­
вители княжескаго черниговскаго рода: князья новосильскіе, одо-

')  Собр. гос. граи, и догов., I, .V 31.
’) И. С. Р. Л., V III, 22, 75.
“) П. С. Р. Л., V III, 22.
4) Татищев», IV, 237.
‘) И. С. Р. Л., V III, 34.



евскір, воротывскіе, бѣлевскіе и т . д. иродолжаютъ княжить въ  
свопхъ удѣлахъ, подъ верховною властію великихъ князей литов- 
с к и х ъ “ ‘). Полагаемъ, что постепенное завоевнвіе Ольгердомъ 
Южной Руси произошло въ нромежутокъ времени отъ 1 3 5 6  г. 
и до смерти Ольгерда, т . е. до 1 3 7 7  г. —  К іевъ, какъ мы пока­
зали выше (стр. 1 1 9  - 1 2 1 ) ,  былъ завоеванъ въ 1 3 6 2  г .—  
Черниговъ могъ быть завоеванъ послѣ 1 3 7 2  г .— Брянскъ, снова 
нерешедшій въ руки Ольговичой послѣ 1 3 5 6  года, окончательно 
былъ завоеванъ Ольгердомъ, вѣроятно въ его походъ на Русь, 
въ 1 3 6 3  г ., такъ  какъ  въ 1 3 7 0  г. пеликій князь Димитрій 
Инановичъ „ посылалъ въевати города Д ьбрлн скав 3). Трубчевскъ 
и Стародубъ, вѣроятно, были завоеваны Ольгердомъ въ  одну изъ 
войнъ его съ Димитріемъ московским!., въ 1 3 6 8 , 1 3 7 0 ,  1 3 7 2  гг. 
Раснредѣленіе-же черниговскихъ удѣловъ между Гедиминовичами, 
по всей вѣроятпости, состоялось еще при жизни Ольгерда; въ 
1 3 7 9  г. великій князь московекій идетъ на Сѣверщпну отби­
рать отъ Литовцевъ древнюю собственность русскихъ князей. Князь 
ДимитріЙ О.іьгердоввчъ трубчевскій, въ зтомъ году, безъ боя 
сдаетъ Трубчевскъ русскимъ воеводамъ, выѣзжаетъ въ Москву, и 
по.іучаетъ отъ великаго кинзя Димитрія Ивановича Переяславль 
Залѣсскій съ доходами 8).

Завоеванные черннговскіе удѣлы были расиредѣлены между 
Гедиииноиичнми такимъ образомъ:

Второй сынъ Ольгерда, Димитрій Олыердопичъ старшій, по-
лучилъ Брянскъ  н Трубчевскъ. Брянскомъ онъ владѣлъ еще въ
1 3 ->0 г ., когда участвовалъ въ Куликовской битвѣ, какъ князь 

брянскій. Трубчевска онъ лишился въ  1 3 7 9  г ., и неизвѣстио, 
получи гь-ли его обратно впослѣдствін (см. выше № 6 6 , стр. 1 5 1 ). 
В ъ 1 3 9 9  г. онъ былъ убигъ въ битвѣ при рѣкѣ Ворсклѣ, и

') л шпоновччъ. Очеркъ исторіи великаго кияаеетва Литовского, сгр. 
134— 135.

*) II. С. Р. Л., V III, 17.
>) И. С. Р. Л ., V III, ЗА.



хотя при этомъ случаѣ объ немъ говорится, кавъ о князѣ брян- 
скомъ, но нензвѣстно, владѣлъ-яи онъ въ то время Брянскомъ въ 
дѣйствительности.

Четвертый сынъ Ольгерда (а можетъ быть и шестой), Димит- 
рій Корибутъ Ольгердовичъ, получилъ Черниговъ и Новгородъ- 
Сѣверскъ. Черниговомъ онъ владѣлъ до 1 8 9 3  г., когда былъ 
лншенъ удѣла Витовтожъ. Новгородъ-Сѣверскомъ онъ владѣлъ 
тоже до 1 3 9 3  г. (см. № 6 1 ,  стр. 1 4 5 ). Племянннкъ Ольгерда, 
Патрикій, сынъ Наримунта Гедижиновича, получилъ Стародубъ 
Сѣверскій, вѣроятно, въ 1 3 6 8 — 1 3 7 2  гг., и владѣлъ нмъ до 
1 3 7 9  г. (см. № 5 6 , стр. 1 2 5 , 1 2 6 ) .

Только эти 5 удѣловъ: Черниговскій, Новгородъ-Сѣверскій, 
Стародубскій, Трубчевскій и Брянскій, можно считать доставши­
мися потомству Гедижина въ силу завоеванія, совершившегося 
вѣроятно безъ особенной борьбы, порядкожъ нростаго признанія 
верховной власти литовскаго великаго князя, и благодаря еще 
тому обстоятельству, что ко времени завоеванія Юхной Руси Оль­
гердомъ прекратились княхескія ляніи нѣкоторыхъ изъ иерешедшнхъ 
подъ власть Литвы удѣловъ, какъ-то Новгородъ-Сѣверскаго, Труб- 
чевскаго, н мохетъ быть Стародубскаго. Нѣкоторые источники от­
носить это завоеваніе къ болѣе позднему времени. Такъ Синодальный 
родословецъ говорить: „И устроился на Вильнѣ князь великій Ви- 
товтъ Кестутьевичь и начать созидати грады многи, заруби Віевъ 
и Черниговъ, и взятъ Брянескъ и Смоленскъ; и приступиша къ 
нему вен князи пограничные съ вотчинами своими, отъ Кіева дахе  
и до Фоминскаго придожигаася ко великому князю Витовту“ *).

Удѣлы Новосильскаго, Карачевскаго и Торусскаго княхествъ, 
однимъ словомъ сѣверовосточные удѣлы Черниговскаго княжества, 
не были въ то время приведены Ольгердомъ подъ его власть, 
какъ это видно изъ послѣдующихъ дѣйствій княвей этихъ удѣловъ.

*) Времс нникь. X, 78.
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В ъ Исторіи Татищ ева иодъ 1 3 7 7  г. читаемъ: „Андреяна 
явенягородскаго сынъ князь Ѳедоръ побилъ Т атаръ  мпогихъ: бѣ 
же сей князь Ѳедоръ звенигородскій тѣломъ великъ зѣло и храбръ 
на супостаты, крѣность и силу многу имѣя“ х).

В ъ  1 3 8 0  г ., въ Куликовской битвѣ, участвовали слѣдую- 
щіе черпиговскіе князья: Семевъ Конетантиновичъ оболенскій и 
братъ его И вапъ Конетантиновичъ то р у сск ій "), Стенанъ новосиль- 
скій 3), Ѳедоръ елецкій 4), Ѳедоръ торусскій и братъ его Мсти- 
славъ-іоаннъ *); послѣдніе двое были убиты.

В ъ 1 3 8 5  г ., въ неудачной войнѣ Димитрія Донскаго съ 
Олсгомъ рязанскимъ участвовалъ князь Романъ новосильскій и 
князья торусскіе, на что указывает!, договорная грамота великаго 
князя Ваеилія Димитріевича съ великнмъ княземъ рязанскимъ 
Ѳеодоромъ Ольговичемъ 1 4 0 2  г . °), въ которой говорится: „А 
что была рать отца моего великого князя Дмитрея Ивановича въ 
твоей вотчпнѣ, при твоекъ отци при великомъ князи Олги И ва­
нович'!;, и брата моего княже Володимерова рать была, и княже 
Романова новосильского и князей торускихъ, намъ отпустити ло- 
лонъ в е с ь " ....

Послѣ этой войны, неудачной для Москвы, Елецкое княж е­
ство подчиняется Р язани , и мы вп'димъ, что въ 1 3 8 0  г. князь 
Юрій елецкій, по повелѣнію Олега рязанскаго, приходитъ на 
устье рѣки Вороны, для встрѣчи митрополита Пимена 7). Елец­
кое княжество, бывшее еамымъ близкииъ къ татарскимъ кочевь- 
ям ъ, много страдаетъ отъ пабѣговъ Т атар ъ . Т акъ  въ 1 3 9 2  г.

' )  Татищев», I V ,  2 4 1 . Срава., Никон, лѣт. IV ,  50 .

’) Карамзин», V, 39.
Татищев», IV. 2 8 1 . Карамзин», V, п р я в .  8 0 . У Карамзина, въ чпслѣ 

лпцъ, бывшихъ въ заслдѣ съ кн. Владиыіромъ Андреевичеиъ, упоминаете» 
«сынъ Романа новосильскаго». V. 39,

*) Татищев», I V ,  2 7 2 . Карамзин», V , п р и м . 7 1 .

• )  П . С . Р. Л., V III, 3 9 . Карамзинг, V, 4 1 .

*) СоОр. гос. грам. и догов., I, Л? 36. 
т) Татищев», IV, 329.



Темиръ А ксакъ взялъ городъ Елецъ „и княял елецкаго ноиѵадъ 
Б ѣ  страна сія защ ита всей землѣ Рустѣй* ') .  Зависимость Е лец- 
каго княжества отъ рязанскихъ князей уничтожилась вѣроятно 
со смертью Олега рязаискаго ( і  1 4 0 2 ) . Затѣмъ это княж ество 
подчиняется Москвѣ, и въ концѣ X V  столѣтія, Елецъ и весь 
Елецкій удѣлъ были уже собственности Москвы *).,'

Козельское княжество, какъ мы уже говорили выше (стр. 2 1 0 ) ,  
тоже находилось со второй половины X IV  столѣтія въ зависи­
мости отъ рязанскихъ князей. Эта зависимость продолжалась и 
долѣе. В ъ  1 3 9 6  г. Олегъ рязанскій съ княземъ Юріемъ смолен- 
скимъ, съ нронскими князьями и съ козельскимъ и муромскимъ, 
ходитъ войною на Литву 3). Въ 1 4 0 0  г ., князь козельсвій, 
вмѣстѣ съ рязанскими князьями, дѣйствѵетъ противъ Татпръ, въ 
нредѣлахь Ч ерваго Я р а  4). В ъ  1 4 0 1  г ., князь козельскій. съ 
рязанскими князьями, дѣйствуетъ противъ Смоленска б). Можно 
полагать, что въ концѣ X IV  столѣтія городъ Козельскъ уже 
принадлежалъ Москвѣ. Н а  это указываю тъ договорныл грамоты. 
1 3 8 9  г. и 1 4 0 5  г., между великимъ княземъ Василіемъ Д м ит- 
ріевичемъ и его дядей Владиміромъ Андреевичемъ °). А  упоми­
н ал о  лѣтонисей, 1 3 9 6 ,  1 4 0 0  п 1 4 0 1  г г . ,  о князьяхъ козельскихъ 
можетъ быть объяснено тѣм ъ, что эти князья, лишившись соб­
ственно города Козельска, оставались князьями козельскихъ удѣ- 
ловъ, т . е. владѣли другими городами этого княжества. В ъ на- 
чалѣ  X V  столѣтія князья козѳльскіе вступяютъ въ подданство 
Л итвы , гдѣ и по настоящее время сущ ествует , роды отъ нихъ 
происходящіе, какъ князья Огинскіе и князья Пузины, а  служив- 
шіе въ нослѣдующее время Москвѣ князья козельскіе п переяышль-

’) Татишевъ, IV, 370.
*) Собр. гос. грим, н догов., I, Лі.Ѵ 115 в 116. 
*) Татишевъ, IV, 380.
‘) Татишевъ, IV, 402.
*) Татишевъ, IV, 4<>6,
*) Собр. гос. грим, я догов., I, >і>і 35 п 38.



екіе, и ироисходящіе опь нихъ князья Горчаковы, выѣхали въ 
Москву въ самомъ кондѣ XV* столѣтія.

Въ 1 3 9 2  г. великій князь московскій Василій Дямптріевичъ 
берегь у хана лрлыкъ на Торусу; значить, овъ оставилъ преж- 
нихъ князий въ качествѣ подручниковъ 1) .  Еще раньше, какъ 
видно изъ договорной грамоты, 1 4 0 2  г ., великаго князя В асилія 
Д ииитріевнча съ великимъ княземъ рязапскимъ Ѳеодоромъ Ольго- 
вичемъ, торусскіе кпязья уступили смоленскимъ князья мъ нѣко- 
торыя свои волости, отошедшія въ этомъ 1 4 0 2  году къ Рязани: 
„А  что ряааньское па рязяпьской сторонѣ за Окою, что доселѣ 
тягло къ М осквѣ, Почѳпъ, Лоиасна, уѣздъ Мъстиславль, Ж адѣне 
городище, Д убокъ, Ж адѣмль, Продничи съ мѣсты. какъ ея отсту­
пили князи торѵсьские Ѳедору Святославичи), та  мѣста къ Р я ­
зани * а) . Тоже норечисленіе торусскихъ областей, уступленныхъ 
торусскими князьями князю Ѳедору Святославичу, находимъ и въ 
договорной грамотѣ болѣе ранняго времени, 1 3 8 1  г. или 1 3 8 2  г., 
великаго князя рязанскаго Олега И вановича съ великимъ княземъ 
Димитріемъ Ивановичемъ :і)'.

Литовскимъ князьлмъ также не было подчинено, въ концѣ 
X IV  столѣтія, и Иовосильское княжество. Т ак ъ , въ договорной 
грамотѣ великаго князя московскаго Василіл Димнтріевича съ ря- 
занскимъ княземъ Ѳеодоромъ Ольговичемъ, 1 4 0 2  г., говорится: 
„А  со княземъ съСеменомъсъ Романовичемъ съ новосильскимъ и съ 
торускыми киязи взяти ти любовь... зп и ѳж етіи  князи со мною одинъ 
человѣкъ" *). Зн ачн тъ , въ это время Иовосильское княжество на­
ходилось, если не въ нѣкоторой зависимости отъ Москвы, то въ 
союзѣ съ нею. Подчинепіе его Л итвѣ  произошло позднѣе. Т акъ  
в1ь 1 4 0 7  г . войска Витовта сожгли Одоевъ и присоединили его

*) Соловьев*, IV, прим. 19.
*) Собр. гос. граи, и догов., I, № 36.

• *) Собр. гос. граи, и догов., I, № 32.
*) Собр. гос. граи, и догов., I, Дг 36.
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къ  литовскнмъ владѣніяиъ ‘). ІІо и перейдя «ъ зависимость отъ 
Лптвы. Новоснльское княжество не было въ полномъ подчивеніи 
у велнкихъ князей дитовскихъ, а пользовалось большою долею са­
мостоятельности, на что указываютъ договорный грамоты иовосвль- 
скихъ, одоевскихъ н воротынскихъ князей съ королемъ польсвимъ 
Казимиромъ, отъ 1 4 4 2 ,  1 4 5 9  и 1 4 8 3  годовъ 2). Д о ііодчиненія 
Москвѣ, которое произошло въ еамомъ копцѣ X V  столѣтія, княжества 
Новосильекое, Одоевское, Бѣлевсвос и Воротынское, въ своей исто­
рической жизни, всегда п р о я в и л и  тѣеную связь. Н адо полагать, 
что князья ихъ хорошо умѣли отстаивать свои родовые княжес&іе 
интересы. Но и этииъ князьямъ, долѣе другихъ удѣльныхъ к н я­
зей сохранивш ись удѣльвую везатшсимость, въ концѣ концовъ 
пришлось служить „въ  полѣ и дум ѣ‘ московскому государю, изъ 
властителей едѣдатьея просто боярами, и „сю столовъ отчихъ 
спуститься къ стуиенямъ трона московскаго'* *).

К а к ъ  мы говорили пыпіе (стр. 9 6 ,  2 1 1 ) ,  Романъ Михайловичъ 
владѣлъ вмѣстѣ и Черниговомъ и Бряпскомъ. Лишившись своихъ 
двухъ ѵдѣловъ, Черниговскаго посліг 1 3 7 2  г., а Бряпскаго въ 
1 3 6 8  г ., Романъ М ихайловичъ, ио всей вѣроятноети, оставался 
въ подданствѣ великаго князя литовскаго до самой своей смерти, и 
могъ въ зависимости отъ него владѣть какимъ-либо изъ другихъ 
черниговскихъ удѣловъ. Онъ могъ получить, при этихъ условіяхъ, 
и Брянскъ и Черниговъ снова: первый поелѣ 1 3 8 8  г . ,  съ отъ- 
ѣзда брянскаго князя Д имитрія Ольгердовича старшаго въ Литву 
(см. выше 36 6 6 .  стр. 1 5 2 ) ,  а второй съ 1 3 9 3  г ., послѣ смѣны 
Димитрія Корибута Ольгердовича младшаго Витовтомъ. П ослѣд- 
нему предположеаію не нротиворѣчитъ то обстоятельство, что въ 
1 3 9 3  г ., вмѣето Д имитрія Корибута, Оѣверскую землю получилъ

') Карамзин*, V, 108. прим. 100.
«) А . 3 .  Р ., I ,  -ѴДй 4 1 , 63  п 8 і.
*) Молчанов*. Ияъ хЬтоппсп гор. Одпгпя. Тульскіи губернсг. ьѣдомо^ги.

1872 г. А!.Ѵ 43—49.



его двоюродный братъ Ѳеодоръ, сынъ Любарха Геднминовича ’)• 
Послѣдній могъ владѣть всею Сѣперскою землею, за исключеніемъ 
только Чернигова и Б рянска, которые, какъ родовые удѣлы Р о ­
мана М ихайловича, могли быть отданы ему Витовтомъ. Не да- 
ромъ-же русскія лѣтописи называютъ Романа и при извѣстіи о 
смерти его въ 1 4 0 1  г. княземъ брянскимъ 2), а одна лѣтоішсь 
даже называетъ его при этомъ пзвѣстіи великимъ княземъ чер- 
ниговскимъ 3). В ъ  1 4 0 1  г. Романъ Михайловичъ былъ намѣстни- 
комъ Витовта въ новонокореішомъ имъ Смоленскѣ, и ногибъ при 
взятіи города законнымъ его владѣтелемъ, княземъ Юріемъ Свл- 
тославичемъ смоденскимъ (см. Л* 3 9 ,  стр. 9 6 ) .  Присутствіе Романа 
Михайловича въ то время въ  Смоленскѣ могло быть вызвано к а ­
кими-нибудь особенными обстоятельствами.

1іакъ-бы ни шло подчннепіс удѣловъ Сѣверской земли литов- 
скимъ князьямъ, но въ началѣ, или во второй четверти Х У  сто- 
лѣтія можно считать всѣ удѣлы собственно Черниговскаго и Нов- 
городъ - Сѣверскаго княжсствъ и большую часть удѣловъ земли 
Вятичей находившимися подъ верховною властію Литвы. Т акъ , 
въ спискѣ городовъ, принадлежащихъ литовскому великому князю 
Свидрпгайлу, находящемся въ сскротномъ Кепигсбергскомъ архпвѣ, 
и относящемся по однимъ свѣдѣніямъ къ 1 4 0 2  г. 4), по дру- 
гимъ къ 1 4 3 2  г. 5) , въ числѣ прочихъ упоминаются: Черни­
говъ, Б рянскъ , Любутскъ, Мещовскъ, Тула, Серпейскъ, Ры льскъ, 
Стародубъ, Трубчевекъ, Гомель, Ч ичерскъ, П утивль, ІІовгородъ- 
Сѣверскъ, Курскъ, Донецъ, Осколъ и Сновскъ с).

>) А. Ю. и 3. Р., II , № 65.
*) II. С. Р. Л ., IV , 105; V, 252; VI, 131; VIII, 75. С у п р п с л ь с к а я  руко­

пись, 136.
») П. С. Р. Д., XV', 471.
О В а и ііо ю іи .  бкагЬісс, I, К  746,

Молчаноесхін, Очеркъ мзвѣстій о Подольской земля до 1434 г., К іевъ. 
1865, стр. 295, прпи. I.

•) Коцебу, Свитригайло, велшсій князь литовскій, С.-Пб., 1835, стр. 130, 
прибввлеиіе СХХ, стр. 10.



Большинство черниговскихъ удѣловъ, подчинившяхея Литвѣ, 
оставалось въ зависимости отъ великихъ князей литовскихъ, до 
еамаго конца Х У  столѣтія, пока Гедиминовнчи своимъ увахеніямъ 
къ русской народности и къ ея обычаямъ располагали къ себѣ наееле- 
віе Сѣверской земли. Но въ слѣдствіе угнетеній, которымъ съ 
конца X V  столѣтія стало подвергаться православіе въ литовско- 
польскихъ областяхъ, совершился переходъ многихъ черниговскихъ 
князей съ ихъ удѣлами отъ Литвы къ Москвѣ, и затѣмъ, съ 
теченіеиъ времени, постепенное пріобрѣтевіе Русскими государями 
и всѣхъ остальныхъ черниговскихъ удѣловъ. Исторія воввращенія 
этнсъ исконвыхъ русскихъ удѣловъ отъ совершенно чухой ииъ 
Польши, равно какъ и пребываніе ихъ подъ властію, сперва ве­
ликихъ князей литовскихъ, а потомъ королей польскихъ, ухе вы­
ходить изъ рамокъ нашего краткяго очерка иеторіи Черниговскаго 
княжества въ татарское время.

9 . Черниговское княжество со времени нагиествія Татаръ до 
половины X V I I  вѣка.

Обратимся назадъ, чтобы бросить бѣглый взглядъ на состоявіе 
Черниговскаго княжества въ періодъ татарскаго владычества, про­
дол жавшагося около 1 5 0  лѣтъ. По словамъ проф. Сергѣевича, татар­
ское завоеваніе Руси главнымъ образомъ выразилось въ томъ, что 
русскіѳ князья, не имѣя возможности сопротивляться Татарамъ, 
стали въ безъусловную зависимость отъ ихъ хана,— снизошли на 
степень подчинснныхъ властей *). Ордынскимъ царямъ принадлежало 
право суда и казни надъ князьями. Помимо призвавія верховной 
власти Орды и исполненія всѣхъ ея повелѣній, обязанности кня­
зей заключались во взносѣ опредѣленной дани или выхода. В о  
внутреннее-же устройство русскихъ княженій ордынскіе цари не 
вмѣшивались. Это все должно быть справедливо и для Черни-

*) Сергѣевичъ^ Вѣче и князь, Москва, 1867, стр. ‘231— 232. Ехо-же. Лекцін 
и изі-лѣдованія по исгоріи Русскаго права, С.-Пб. 1883, т. I, стр. 168, 212.



говскаго княж ества, хотя и съ некоторыми оговорками. И зъ вы­
шеприведенных! лѣтонисныхъ и другихъ извѣстій мы видимъ, что 
въ этотъ неріодъ Черниговское княжество еще жило, и довольно 
самостоятельною жизнію, на что намъ въ особенности указы вает! 
Любецкій синодикъ, приводя последовательный рядъ великихъ 
князей черниговскихъ, за это время вл ад евш и х! Черниговом!, 
можно сказать, безъ нарушенія нрявъ родонаго старшинства. А это 
обстоятельство не могло бы имЬть иѣста, если бы нодчиненіе кня­
жества ненріятелю въ следствіе завоеванія было полное и безу­
словное, а  такж е если бы княжество было въ конецъ ранорспо и 
опустошено 8акоепателемъ, какъ то полагаютъ некоторые наши 
историки. Сохраненіе существующей династіи, вследъ за завоева- 
ніемъ страны, во все времена показывало на сохраиеніе изпістной 
самостоятельности за зомлею. Поэтому мы не можомъ нризнать 
справедливости вышеприведенных! словъ мпогоуважаемаго профес­
сора о безусловной зависимости черниговскихъ князей отъ татар- 
скаго хана.

Конечно, іюложеніе Черниговскаго княжества подъ верховным! 
владычеством! Т атаръ  было далеко не легкое. Мы уже говорили 
о томъ, чго положеніе черниговскихъ удѣловъ, глапнымъ обра­
зом ! южпыхъ и юговоеточныхъ, бы ло очень тяжелое. Эгимъ объ- 
стоятельствомъ объясняется и отсутствіе понытокъ свергнуть та ­
тарское иго. Сильное ослабленіо княжества отъ татарскаго разгрома 
и оказавш аяся близость южпыхъ и юговоеточныхъ границъ кня­
жества отъ кочевьевъ татарской Орды, сдѣлавшая его театромъ 
новторительныхъ набѣговъ, въ соедипеніи съ чрезвычайною р аз­
дробленностью удѣловъ п громадным! напряженіемъ силъ для 
войнъ не только вмѣстѣ съ Татарам и, по требовапію ихъ, по и 
для самостоятельных! съ Литвою, —  не дали онрпвиться Черни­
говскому княжеству вплоть до литовскаго завосванія.

Собственно о внутреннем! состояніи страны въ татарскій пе- 
ріодъ ея исторіи, т . е. о степени развитія ея торговли, промыш­
ленности, образованности и т . п ., за отсутствіемъ всякихъ дап-



пыхъ, мы не можемъ сказать ничего. Свѣдѣнія относительно куль­
туры страны, имѣющіясн въ сборникахъ разныхъ актовъ, отно­
сятся къ послѣдующему времени.

И такъ, если к ъ  концу X IV  столѣтія, въ слѣдствіе подчине- 
нія Л итвѣ, теряется самостоятельность главныхъ удѣловъ Ч ерни­
говскаго княжества, то къ концу X V , или къ началу X V I  вѣка, 
прекращается самостоятельность я другихъ, болѣе счастлнвыхъ въ  
этомъ отноіпеніи удѣловъ кпяжества, въ слѣдствіе подчиненія ихъ 
Москвѣ. К нязья послѣднихъ удѣловъ обращаются изъ удѣльныхъ 
въ „служ ебныхъ", „именныхъ* князей, слугъ московскаго великаго 
князя.

ІІотерявшій свое историческое значсніе собственно Чернигов- 
скій удѣлъ не поднимается и не возвращаетъ себѣ значенія и въ 
нослѣдующее время. Съ начала X V  вѣкп Черниговъ приписы­
вается къ Кіевекой области. Съ половины X V  вѣка и въ началѣ 
X V I вѣка этимъ городомъ владѣли московекіе бѣглецьі, князья 
И ванъ Андреевичъ мокайскій н его сынъ Семенъ И вановнчъ, по- 
лучившіе этотъ удѣлъ отъ литовскихъ князей. Л нтвѣ , а потомъ 
Полыпѣ Черниговъ припадлежалъ до половины X V I I  столѣтія. 
Только въ 1 6 5 4  г. эта исконная Русская область была оконча­
тельно возвращепа Русскому государству и въ большой титулъ 
повелителя всея Россіи внесено было названіе „Государя и вели­
каго кпязя черниговскаго*.

10. Родъ черниговскихъ князей. —  Вѣтви старшей и млад­
шей линій Ольговичей.— Право родонаго старшинства въ жизни

Ольговичей.

Нѣкоторыѳ факты русскаго государственнаго права, вытекаю­
щее изъ обозрѣиія исторіи Черниговскаго княжества, заслуживаю гь 
того, чтобы упомянуть о ннхъ.

Родъ Святослава Ярославича можно считать окончательно 
усѣвшимся въ Чернигово-Сѣверской землѣ съ 1 0 9 7  г ., со вре­



мени Любецкаго съѣзда, на которомъ старшіе русскіе князья по- 
рѣ ш ілн , чтобы каждый держалъ свою отчину. Старшій сынъ 
Святослава Ярославича— Д авидъ  полѵчилъ собственно Чернигов­
ское княжество, Олегъ Новгородъ-Сѣверское и Курское, а Я ро- 
славъ М уромо-Рязанское. Послѣднее княжество обособилось нъ 
родѣ Ярослава Святославича, и хотя онъ самъ и былъ еще чер- 
ниговскимъ княземъ, но сыновья его не цокидаютъ своихъ сѣверо- 
восточныхъ волостей и уже не ищутъ стола своего дѣда и отца. 
Чернигово-Сѣвсрская земля остается такпмъ образомъ во владѣніи 
двухъ  линій Святославичей: Давидовичей и Ольговичей. Старшая 
линія ведетъ начало отъ Д авида Святославича, а младшая— отъ 
Олега Святославича.

Оба главные стола, черниговскій и новгородъ-сѣверскій. на- 
слѣдовались князьями, въ своей линіи, ио праву старѣйшииства, 
которое пользовалось болыпимъ значеніемъ и уваженіемъ въ древ­
ней Россіи. и ироисхожденіе и развптіе котораго могутъ составить 
предметъ особаго изслѣдованія. По этому праву, въ случаѣ смерти 
киязя, его мѣсто занималъ не сынъ его, но праву первородства, 
какъ водилось у народом. Западной Квроиы, а слѣдующій по 
старшинству рожденія, братъ умершаго кня8л. Это право, гово­
ритъ Погодишь, было вѣроятно принесено съ сѣвера 1)- П о, я из- 
вѣстно, что у Германскихъ народовъ развились преимущественно 
майорагъ и феодализмъ, а у Славянъ —  нраво каж даго сына на 
участіе въ отцовскомъ васлѣдіи и оттуда удѣльвая система. Н аш ъ 
порядокъ родоваго старшинства существова.тъ у Угровъ и до сихъ 
поръ существуетъ у Турокъ, а у Нормановъ мы его не видимъ“ -). 
Поэтому мы полагаемъ, что право старѣйшивства имѣло въ древ­
ней Руси мѣстиое происхожденіе. ІІо праву старѣйш инства, только 
за отсутствіемъ, или иослѣ смерти всѣхъ дядьевъ. столъ перехо­
дишь къ старшему сыну умершаго князя, при томъ всё-таки усло-

' )  Н о ю д и м і ,  Древн. Русск. исторія, II, 675, 1346.
*) И ловіійскій, Разыекаиія о начал?. Руси, ивд. 2-е, 11. 1882, стр. 143.



віи, что иослѣдній былъ старшииъ въ своеиъ колѣнѣ. Одняиъ 
словомъ, въ важдонъ колѣнѣ наслѣдовялъ братъ брату, & но сынъ 
отцу. Сѣверскіе-же князья, какъ мы видимъ нзъ всей древней 
Русской исторів, обнаруживали заиѣчательвое единодушіе и силь­
ное увахеніе къ родовыиъ счетамъ. Поэтому право старѣйшинства 
вееьиа рѣдко нарушалось въ племени Святослава Ярославича.

Мы внаемъ, что послѣ смерти Давида Святославича ( |  1 1 2 3 )  
и нѳдолгаго княхенія въ Черниговѣ Ярослава Святославича 
иуроискаго, черниговскій столъ переходить къ Всеволоду Ольговичу 
въ 1 1 2 6  году *)} съ нарушеніемъ нравъ старшинства. По что 
это право существовало и было въ употребленіи, видно изъ того, 
что какъ только Всеволодъ Ольговичъ усѣлся на кіевскомъ столѣ, 
въ 1 1 3 9  г ., онъ отдаетъ черниговскій столъ не своему родному 
брату, а двоюродному,— Владиміру Давидовичу, какъ старшему 
въ своемъ колѣнѣ (V III). Послѣ смерти Владииіра Давидовича 
(І  1 1 5 1 ) , въ Черниговѣ княжить братъ его Изяславъ Дяви- 
довичъ, и только съ уходомъ послѣдпяго на кіевскій столъ, въ 
Черниговѣ садится двоюродный братъ его Святославъ Ольговичъ,* 
изъ другой, младшей линіи Святославичей, изъ Ольговичей, нере- 
шедшій на черниговскій столъ изъ Новгородъ-Сѣверска, и бывгаій 
въ то время въ своемъ колѣнѣ (V III) слѣдующимъ по старшин­
ству княземъ иослѣ Изяслава Давидовича. Съ кончиною Свято­
слава Владииіровича вщижскаго, бывшаго старшимъ въ своемъ 
колѣнѣ (IX ), но не попавшего на черниговскій столъ по какимъ- 
пибудь особенныхъ причинамъ '), или умершаго раньше Свято-

г) Этотъ годъ означенъ нами по ІІзсдѣдованіяиъ ІІоіодина, VI, 70. Также 
всѣ « лѣдующін за  епмъ хронологическія даішыя (стр. 224, 233, 250— 255) озна­
чает»  по Ияслѣдовапінііъ ІІоюдина. IV, 90— 103.

2) Серхѣсвичъ говоритъ: «Что касается до Святослава Владпміровича, то 
этотъ  молодой князь, с.крывавшіЙся до самой послѣдией минуты (?) за  лично- 
етью своего отца, не имѣлъ ішкакпхъ союзинковъ и, конечно, не помышлялъ 
о черниговскомъ столѣ, состав іявш емъ предметъ борьбы для такнхъ могущ е- 
ственыыхъ (сравнительно) кинзой. какъ его дяди, Іізлславъ и Святославъ». 
(Лекціи и пзелъд. по исторіи Русскаго права, I, 339, прим. 1-е).



слава Ольговича *). младшая ливія Святославичей, —  Ольговпчи, 
дѣластсл единственною и остается на черпиговскомъ столѣ все 
время существованія этого княжества, какъ  самостоятельной еди­
ницы, такъ  что съ этихъ поръ всѣ черниговскіе князья, безъ 
разлнчія удѣловъ, по всей справедливости, называются Ольговичами.

В ъ  I X  колѣнѣ родъ Олега Святославича черниговскаго 
( |  1 1 1 5  г .)  составляли три линіи:

] )  П ервая или старшая линія, черниговская,—  сыновья Все­
волода Ольговича.

2 )  Вторая линія, сѣверская,— сыновья Святослава Ольговича.
3 )  Третья линія, курская ,— сыновья Глѣба Ольговича.
Третья лииія Ольговичей, курская, прекратилась къ этомъ

же IX  колѣнѣ, очень рано, со смертію Изяслава и Ростислава 
Глѣбовичей, и Курскій удѣлъ переходить во власть второй, 
сѣверской линіи Ольговичей.

Во всю послѣдующую исторію Черниговскаго княжества дѣй- 
ствуютъ князья только двухъ линій Ольговичей: старшей— чер­
ниговской и младшей— сѣверской.

Въ IX  колѣнѣ, въ лицѣ сыновей Всеволода Ольговпча, отдѣ- 
лились въ старшей линіи двѣ вѣтви 2):

1 -я  вѣтвь Святослава Всеволодовича.
• 2 -я  —  Ярослава Всеволодовича.

')  Летописи довольно запутанно излагаютъ черпнговскін событія въ ко- 
роткій иеріодъ со сверти Святослава Олыокича и до сверти Святослава 
Влядпвіровнча; есть и розногласіе в-ь годассъ сверти того и друпіго князя. 
По одішвъ нзвѣетіялъ, первый уверъ в-ь 1164 г. (Ипатск., 358. П. С. Р. Л., 
П , 308; VII, 77; XV, 235), по другимъ въ 1165 г. (П. С. Р. Л., IX, 232). 
Второй, но однішъ извѣстіямъ, уверъ въ 1166 г. (И. С. Р . Л., VII, 78; IX, 
233; XV, 237); по другимъ въ 1167 г. (Ипатск., 359. П. С. Р. Л., II, 308). 
Но «Изследованінмъ» Погодина, Свнтослаиъ Ольгонвчъ уверъ въ 1164 г., а 
Святоелавъ Взаднвіровичъ—въ 1166 г.

2) Въ каждовъ колене (съ IX по XV) ветви старшей и младшей линій 
упоминаются у насъ по порядку ихъ старшинства и обозначаются одной об­
щей вумераціей.—Последовательный перечень ветвей, возникшихъ въ IX, X, 
XI н XII колѣвахъ, отмечается отвесной чертой.



Въ томъ-же IX  колѣнѣ, въ лицѣ сыновей Святослава Ольго 
вича, отдѣлились въ младшей линіи три вѣтви:

3-я  вѣтвь Олега Святославича сѣверскаго.
4 -я — Игоря Святославича сѣверсваго.
5 -я — Всеволода Святославича трубчевскаго.

Изъ князей старшей линіи Ольговичей, занииаютъ Чернигов- 
скій столъ послѣдовательно, по старшинству, княвья IX  колѣна,—  
Святославъ и Ярославъ Всеволодовичи. Послѣ нихъ на чернигов- 
скоиъ столѣ, тоге по старшинству, былъ князь изъ младшей ли­
ши Ольговичей, двоюродный брать Всеволодовичей, Игорь Свято- 
славичъ, тоге IX  колѣна *).

За дальнѣйшихъ размногеніемъ, начиная съ X  колѣна, стар­
шей линіи Ольговичей, князьяхъ младшей линіи Ольговичей уге  
не приходится въ нослѣдующее время садиться на чернигов- 
скій столъ.

Въ X  колѣнѣ, въ лнцѣ сыновей Святослава Всеволодовича, отъ 
первой вѣтви отдѣлились въ старшей линіи слѣдующія вѣтви:

6-я вѣтвь Владиміра-Бориса Святославича черниговскаго.
7 -я — Олега Святославича черниговскаго.
8 -я — Всеволода Святославича Чермваго черниговскаго.
9-я— Глѣба Святославича черниговскаго.

і 1 0 -я — Мстислава Святославича черниговскаго. ‘ 
і 1 1 -я — Бориса Святославича.

Вторую вѣтвь старшей линіи Ольговичей, въ X  колѣнѣ, со­
ставляли сыновья Ярослава Всеволодовича: Игорь, Ростиславъ и 
Яронолкъ Ярославичи. Потомство было только у Ярополка Яро­
славина, и поэтому эту вѣтвь слѣдуетъ считать не раздѣлившеюся.

Изъ князей X  колѣна, первой вѣтви, княжили въ Черниговѣ: 
Олегъ Святославичъ, Всеволодъ Святославнчъ Чермный, Глѣбъ

ѵ) До окончательна™ рѣшеніа вопроса о пронсхождеыіи князя Игоря^ 
занимавшего черниговскіп столъ съ 1198 по 1202 г., принимаемъ его, согласно 
съ историками, за сыиа Святослава Ольговича (см. выше, Л» 13).



О черниговскихъ князьяхъ. 2 2 7
•

Святославичъ и М стиславъ Святославичъ, одинъ за друтинъ но- 
слѣдов стельно, какъ и приходилось ио родовому старшинству.

И зъ князей X  колѣна, второй вѣгви, никто не княж илъ въ 
Черниговѣ: но всей вѣроятности, сыновья Ярослава Всеволодовича 
умерли раньше Каляевой битвы, такъ  какъ нослѣднее лѣтоиисное 
извѣстіе о Ростислав* и Ярополкѣ Ярославнчахъ мы имѣенъ отъ 
1 2 1 4  г. (см. выше, № 2 2 , стр. 7 3 ) ,  и въ числѣ князей, уча- 
ствовавшихъ въ битвѣ при К алкѣ , они не показаны.

Въ томъ-же X  колѣнѣ вѣтвв младшей линіи О лыовичей 
являются намъ въ слѣдующемъ видѣ:

3 -я  вѣтвь образуетъ отдѣльную вѣтвь, рыльсвую, въ лицѣ 
Святослава-Бориса Ольговича ры.іьскаго; ута вѣтвь существовала 
ігь лиц* нотомковъ его до конца X I I I  вѣка.

О гь 4-ой вѣтви отдѣлились, въ лдцѣ сыновей Игоря С вято­
славича сѣвсрскаго. слѣдующія вѣтви:

1 2 -я  галицкая * )— Владиміра-А нтонія Игоревича.
13 -я  иутивльская— Романа Игоревича
14 -я  курская —  Святослава Игоревича; курская вѣтвь 

существовала въ лицѣ потомковъ Святослава Игоревича до 
конца X I I I  вѣка (ем. выше №№ 4 0  и 4 6 ,  стр. 9 9  и 1 1 1 ) .

1 5 -я  болоховская—  Ростислава Игоревича. Эта вѣтвь 
сомнительна, такъ  какъ ироисхождепіе Болоховскихъ князей 
въ точности неизвѣстно.

5 -я  вѣтвь младшей линіи Ольговичей, надо полагать, еще 
существовала въ X  колѣнѣ (см. выше Зе 5 2 , стр. 1 2 1 ) ,  обратившись 
ъь отдѣльную вѣтвь трубчевскнхъ князей, или трубчевскую вѣтвь.

Въ X I  колѣиѣ существовали слѣдующія вѣгви старина .шніа 
Ольговичей:

Вѣтвь 6 -я , состоявшая изъ сыновей Владнміра-Бориса Свя-

*) і)ту ввтаь ѵм называемъ галіцкой, потоку что представитель ея, Ила 
димірь Игоревичи, дважды кихжилъ въ Галичѣ, съ 1206 г. ио 1208 г. н въ 
1210 г.



тославича (см. выше ЛіМ 2 0  и 3 2 , стр. 7 0 , 3 6 ) , не княхив- 
шяхъ въ Черннговѣ; вѣроятно, всѣови умерли въ молодыхъ лѣ- 
тахъ; вѣтвь эта въ X I  колѣнѣ прекратилась.

Двѣ вѣтви, отдѣлившіяся отъ 7-й  вѣтви, въ лвцѣ сыновей 
Олега Святославича:

. Вѣтвь 1 6 -я , въ лицѣ Рюрика-Константина Ольговича, 
княхившаго въ Черниговѣ (см. выше М 1 5 , стр. 45 ); вѣтвь 
1 7 -я ,— Давида Ольговича, нняженіе котораго въ Черниговѣ 
сомнительно (см. выше, етр. 6 4 ) .

Вѣтвь 8-я , въ лицѣ Михаила Всеволодовича, княхившаго въ 
Черниговѣ (см. выше М 1 7 , стр. 6 7 ) .

Вѣтвь 9 -я , прекратившаяся въ X I колѣнѣ со смертію князя 
Мстислава Глѣбовича, княхившаго въ Черниговѣ (см. выше М 2 5 ,  
стр. 7 6 ).

Вѣтвь 10-я , въ лицѣ сыновей Мстислава Святославича, нзъ 
которыхъ ни одинъ не княжилъ въ Черниговѣ. Надо полагать, 
что всѣ четыре Мстиславнча погибли во время татарскаго ваше- 
ствія. О такой смерти одвого изъ нихъ, Димитрія Мстиславнча. 
упоминается въ Сяводикѣ (см. выше № 3 4 , стр. 8 9 ).

Вѣтвь 11-я  могла существовать въ X I колѣнѣ, въ лвцѣ 
сыновей Бориса Святославича (& . выше Л: 3 3 , стр. 3 7 — 8 9 ) .  
Вѣроятво, эти князья погибли во время татарскаго равгрома, и 
эту вѣтвь можно считать прекратившеюся въ X I  колѣнѣ.

Въ X I колѣвѣ 2-я вѣтвь старшей ливіи Ольговпчей суще­
ствовала въ лицѣ Всеволода-Лаврентія Ярололковича, княхившаго 
въ Черниговѣ (см. выше № 2 7 , стр. 8 0 ) .

Въ томъ-же X I колѣнѣ существовали слѣдующія вѣтви 
младшей линги Ольговичей:

Вѣтвь 3 -я  рыльская, въ лицѣ сыновей Святослава-Бориса 
Ольговича.

Вѣтвь . 1 2-я галицкая, въ лицѣ сыновей Владиміра-Антонія 
Игоревича, изъ которыхъ Изяславъ Владиміровичъ былъ одно 
время новгородъ-сѣверскимъ княземъ (см. выше Д* 2 6 , стр. 7 6 ).



В ѣтвь 1 3 -я  цутивлі ская, представлявшаяся сыновья ми Романа 
Игоревича (см. Д: 4 2 ,  стр. 1 0 3 ) .

Вѣтвь 1 4 -я  курская представлялась О.іегомъ-Георгіемъ Овя- 
тославичемъ, сыномъ Святослава Игоревича, занявшимъ не надолго 
чернпговскііі столъ въ 1 2 2 6  г ., но вскорѣ уступившимъ его Ми­
хаилу Всеволодовичу, какъ и слѣдовало по родовому старшинству 
(см. выше № 4 0 , стр. 9 9 ).

5 -я  вѣтвь младшей линіи Ольговичей или трубчевская вѣтвь 
сущ ествовала, но всей вѣроятноети, въ X I  колѣнѣ въ лицѣ кня­
зей трубчевсквхъ.

Вообіце-же, въ X I  колѣнѣ, за размноженіемъ князей старшей 
(черниговской) линіи Ольговичей, князьямъ младшей (сѣверской) 
линіи Ольговичей уже не приходилось занимать черниговскаго 
стола по праву; съ X I I  колѣиа онъ остается только въ старшей 
лннін Ольговичей, и только въ старшей черниговской вѣтви этой 
линіи (вѣтвь 1-я  и происходлщія отъ нея вѣгви 7 -я . 8 -л
1 0 -я , 1 6 -я ) .

Въ Х І-ж е  колѣаѣ дѣйствую тъ вѣтви, ироисхожденіе которыхъ 
не можетъ быть въ точности оиредѣлено. Т акъ , напримѣръ, боло- 
ховская вѣтвь могла цолучить начало отъ сыновей Ростислава 
Игоревича (см. выше, стр. 1 6 5 , 2 2 7 ) ,  или отъ сыновей Олега И го­
ревича (см. Л: 6 9 ,  стр. 1 6 5 ) . Но къ числу Болоховскнхъ князей, 
какъ  мы говорили выше (см. №  Ѵг 2 6 . 2 9  и 6 9 , стр. 7 6 , 8 1  и 1 6 4 ) , 
могутъ быть отнесены и сыновья Владимірд Игоревича съ ихъ 
иотомствомъ, такъ что все, что мы можемъ сказать относительно 
происхождепія Болоховскнхъ князей,— это только то, что они по­
томки галицкихъ Игоревичей.

Въ этомъ-же X I  колѣнѣ, вѣроятно, получила начало вѣтвь ли- 
цецкихъ князей, или липецкая вѣтвь. Преосвященный Филаретъ 
ироизводитъ князей Святослава и А лександра линецквхъ (см. вы­
ше, сгр. 1 9 9 ) отъ Всеволода Святославича трубчевскаго ( I X  колѣва), 
и считаетъ ихъ правнуками его, приходящимися въ X I I  ко- 
лѣнѣ (ц радѣ дъ— Всеволодъ, д ѣ д ъ — М ихаилъ, отец ъ — неизвѣст-



ный по имени Михайловичи»), какъ это видно изъ родословной 
• черниговсвихъ князей, составленной Филаретомъ. До ознакомленія 

съ Сѣверскимъ синодикомъ, остаемся при этомъ мнѣяіи относи­
тельно происхожденія липецкихъ князей,— и причисляемъ ихъ 
къ 5-ой вѣтви.

Въ X I I  ко.тнѣ существовали слѣдующія вѣтви старшей 
линги  Ольговичей:

Вѣтвь 16-я , въ лицѣ сыновей Рюрика-Константина Ольго­
вича, изъ которыхъ ни одинъ не княжилъ въ Черииговѣ.

Вѣтвь 17-я , въ лицѣ сыновей Давида Ольговича, княжив- 
шихъ въ Новгородъ-Сѣверскѣ, но не попявшихъ также на чер- 
ниговскій столъ.

і
Отъ восьмой вѣтви, в ъ Х ІІ  колѣнѣ отдѣлились, въ лицѣ сы­

новей св. Михаила Всеволодовича, слѣдующія вѣтви:
| Вѣтвь 1 8 -я , мачевская, представлявшаяся старшимъ сы­

номъ св. Михаила, Роетнславомъ Михайловичемъ, родона- 
чальникомъ Мачевскихъ князей.

Вѣтвь 19-я, брянская, въ лицѣ Романа Михайловича, 
бывіпяго велики мъ княземъ черниговскимъ и брянскимъ (см. 
выше № 3 0 , стр. 8 2 ) .

I Вѣтвь 2 0 -я , глуховская, въ лицѣ Семена Михайловича
глуховскаго, отъ котораго впоелѣдствіи произошли князья 
Новосильекіе, и отъ нихъ князья Одоевскіѳ, Бѣлевскіе и Во- 
ротынскіе.

Вѣтвь 2 1 -я , карачевская, въ лицѣ Мстислава Михайло­
вича карачевскаго, отъ котораго произошли князья Карачев- 
скіе, раздѣлившіеся впослѣдствіи на Мосальскихъ, Хотетов- 
скихъ, Козельскихъ, Елецкихъ, Звенигородскихъ и Болхов- 
скихъ князей.

Вѣтвь 2 2 -я , торусская, въ лидѣ Юрія Михайловича 
торусскаго, отъ котораго впоедѣдствіи произошли князья Ко- 
нинскіе, Спашскіе, Мышецкіе, Мезецкіе, Борятинскіе, Оболен- 
скіе и Волконскіе.



Вѣтвь 1 0 -я  въ X I I  колѣнѣ существовала въ лпцѣ Миха­
ила Дпиптріевича, бывшяго великимъ княземъ черниговскимъ (см. 
Л  3 3 . стр. 0 0 ); эта вѣтвь прекратилась въ Х ІІ -ж е  колѣнѣ .

Рѣтвь 2 -я  существовала въ лицѣ князя Андрея Всеволодовича 
(см. выше. .М 4 9 , стр. 1 1 4 ) .

Во томъ-же X I I  колнмѣ существовали слѣдующія вѣтви 
младшей линіи Ольговичей:

Вѣтвь 3 -я , рыльская, въ лицѣ рыльскихъ я воргольскихъ 
князей; вѣтвь 1 2 -я , въ лицѣ князя Святослава-Ѳеодора Всеволо­
довича, относимаго нами къ Волоховскимъ кпязьямъ (см. выше, 
ЛУѴ» 2 9  и 6 9 ,  стр. 8 1 ,  1 6 4 ) ;  вѣтвь 1 3 -я , путивдьская, въ лицѣ 
князя Іоанна Іоанновича путивльскаго (см. Л» 5 0 ,  стр. 1 1 5 ); 
вѣтвь 1 4 -я  курская, въ лицѣ курскихъ князей, но всей вѣроят- 
пости. прекратившаяся въ этомъ колѣнѣ; вѣтвь 5 -я  трубчевская, 
въ лицѣ М ихаила Андреевича Трубецкого (см. выше, № 5 2 . 
стр. 1 2 1 ) .

В ъ X I I  колѣнѣ существовала липецкая вѣтвь, такж е ио всей 
вѣроятности и болоховская вѣтвь въ лицѣ внуковъ галвцкихъ И го­
ревичей. Обѣ эти вѣтви должны были прекратиться не позже, 
к акъ  въ X I I  колѣнѣ.

Во XI I I  колѣнѣ существовали слѣдующія вѣтви старшей 
линіи Ольговичей:

В ѣтвь 1 6 -я , в ъ л и ц ѣ  М ихаила А лександровича, бывшаго ве­
ликимъ княземъ черниговскимъ; вѣтвь 1 7 -я ,  въ лицѣ внуковъ 
Д ави д а  ( >льговича, вѣроятно въ этомъ же колѣнѣ прекратившаяся; 
вѣтвь 1 8 -я , въ лицѣ князей мачевскихъ; вѣтвь 1 9 -я , въ лицѣ вели­
каго князя черниговскаго Олега Романовича и старш аго брата его Ми­
хаила Романовича, отъ котораго произошли князья ( >совецкіе, вовсе 
неуцоминаемые въ родословныхъ книгахъ; 2 0 -я ,  2 1 -я  и 2 2 -я  вѣтви.

2 -я  вѣтвь прекратилась въ X I I I  колѣнѣ со смертію князя 
Оеодора Андреевича (см. выше, дк 4 9 ,  стр. 1 1 4 ) .

Въ томъ-же X I I I  колѣЛѣ существовали слѣдѵюшія вѣтви 
младшей лин'т Ольговичей:



Вѣтвь 3-я  рыльская; она прекратилась въ зтомъ колѣнѣ, со 
смертію сыновей князя Олега рыльскаго и воргольскаго ( | 1 2 8 5  г.); 
вѣтвь 12-я , надо полагать, тоже прекратилась въ этомъ колѣнѣ; 
вѣтвь 13-я путивльская существовала въ лицѣ кіевскихъ князей 
(см. выше № 5 0 , стр. 115); вѣтвь 5-я  трубчевская могла еще 
существовать, и вѣроятно въ этомъ же колѣнѣ и прекратилась.

Въ X IV  колѣнѣ существовали слѣдующія вѣтви старшей 
линіи Ольговичей: вѣтвь 1 6 -я , въ лицѣ послѣдняго великаго 
князя червиговскаго изъ Ольговичей, Романа Михайловича млад- 
шаго ( |1 4 0 1  г.); 18-я  мачевская, въ этомъ же колѣнѣ превра­
тившаяся; 1 9 -я , 20-я , 21 -я  и 2 2 -я  вѣтви.

Въ томъ-же X IV  колѣнѣ прекратилась 13-я  вѣтвь младшей 
линіи (путивльская), со смертію поелѣдняго путивльсваго княия 
изъ Ольговичей, Василія Андреевича.

Въ X V  колѣнѣ прекращается 16-я  вѣтвь, въ лицѣ князя Си­
меона Романовича (ем. № 3 9 , стр. 9 6 ), а также вѣроятно и 1 9 -я  
вѣтвь.

Изъ всѣхъ 2 2  вѣтвей Ольговичей продолжаютъ существо­
вать въ началѣ X IX  столѣтія только 3 вѣтви: 2 0 -я — новосильекая, 
2 1 -я — карачевская и 2 2 -я — торусская. Въ 6 0  годахъ нынѣшняго 
столѣтія угасла я 20--Л вѣтвь въ лицѣ послѣдняго изъ князей 
Одоевскихъ, и въ третьей четверти X I X  столѣтія, всѣ существую- 
іція квяжескія фамиліи изъ черниговскихъ Ольговичей принадле­
жать только къ двумъ вѣтвямъ: 21-й  карачевской и 2 2 -й  торуеской.

По мнѣвію Погодина, у черниговскихъ Ольговичей существо­
вало правило, что князь можетъ занимать только тотъ столъ, на 
которомъ сидѣлъ его отецъ, или „что князь лишался права на 
тотъ городъ, которымъ не приводилось прежде владѣть его отцу * ). 
Но примѣры Всеволода Ольговича, Всеволода-Ааврентія Яропол- 
ковича, Михаила Димитріевича и Михаила Александровича, пока­
зы ваютъ, что такого правила у черниговскихъ Ольговичей не было.



Не видямъ мы такж е и того, „что право старѣйшинства было 
ограничено касательно наслѣдства", и что „дѣды и нрадѣды не 
принимались въ разсчетъ. т . е. нельзя было, или лучше, не должно 
было внуку искать и получить то, чѣчъ владѣлъ его дѣдъ  и 
прадѣдъ, но не владѣлъ отецъ“ *). Тѣже примѣры Всеволода- 
Лаврентія Ярополковича. М ихаила Димитріевича и М ихаила А ле­
ксандровича,— иоказываютъ противное.

Также мы не видимъ, чтобы у Ольговичей существовало пра­
вило, составившее впослѣдствіи основаніе мѣствическихъ счетовъ, 
и изложенное въ Уложеніи И вана Грозпаго, а именно, что „пер- 
ваго брата сынъ четвертому дядѣ въ версту “ 2). Вообще, у Ольго­
вичей племянники княжили нослѣ дядей. Т акъ  послѣ князей V III  
колѣна, Владиміра Давидовича ( 1 1 3 9  — 1 1 5 1 ) , Изяслава Д ав и ­
довича ( 1 1 5 1 — 1 1 5 8 ) ,  Святослава Ольговича ( 1 1 5 8 — 1 1 6 4 ) , 
въ Черниговѣ княжили ихъ племянники, т . е. князья IX  колѣна, 
Святославъ Всеволодовичъ ( 1 1 6 4  — 1 1 7 7 ) ,  Ярославъ Всеволодо­
вичъ ( 1 1 7 7 — 1 1 9 8 ) . Игорь Святославичъ ( 1 1 9 8 — 1 2 0 2 ) , Послѣ 
князей X  колѣна, Глѣба-П ахомія Святославича ( 1 2 1 5 — 1 2 1 9 )  
и М стислава-Пантелеймона Святославича ( 1 2 1 9 — 1 2 2 4 ) ,— кня­
жили ихъ племянники, или князья X I  колѣна, М ихаилъ Всеволо­
довичъ ( 1 2 2 4  — 1 2 3 4 ) ,  М стиславъ-Ѳеодоръ Глѣбовичъ ( 1 2 3 4 —  
1 2 3 9 ) , М ихаилъ Всеволодовичъ во 2 -й  разъ ( 1 2 4 0 — 1 2 4 6 )  и 
Всеволодъ-Лаврептій Ярополковичъ ( 1 2 4 6  —  1 2 6 3 ) . Примѣръ 
Рю рика-Константина Ольговича ( 1 2 1 0  —  1 2 1 4 ) , попавпіаго на 
черниговскій столъ раньше своихъ дядей Глѣба Святославича 
( 1 2 1 5  —  1 2 1 9 )  и Мстислава Святославича ( 1 2 1 9  —  1 2 2 4 ) ,  не 
даетъ основанія думать, что старшинство дядей нередъ племян­
никами было ограничено: Рю рикъ-Константинъ Ольговнчъ попалъ 
на черниговскій столъ по совершенно особымъ иричинамъ, бсзъ 
нарушенія правъ родоваго старвіинства, какъ эго объяснено нами

1) Погодин*, Древн. Руеск. иеторія, II, 675.
*) Барсуков*, А  Родъ Ш ереметевыхъ, кн. 1-я, стр. 403, 405, 406.



при разборѣ 15-й  статьи рукописнаго Любецкаго синодика (си. 
выше, стр. 6 4  — 6 6 ) .

Изъ того, что у черниговскихъ Ольговичей племянники кня­
жили послѣ дядей, иа видимъ, что всѣ дядья безъ исключенія 
считались старше всѣхъ плеиянниковъ. Младшіе же дядья, сѣ- 
верекой линіи Ольговичей, начиная съ X  колѣна, перестаютъ са­
диться на черниговскій столъ послѣ старшихъ дядьевъ. чернигов­
ской линіи Ольговичей,— именно только потому, что по случаю раз- 
множенія князей старшей линіи, не могутъ дождаться своей оче­
реди, умирая раньше.

Идеей родоваго старшинства, прочно укоренившейся въ созна- 
ніи Ольговичей, могутъ бнть объяснены ихъ стремленія на кіев- 
скій и галицній столы, и ихъ безпрерывныя, разорительный войны 
съ Мономаховичами.

По праву родоваго старшинства, какъ мы видѣли, строже 
чѣмъ гдѣ либо соблюдавшемуся въ племени Ольговичей, они были 
безспорно старше Мономаховичей, и хорошо знали и помнили евое 
старшинство. Въ 1 1 9 5  г. они говорили суздальскому князю, 
Мономаховичу: „Мы подъ тобою и сватомъ твоимъ Рюрикомъ. 
такожъ и Давидовой области Смоленской, все, что есть ваше, не 
ящемъ и не желаемъ, и доколѣ Рюрикъ Кіевомъ владѣетъ ли­
шать его не хотимъ; но чтобы намъ отъ Шева и великаго кня- 
женія Русскаго вовсе отречься, и отдать въ ваше племя Влади­
мирово, того учинить не можемъ, понеже и мы не Венгры, ни 
Поляки, но внуки того же Ярослава, и еще отъ старѣйшаго его 
сына Святослава, а Владимиръ сынъ отъ меныпаго его сына Все­
волода: того ради по смерти Рюриковѣ оное принадлежать ста- 
рѣйшему. кому Богь дастъ“ *), Эти слова хорошо характеризуют  
понятіе Ольговичей о своихъ правахъ2), и могутъ служить опре- 
дѣлеиісмъ всей ихъ исторической дѣятельноетя.

*) Татищевъ, III, 315.
*) Серіѣевичъ говоритъ (Л»кціи и изслѣд., часть 1-я, 32*2), что слова 

«кому Когъ даетъм, означають «кому удастся занять Кіевъ», но мы пола-



Во все иродолженіѳ удѣльнаго періода русской исторической 
жизни, Ольговичи неустанно іпли своею дорогою, наперекоръ веѣвъ 
обстоятельствам!., и хотя въ копиѣ концовъ. нотерявъ всякое 
историческое значеніе, уступили величію суздальской идеи едино 
державіл, но своею неусыпною дѣятельностью и неуклоннынъ 
нреслѣдовапіемъ своей цѣли должны по меныпей мѣрѣ заслужи­
вать полную симпатію историка. Если Ольговичи поступали такъ. 
а не иначе, то полагаемъ, именно потому, что они руководились 
определенными поннтіями о родовомъ старшпнствѣ.

Кто захочетъ хорошенько вдуматься въ смыслъ русской исто­
рической жизни удѣльнаго неріода, тотъ въ результат* никакъ 
не согласится съ мнѣніемъ Погодина, который говорпп.: „В ъ  
нашей исторіи все нроисходитъ смотря по , обстоятельствам!., и 
рѣшалось по усмотрѣнію дѣйствующихъ лиць. по требованіямъ 
минуты, или соглашенію, ио любовнымъ сдѣлкамъ въ нзвѣстное 
время; господствовали пе правила, а обстоятельства, свободная 
воля, здравый смыслъ. < > иисавномъ ирявѣ пикогда и помину нѣтъ, 
вездѣ имѣется въ виду только живое право, какъ  оно дѣйствую- 
іцими лицами въ  данную минуту себѣ представляется *)*•

Въ другомъ мѣстѣ своей Исторіи Погодинъ замѣчаетъ: „Н игдѣ 
никакого устаповленваго твердо порядка, котораго вотще, видно, 
искали Словене за моремъ: полная, совершенная свобода, подвиж­
ность, измѣняемость господствовала во всѣхъ учреждепілхъ, —  въ 
преемствѣ кпязей, и ихъ отношеніи къ людямъ, между собою, въ 
собраніи вѣчъ. въ избравіи духовныхъ сановниковъ; какая-то не- 
довѣрчивость или отвращоніе отъ вояка го полож ительная опре- 
дѣленія; привычка, сдѣлавпшяся второю природою, рѣшать всѣ 
дѣля, внѣ правилъ, смотря по обстоятельствамъ и требованіямъ

гаеы-ь- что онп значатъ «кому Богь дястъ быть старшими вч. то время», т. е. 
послъ смерти Рюрик»; а Всеволодъ Чермный, боровшійси за кіевскій столч. 
съ Рюрпкомъ, и безъ того въ своемъ колѣнѣ (X ) былъ старше послТ.дияго.

Потдимъ. Древн. Ругск. исторія, II, 700.



времени, какъ въ ту или другую минуту представлялось нужнымъ, 
потезнымъ и цѣлесообр&зныхъ* *)•

Пуеть эти мнѣнія даже будутъ въ общемъ вѣрны 2), но мы 
знаемъ, что по крайней мѣрѣ въ племени Ольговичей господство­
вали правила, а не обстоятельства, былъ твердо установленный 
порядокъ въ преемствѣ князей и ихъ отношеніяхъ между собою, 
и стречленіе къ положительно опредѣленной цѣли, безъ уступокъ 
требованіямъ времени.

З а к л ю ч е н і е .

Оканчивая наше изслѣдованіѳ, представляѳмъ въ общемъ пе- 
речнѣ главный положенія, къ которымъ приводить изучѳніе мате- 
ріаловъ, относящихся къ исторіи Черниговскаго княжества.

1) Любецкій синодикъ есть драгоцѣнный источникъ для исто- 
ріи Черниговскаго княжества, въ особенности въ татарское время.

2) Въ составлѳніи его видна система, что также должно быть 
справедливо и для другихъ синодиковъ Южной Руси.

3 ) Ивданіе всѣхъ синодиковъ Южной Руси необходимо для 
онредѣленія удѣловъ, порядка преемства, личностей князей и во­
обще для исторіи Черпиговскаго княжества; сличеніе этихъ сино­
диковъ много пожожетъ разобраться въ гѳнеалогіи Ольговичей.

4 ) Рюрикъ Ростиславичъ кіевскій никогда не сидѣлъ на
черниговскомъ столѣ

5) Во время княженія Всеволода Чермнаго въ Біевѣ, въ
Черни говѣ княжилъ Рюрикъ-Еонстантинъ Ольговичъ, неизвѣстннй 
по лѣтописямъ князь.

*) Походит, Древн. Русск. исторія, II, 1358.
г) Приводимъ замечательный отзывъ о Погодннѣ профессора В. Леіикова 

(Русскиі народъ и государство. Исторіи русск&го обществе и наго ирава до 
ХѴІП вѣка, М. 1858 г., стр. 213): «Можно больше придумать, чѣмъ Пого- 
динъ, но знать больше его— едвали».



О ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ. 2 3 7I

6 ) Послѣ смерти св. М ихаила Всеволодовича, на чернигов- 
евомъ столѣ сидѣлъ Всеволодъ-Лаврентій Яронолковичъ, неизвѣст- 
ныи по лѣтонигямъ князь.

7 ) Въ коицѣ X I I I  и въ началѣ X IV  вѣка, въ  ЧерииговЬ 
княжилъ М ихаилъ Димитріевичъ, внукъ Мстислава-Пантелеймона 
Святославича, неизвѣстный но лѣтонисямъ князь.

3 )  Послѣ Михаила Д имитріевича въ Черниговѣ княжилъ 
М ихаилъ Александровичъ, внукъ Рю рика-Константина Ольговича, 
неизвѣетный ио лѣтонисямъ князь.

9 ) Послѣдиимъ великимъ княземъ черниговскимъ изъ Ольго- 
вичей былъ Романъ Михайловичъ младшій, сынъ Михаила Але­
ксандровича.

1 0 ) Черниговская земля вовсе не была въ конецъ опустошена 
Татарами, какъ то полагаютъ Карямзинъ, Соловьевъ и д р .

1 1 ) К нязья черииговскіе, до начала X IV  вѣка, были имѣстѣ 
съ тѣмъ и князьями брянскими. Б рянскъ , ііерешсдшій въ началѣ 
X IV  вѣка въ руки смоленскихъ князей, снопа переходить въ 
руки Ольговичей иослѣ 1 3 5 6  г. и остается во владѣніи ихъ до 
зпвоеванія его Ольгердомъ.

1 2 ) Кіевскій столъ достался въ копцѣ X I I I  вѣка кпнзьимъ 
иутивльской вѣтви Ольговичей, потомству Игоря Святославича сѣ- 
верскаго.

1 3 ) У Ольгерда было два сына съ именемъ Д ииитрія: стар- 
шій, Диміггрій Ольгердовичъ, владѣлъ Трубчсвскомъ и Брянскомъ, 
а младшій, Димитрій Корибутъ Ольгердовичъ, владѣлъ Черниго- 
вомъ и Новгородъ-Сѣверскомъ.

1 4 ) Князья Конинскіе (Канинскіе) и Сиасскіе (Снашскіе, 
Сиажскіе) ироисходлтъ отъ Симеона Ю рьевича торусскаго, внука 
св. Михаила Всеволодовича.

1 5 ) Князья Мышецкіе— Рюриковичи и ироисходятъ отъ Ми­
хаила Ю рьевича мышагскаго или мышегекаго, внука св. Михаила 
Всеволодовича.

1 6 ) Князья Болоховскіе, упоминаемые въ Волынской лѣ то-



ііиси —  Рюриковичи, изъ галицкой вѣтви Ольговичей, потомства 
Игоря Святославича сѣверскаго.

1 7 ) Обычай наслѣдованія Рюриковичами княхесннхъ етоловъ 
по праву родоваго старшинства не былъ иринесенъ съ Сѣвера: 
право это имѣло мѣстное провсхожденіе.

ІЬ ) У Ольговичей строго соблюдался порядокъ наслѣдоваиія 
етоловъ по родовому старшинству.

19) У Ольговичей не существовало закона или правила, что 
князь можетъ завивать только тотъ столъ, на которомъ сидѣлъ 
его отецъ.

2 0 )  У Ольговичей не было правила, служившего впослѣдетвіи 
основаніемъ для мѣетннческихъ ечетовъ: „ перваго брата сынъ 
четвертому дядѣ въ версту".

2 1 ) Идея родоваго старшинства была руководящею идеею 
Ольговичей, во все время ихъ историческаго сущеетвованія; ею 
могутъ быть объяснены ихъ етремленія на кіевскій и галицкій 
столы, и ихъ войны по этой причивѣ съ Мовомаховичами.



ПРИЛОЖЕНА № 1.

Родословная Черниговскихъ князей по Любецкому синодику *). 

К о л ѣ н о  (с т е п е н ь )  V  о т ъ  Р ю р и к а 2).
1 (№ 1). Вел. кн. Мстиславъ-Константинъ Владиміро- 

вичъ Святославича черниговскій, + 1 0 3 6 ;  жена его княгиня 
Анастасія.

V I.

2 (Дв 2). Вел. кв. Святославъ-Николай Ярославичъ Вла- 
дииіровича черниговекій, |  1 0 7 6 ;  жена его княг. Килликія.

V II.

3 (М 9). Вел. кн. Давидъ Святославичъ черииговскій,
І  1 1 2 3 ; жена его княг. Ѳеодосія. 2

4  (Де 3 ). Вел. кн. Олегь-Михаилъ Святославичъ черни- 
говскій, I  1 1 1 5 ; жена его княг. Ѳеофанія.

!) Родословная эта составлена на основаніи данныхъ рукописнаго Любец­
каго синодика. Княвья перечисляются въ ней по порядку старшинства. № въ 
скобкахъ передъ именемъ князя означаетъ ту статью въ нашеиъ разборѣ Лю­
бецкаго синодика, въ которой объ ѳтомъ князѣ говорится. Года смерти князей 
означены по лѣтописямъ; имена женъ князей приведены по Любецкому сино­
дику. При ииенахъ тѣхъ .князей, происхожденіе которыхъ въ точности не 
опредѣлено, поставленъ вопросительный знакъ (?).

2) Считаемъ: колѣно 1 — Рюрикъ, колѣно II — Игорь, колѣно III — Свято­
славу  колѣно IV — Владиміръ.



V III.

5 (ЛЁ 10). Кн. Святославъ-Никодай Давидовичъ черни- 
говскій *); жена его княг. Анна.

6 (ЛЁ 4) Вел. кн. Всеволодъ-Георгій Ольговичъ кіев- 
скій, въ иночествѣ Гавріи.гь, і  1 1 4 6 .

7 (ЛЁ 1 1 ). Вел. кн. Святоелавъ Ольговичъ чернигов- 
скій, въ иночествѣ Гавріилъ, і  1 1 6 4 ; жена его кн. Екатерина. ■

IX .

8 (ЛЁ 2 4 ). Вел. кн. Святоелавъ Всеволодовичъ черни- 
говскій, |  1 1 9 4 ; жена его княг. Марія.

9 (ЛЁ 12). Вёл. кн. Ярославъ Всеволодовичъ чернигов- 
скій, въ иночествѣ Василій, |  119 8 ; жена его княг. Ирина.

X .

10 (ЛЁ 1 8 ). Вел. кн. Олегъ-Ѳеодосій Святославичъ (1) 
черниговекій, і  1 2 0 4 ;  жена его княг. Евфросинія.

11 (ЛЁ 1 4 ). Вел. кн. Всеволодъ-Даніилъ Святославичъ 
чѳрниговскіб; жена его княг. Анаетасія.

1 2  (ЛЁ 1 6 ). Вел. кн. Глѣбъ-Пахомій Святославичъ чер- 
ниговскій; жена его княг. Анастасія.

1 3  (ЛЁ 1 9 ). Вел. кн. Мстиславъ-Пантелеймонъ Свято­
славичъ черниговекій, |  1 2 2 4 ; жена его княг. Марѳа.

14 (ЛЁ 2 0 ). Кн. Владииіръ-Борисъ Святославичъ; жена 
его княг. Евдокія 2).

15 (ЛЁ 2 4 ). Кн. Борись Святославичъ.
16 (Ле 2 2 ). Кн. Ярополкъ-Гавріилъ Ярославичъ; жена 

его княг. Василиса.

Святоеловъ-Николай Давидовичъ въ Любецкомъ сннодикѣ, вѣроятно, по 
опіибкѣ назвапъ ее лики мъ княземъ.

*) У Филарета жена кн. Вдадиміра-Ьорпса Святославича названа Е леной,



12

1 7  (№ 2 1 ) . К н. Святославъ-Борисъ Ольговичъ Свято­
славича; жена его княг. Анастаеія.

18 (№ 2 3 ) . К н . Владиміръ-Антоній Игоревичъ Свято­
славича.

X I.

19 (№ 1 5 ) . Вел. кн. Рю рнкъ-К опстантинъ Ольговичъ 
черни говскій. 10

2 0  (№ 1 7 ). Вел. кн. М ихаилъ Всеволодовичъ черни- 
говскій, і  1 2 4 6 .  11

21  (№ 2 5 ). Вел. кн. М стиславъ-Ѳеодоръ Глѣбовичъ.
2 2  (№ 3 3 ) . К н. Антоній Глѣбовичъ.
2 3  (№ 3 4 ) .  К н. Димитрій Мстиславичъ черниговскій;

жена его княг. Мамелѳа. 1 3
2 4  (№  3 2 ) . К н . Борисъ Владиміровичъ.
25  (№ 3 2 ) . К н . Д авидъ  Владиміровичъ.
26 (№ 3 2 ) . К н . Андрей Владиміровичъ.
27 (№ 3 2 ) .  К н. Святославъ-Димитрій Владиміровичъ
28  (№ 3 3 ) .  К н . М ихаилъ Борисовичъ.
2 9  (№ 3 3 ) .  К н . А кинѳъ Борисовичъ.
3 0  (№ 3 3 ) .  К н. Романъ Борисовичъ.
3 1  (№ 3 3 ) .  Кн. Іоаннъ Борисовичъ.
32  (№  2 7 ) . Вел. кн. Всеволодъ-Лаврентій Яропол-

ковичъ черниговскій; жена его княг. А настасія. . 16
33 (№ 2 6 ) . К н. И зяславъ-Ф илинпъ Владиміровичъ; 

жена его княг. А гаф ія .
3 4  (№ 2 9 ) . Кн. Всеволодъ-Симеонъ Владиміровичъ чер- 

ниговскій.
3 5  (№ 4 2 ) . К н. Іоаннъ Романовичъ Игоревича путивль-

скій.
3 6  (№ 4 2 ) .  К н. Константинъ Романовичъ Игоревича.
3 7  (№  4 2 ) .  К н . М ихаилъ Романовичъ Игоревича.

1 4

15

18



2 4 2 О ЧЕРЯНГОВСИІЪ ш ы п .

38  (ЛЁ 4 0 ) . Кн. Олегъ-Георгіі Святославе чъ И п с ­
вича (I) курскіі.

39 (ЛЁ 4 6 ) . Кн. Диввтрій Святославичъ Цгоремча (?) 
к тр ск іі: хеал  его квяг. Ѳеодора.

4 0  (ЛЁ 2 8 ). Кв. Васнлій. хева его княг. Ѳекла.
4 1  (Л* 3 1 ) .  Кв. инокъ Ѳеодосій.

?
?

X II

4 2  (ЛЁ 1 5 ). Кв. Давядъ Р»рвковить.
43  (Лё 1 5 ) . Кв. Глѣбъ Рюряконвчъ.
4 4  (ЛЁ 1 5 ). Кн. Александръ Рюрнковнчъ.
4 5  (Лё 4 1 ) . Кн. Мствславъ-веодоръ Дамдовичъ Ольго- 

внча новгородскій (еѣверскіИ); дева его книг. Махрова.
46  (Л* 4 1 ) .  Кн. Константинъ Даввдовичъ Олговжча 

новгородсній (еѣверскій).
47  (Лё 3 0 ) .  Вел. кн. Рованъ Старый Мніайловячъ 

черанговскій; хена его книг. Анна.
4 8  (ЛЁ 1 8 ). Кн. Мстяславъ-Михаилъ Михайлович! (?); 

хена его княг. Елена.
4 9  (Лё 5 3 ) .  Кн. Юрій Михайловича тортмкіі.
5 0  (ЛЁ 3 5 ) . Вел. кн. Михаилъ Дииитріевнчъ черяи- 

говскій; хена его княг. Мароа.
51 (Л* 3 5 ) . Кн. Ѳеодоръ Диинтріевнчъ.
52 (.V: 3 6 ) . Кн. Васнлій Іоанвовичъ Мствславнча ко-

зелъскій, |  1 2 3 8 .
53  (Лё 4 9 ) . Кн. Андрей Всеволодовичъ.
54  (Л* 3 7 ) . Кн. Андрей Мстиелавичъ Святославича 

рыльскій; хена его княг. Елена.
55  (А* 2 9 ) . Кн. Святославъ-Ѳеодоръ Всеволодовичъ: 

хена его княг. Евфихія.
5 6  (Лё 5 0 ) . Кн. Іоаннъ Іоанноввчъ путивльскій.
57  (ЛЁ 4 0 ) . Кн. Геергій Ольшвичъ.

1 9

20

23

3 2

3 4
35  
38



0  черниговскихъ князьяхъ. 2 4 3

58 (Л  4 6 ) .  К н. Васи.іій Дямнтріевичъ; жена его книг.
А настасія . 39

59 ( Л  5 2 ) .  Кн. М ихаилъ Андреевичъ Святославича
Трубецкой. •

X I I I .
60  (.Л 3 8 ) . Вел. кн. М ихаилъ А лексанлровичъ черни-

говскій. 4 4  '
61 (Л  4 7 ) .  Кн. Димитрій Мстиславичъ новгородскій

(сѣвергкій); жена его книг. Марія. 4 5
6 2  (Л  4 1 ) . Кн. ТимоѳеЙ Константиновичъ. 4 6
63  (.>6 3 0 ) . Вел. кн. Олегъ-Леонтій Романовичъ чер-

нягоьсвій, въ иночествѣ василій . 4 7
6 4  (Л  4 4 ) . Кн. М ихаилъ Симеоновичъ Михайловича глу-

ховскій.
65 (Л  4 5 ) .  Кн. А лександръ Симеоновичъ Михайловича

новосильскій, |  1 3 2 6 .
66  (Л  4 3 ) . Кн. Святославъ-Александръ Мстиславичъ (1),

+ 1 3 1 0 . 4 8
67  (Л  6 5 ) . Кн. Симеонъ Ю рьевичъ торусскій. 4 9
68 ( Л  4 9 ) . К н. Ѳеодоръ Андреевичъ. 53
6 9  (№ 5 8 ) . Кн. Василій рыльскій. ?

X IV -

7 0  (Л  3 9 ) . Вел. кн. Романъ Михайловичъ черниговскій. во
7 1  (Л  4 8 ) . К н. Іоаннъ Димитріеничъ (1) переяслаискій;

жена его княг. М арія. 61
7 2  (Л  4 4 ) .  Кн. Симеонъ М ихайловичъ. 64
7 3  (Л  4 5 ) . К н. Симеонъ Александровичъ. |

к 5
7 4  (Л* 4 5 ) .  Кн. Сергій А лександровичъ. 1
7 5  (Л  4 5 ) . Кн. М ихаилъ Всеволодовичъ Симеоновича.
7 6  (Л  6 4 ) . Кн. Іоаниъ Титовичъ Мстислаг.ича козель-

скій ; жена его книг. Агрииина.
16*

%



7 7  (Лё 6 0 ) .  Кн. Ѳеодоръ Андреевячъ (А дріановичъ) 
Мстиславнча Звенигородскій; жена его княг. Софія.

78 (ЛЁ 4 3 ) .  К н. Василій Пантелейионовичъ М стисла- 
вича (?).

7 9  (Лё 7 1 ) .  К н. Андрей Всеволодовичъ Ю рьевича; жена 
его княг. Евпраксія.

X V .

80  (ЛЁ 3 9 ) . К н. Сииеонъ Романовичъ; хена  его княг.
М арія Корчевскля. 7 0

81  (ЛЁ 8 0 ) .  К н . Васнлій Іоанноввчъ козельсвій З а зр ѣ к а . 7 6
8 2  (ЛЁ 6 0 ) . Кн.А лександръѲ еодоровичъЗвенигородскій . 7 7
8 3  (ЛЁ 5 4 ) . Іін . Константинъ Ивановичъ К он стан ти не-1 

вича Оболенскій, |  1 3 6 8 .
8 4  (ЛЁ 7 0 ). Кн. М стиславъ-Іоаннъ Ивановичъ Констан­

тиновича (1); хена его княг. Софія.
8 5  (ЛЁ 7 7 ) . К н. Василій перемышльскіИ. ?

X V I .
86 (ЛЁ 8 1 ) . Кн. Ѳ еодоръА лексяндровичъЗвенигородскій. 8 2
8 7  (ЛЁ 6 8 ) . К н . Андрей Константиновичъ (?) Оболенскій. 8 3

Князья неизвіъстныхъ колѣнъ:
88  (ЛЁ 6 9 ) . Кш Димитрій Болховскій * ); хена  его княг. 

Анастасія. ?
89  (ЛЁ 6 9 ) .  К н. Василій Димитріевичъ Болховскій. 8 8
90  (ЛЁ 7 9 ) . К н. Ярославъ-Онисииъ.
9 1  (ЛЁ 8 2 ) .  К н . Д иинтрій Орлскій; жена его княг.

Евдокія.
9 2  (ЛЁ 8 3 ) .  Кн. Іоаинъ Сонскій; жена его княг. Е впраксія .і

*) Князь Днмитрій Болховскій, но всей вѣроятвоетп, про исход изъ вгъ 
потомства св. Ыихавла Всеволодовича, отъ княвей карачевскихъ.



ПРИЛОЖЕНА № 2.

Родос.ювная Черниювскихъ князей, составленная преосв. Фила-
ретомъ *).

К о л ѣ н о  V I о т ъ  Р ю р и к а .

1 . Святославъ-Николай Я рославичъ черниговскій |  1 0 7 6 .

V II .

2 . Глѣбъ Святославичъ |  1 0 7 3 .
3. Д ави д ъ  Святославичъ |  1 1 2 3 .
4 . Романъ-Борисъ Святославичъ |  1 0 7 9 .
5. Олегъ Святославичъ |  1 1 1 5 .
6 . Я рославъ-Константинъ Святославичъ і  1 1 2 9 , родо- 

начальнпкъ муромскихъ и рязанскихъ князей.

*) При разборѣ Любецкаго синодика мы часто ссылаемся на Родословную 
черниговскихъ кпязей, составленную преосв. Филаретонъ; поэтому пряла- 
гаемъ ее къ нашему изслѣдовавію. Она помѣщена въ копцѣ 5 книги еочиненія 
преосв. Филарета «Историко-статистическое оипсаніе Черниговской епархів»; 
напечатана она въ видѣ таблицы (въ формѣ Росписей Строева), но мы нала­
гаема, ее по принятой нами системѣ. Эта Родословная очень любопытна, такъ 
какъ въ ней выводится происхожденіе курскнхъ и рыльскихъ князей, и по- 
мѣщевы всѣ вновь открытые, благодаря Любецвону синодику, черниговскіе 
князья. Въ своемъ мѣстѣ мы указали ошибки этой Родословной. Полагаема., 
что при составлении ея, у Филарета дѣло не обошлось безъ пособія Сѣверсваго, 
Елецваго, Кіевскаго и др. епнодпковъ, поиолияющнхъ и объясняющнхъ, какъ 
видно, Любецкій синодикъ.



УIII

7 . Владигіръ Давядовичъ і  1 1 5 1 .
8 . Изяелавъ Давядовичъ |  1 1 6 1 .
9 . Всеволодъ Давндовичъ |  1 1 2 4 .

1 0 . Святоелавъ-Николай Давядовичъ |  1 1 4 2 .
1 1 . Роетвелавъ Даввдоввчъ |  1 1 2 0 .
1 2 . Всеволодъ Ольговичъ і  1 1 4 6 .
13. Св. Игорь-Георгій Ольговвчъ і  1147.
14 . Глѣбъ Ольговвчъ |  1 1 3 8 .
15. Святославъ-Константннъ Ольговвчъ і  1 1 6 4 .

IX.

1 6 . Борнсъ Владяиіровичъ.
17. Даввдъ Владввіроввчъ.
18 . Андрей Владнвіровичъ.
1 9 . Святославъ-Диввтрій Владявіроввчъ 1 1 1 6 4 .
20 . Святославъ Вееволодовичъ |  1 1 9 4 .
21. Владивіръ Вееволодовичъ |  1 2 0 0 .
22 . Ярославъ-Пахошй Вееволодовичъ |  1 1 9 8 .
2 3 . Изяелавъ Глѣбовичъ ( 1 1 3 4 ) .
2 4 . Роетиславъ Глѣбовичъ (1 1 4 4 ) .
25 . Игорь-Глѣбъ Святославичъ |  1 2 0 2 .
26 . Олегъ-Давидъ Святославичъ + 1 1 8 0 .
2 7 . Всеволодъ-Алекеандръ Святославичъ.

X.

28. Владивіръ-Борисъ Святославичъ |  1 2 0 1 .
2 9 . Олегъ Святославичъ |  1 2 0 4 .
3 0 . Всеволодъ-Даніилъ Святославичъ 1* 1 2 1 5 .
3 1 . Глѣбъ-Пахоиій Святославичъ |  1 2 1 4 .
3 2 . Мстиславъ-Пантелейионъ Святославичъ |  1 2 2 4 .



3 3 . Ростиславъ Я рославичъ ( 1 2 1 4 ) .
3 4 .  Я роиолкъ-Гавріиль Я рославичъ |  1 2 1 4 .
3 5 .  Владиміръ И горевичъ |  1 2 1 2 .
36 . Романъ И горевичъ \  1 2 1 2 .
3 7 . Святоелавъ Игоревичъ I- 1 2 1 2 .
3 8 . Ростиславъ Игоревичъ.
3 9 . О легъ-П авелъ Игоревичъ.
4 0 .  Святослпвъ-Борисъ Ольговичъ.
4 1 .  М ихаилъ Всеволодовичъ.
4 2 .  И горь-Георгій Всеволодовичъ.

X I .

4 3 . Д авидъ  Ольговичъ ( 1 1 9 9 ) .
4 4 .  Св. М ихаилъ Всеволодовичъ \  1 2 4 6 .
4 5 . Андрей Всеволодовичъ.
4 6 .  Антовій Глѣбовичъ.
4 7 . Мстиславъ-Ѳеодоръ Глѣбовичъ.
4 8 . Димитрій Мстиславичъ |  1 2 2 4 .
4 9 .  Андрей Мстиславичъ.
5 0 . Іоапнъ М стиславичъ.
51. Гавріилъ М стиславичъ.
5 2 . Всеволодъ-Лаврентій Ярополковичъ.
5 3 . И зяславъ-Ф илиппъ Владпміровичъ (1 2 5 5 ) .
5 4 . Всеволодъ-Симеонъ Владиміровичъ ( 1 2 0 6 ) .
55 . Іоаннъ Романовичъ.
5 6 . Константинъ Романовичъ.
5 7 . М ихаилъ Романовичъ.
58 . Олегъ Святославичъ ( 1 2 2 8 ) .
59 . Мстиславъ Святославичъ.
6 0 . Димитрій Ольговичъ.
6 1 . X .— Святославичъ.
6 2 . X .— М ихайловичъ.
6 3 . Георгій И горевичъ.

22

25

26  

) 2 7

29 

I 3 0

} 3 1

32

3 4

3 5

3 6

37

3 9
4 0
41
4 2



X II .

64. Ростиславъ Михайловичъ (1249).
65. Роианъ Михайловичъ.
66. Сииеонъ Михайловичъ.
67. Мстнелавъ Михайловичъ.
68. Юрій Михайловичъ.
69. Дниитрій Мстиславичъ.
70. Михаилъ Дииитріевичъ.
71. Ѳеодоръ Дииитріевичъ.
72. Ваенлій Андреевичъ козельскій.
78. Ѳеодоръ Изяславнчъ (1255).
74. Сватославъ-Ѳеодоръ Всеволодовичъ.
75. Владииіръ-Іоаннъ Іоанновичъ.
76. Андрей Мстиславичъ.
77. Василій Дииитріевичъ.
78. Олегъ X— вичъ.
79. Святоелавъ X— вичъ.
80. Алекеандръ X — вичъ.

ХІП .

81. Михаилъ Ростислава чъ.
82. Бела Ростиславачъ.
8& Михаилъ Роиановичъ.
84. Олегъ-Леонтій Роиановичъ.
85. Святоелавъ Роиановичъ.
86. Роианъ Сииеоновнчъ.
87. Тнтъ Мстиславичъ.
88. Адріанъ Мстиславичъ (1339).
89. Всеволодъ Юрьевичъ.
90. Сииеонъ Юрьевичъ.
91. Конетантннъ Юрьевичъ.



0  ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ. 2 4 У

X IV .

9 2 . Василій Михайловичъ. 1 83
9 3 . Романъ М ихайловичъ.
9 4 . Василій Романовичъ.
9 5 . Л евъ Романовичъ. 86
9 6 . Димитрій Романовичъ.
9 7 . Ю рій Романовичъ.
9 8 .  Иванъ Титовичъ.
99. Святославъ Титовичъ. 87

1 0 0 . Ѳеодоръ Титовичъ.
1 0 1 . И ванъ А дріановичъ. 8 8
1 0 2 . Ѳѳодоръ А дріановичъ.
1 0 3 . Андрей Всеволодовичъ. 8 9
1 0 4 . Димитрій Всеволодовичъ.
105. И ванъ Константиновичъ. 91

X V .
1 0 6 . Симеонъ Романовичъ. 93
1 0 7 . Ѳеодоръ Ю рьевпчъ Воротынскій.
10 8 . Иванъ Ю рьевичъ. 97
1 0 9 . Симеонъ Ю рьевичъ Одоевскій.
1 1 0 . Ѳеодоръ И вановичъ Елецкій. 98
111. Романъ Ивановичъ Г орчакъ .
112. Мстиславъ Святославичъ Карачевскій.

) 991 1 3 . Ю рій Святославичъ М осальскій.
1 1 4 . Т и тъ  Ѳеодоровичъ, родоначальникъ П узиныхъ и

Огинскихъ. 1 0 0

1 1 5 . И ванъ Ѳеодоровичъ Сатинъ.
} 1 0 21 1 6 . Александръ Ѳѳодоровичъ Звенигородскій.

1 1 7 . А лександръ Андреевичъ Борятинскій.
118 Ѳеохоръ Андреевичъ М езецкій. 1103
1 1 9 . Романъ Андреевича МезецкіЙ. 1
1 2 0 . Константинь Ивановичъ Оболенскій |  1 3 6 8 . 1 0 5



ПРИЛОЖЕНА Ж 3.

. Списокъ в.іадѣте.іънытъ или выикихъ князей Черниіовскыхъ въ 
порядкѣ преемства ихъ *).

1) Метиелал-Конетантннъ Владпіровнчъ (V, 1) боль пер- 
вніъ вдадѣтельишгь княземъ черня говскіп съ 1024 до 1036 г. 
Въ этотъ году Метнелал утерь, Чернтговъ хе бы л щшсоедж- 
тенъ л  веякоту княжеству кіевсвову. Съ 1036 до 1054 годя 
князей л  Чернжговѣ, кажется, не было.

2) Святоелал-Ннколай Ярославичъ (VI, 2) л  1055 году 
получать Черннгол позавѣщанію своего отца, а л  1073 году 
онъ перешел на кіевекій етол.

3) Всевододъ-Андрей Ярославичъ (1*1) л  1073 году ваяѣ- 
стилъ л  Черни говѣ старшаго брата своего Святослава, а л  
1076 году стал велнкнтъ князетъ кіевскпъ.

4) Владнтіръ-Василій Всеволодовичъ Монотахъ (ѴП) владѣлъ 
Черннгововъ, надо полагать, съ 1076 года, когда отецъ его пе- 
решелъ на кіевскій столъ *); но л  1077 году, воспользовавшись

!) Этотъ спиеогь велнкнхъ князей черниговскихъ соетавленъ на оенов&ніж 
дайныхъ Любецхаго синодика, слнченныхъ еъ извѣетіямн лѣтопжеей ■ допои- 
ыенныхъ ими.—При именахъ князей обозиач&екъ въ схобхахъ: римскими циф­
рами степени родства, арабскими же—статьи Любецхаго синодика, въкоторыхъ 
упоминаются князья. Курснвомъ напечатаны имена тѣхъ княвей, которымъ 
только предположительно приписывается нами владѣміе Черниговом!». Годы 
отмѣчаемъ по «Изслѣдованіяиъ» Погодина.

*) Татищеег, II, 131—135.



отсутствіемъ Владиміра Мономаха изъ Чернигова, городомъ этииъ 
оиладѣлъ Борисъ Вячеславичъ Ярославина.

5) Борисъ Вячеславичъ Ярославина (V II )  владѣлъ Черниго- 
В'.яъ съ 4  по 1 2  мая 1 0 7 7  года ‘).

6 ) Всеволодъ Андрей Ярославичъ (V I)  въ 1 0 7 7  году усту- 
пилъ К іевъ Изяславу Ярославину, а самъ сѣлъ во второй разъ  
въ Черниговѣ; но въ 1 0 7 8  году, будучи разбить на рѣкѣ  Со- 
жицѣ Олегомъ Святославичемъ и Борисомъ Вячеславичемъ 2) бѣ* 
ж аль  въ К іевъ.

7 ) Олегъ-М ихаилъ Святославичъ (V II ,  3 ) , вчѣстѣ съ Б ори- 
сомъ Вячеславиченъ 3), заня.тъ Черниговъ въ 1 0 7 8  году, но въ 
томъ же году, послѣ битвы на Нѣжатипой ннвѣ, гдѣ  былъ убить 
Борисъ Вячеславичъ 4), Олегъ бѣжялъ въ Тмуторокань.

8 )  В  тадиміръ-Василій Всеволодовичъ Мономахъ (V I I )  полу- 
чилъ Черниговъ вторично въ 1 0 7 8  году, когда отецъ его сѣлъ
въ  К іевѣ. В ъ 1 0 9 4  году онъ былъ выгнанъ изъ Чернигова О ле­
гомъ Святославичемъ.

9 ) Олегъ-М ихаилъ Святославичъ (V I I ,  3 ) въ 1 0 9 4  году сѣлъ
в ь  Черниговѣ вторично, но въ 1 0 9 7  году, по рѣшенію князей на
Любецкомъ съѣздѣ , уступилъ Ч*‘рпиговъ старшему брату своему, 
Д авиду Святославичу.

1 0 )  Д авидъ Святославичъ (V I I ,  9 )  владѣлъ Черпиговомъ съ 
1 0 9 7  года до смерти своей въ 1 1 2 3  году.

1 1 ) Ярославъ Святославичъ (V II )  сѣлъ въ Черниговѣ въ

')  По Густинсвой лѣтошіси, въ 1077 г. владѣлъ Черапговонъ «Борисъ 
Вячеславичъ Ярослаяича», по Исторіп же Татищ ева—Ворпеъ Святославичъ 
Ярославича. П, С. Р. Л., II, 271. Татищевъ, II . 131.

*) По Иеторіи Татищева (II, 133, 135), въ 1078 году, ва рѣнѣ Сошпцѣ, 
разбили Всеволода Ярославпча Олегъ Святославичъ в Борисъ Святославичъ 
Ярославича.

' )  По Исторіи Татищева (II, 133, 135), въ 1078 году завяли Черниговъ 
Олега Святославичъ п Борисъ Святославичъ Ярославича.

4) По Исторіи Татищева (II, 133, 135), въ 1078 году былъ убить на Нѣ- 
иатипой нивѣ Борисъ Святославичъ Ярославича.



1 1 2 3  году, послѣ сверти брат* своего Д ав и д а , но нъ 1 1 2 6  году 
былъ изгвавъ племяавикомъ своииъ Всеволодоиъ Ольговичеиъ.

1 2 )  Всеволодъ-Георгій Ольговнчъ (Ѵ Ш , 4 ) вачалъ княж ить 
въ Черниговѣ съ 1 1 2 6  года, но въ 1 1 3 9  году овладѣлъ Кіе- 
воиъ, а Черниговъ передалъ своеиу двоюродному брату В ладяиіру 
Давидовичу.

1 3 ) Владиміръ Давидовичъ (Ѵ Ш ) княжилъ въ Черниговѣ съ 
1 1 3 9  года до еиерти своей. Въ 1 1 5 1  году онъ былъ убитъ въ 
сраженіи при рѣкѣ  Р утѣ .

1 4 ) И зяелавъ Д авидовичъ (V I I I )  въ 1 1 5 1  г. наслѣдовалъ чер­
ниговски столъ послѣ сиертв брата своего Владниіра. В ъ 1 1 5 4  г. 
онъ сѣлъ въ К іевѣ, но въ 1 1 5 5  году уступилъ его Ю рію В ла- 
дииіровичу Долгорукому и возвратился въ Черниговъ. В ъ  1 1 5 7  г .. 
послѣ еиерти Ю рія Владнміровича, сѣлъ въ Кіевѣ вторичво.

1 5 )  Святославъ-Н иколяй Ольговнчъ (V II I ,  1 1 )  получнлъ Чер­
ниговъ въ 1 1 5 7  году и княж илъ въ неиъ до смерти своей въ 
1 1 6 4  году.

1 6 ) Олегъ Святославичъ Ольговича ( IX )  началъ княж ить съ 
1 1 6 4  года иослѣ еиерти отца своего, но вскорѣ долженъ был ь 
уступить Черниговъ своеиу двоюродному брату Святославу Всево­
лодовичу.

1 7 )  Святославъ Всеволодовичъ Ольговича ( I X , 2 4 )  сѣлъ въ 
Червиговѣ въ 1 1 6 4  году, а  въ 1 1 7 7  году перешелъ на кіевскій 
столъ.

1 8 )  Ярославъ Всеволодовичъ Ольговича ( I X , 1 2 )  княжи.гь 
въ Черниговѣ съ 1 1 7 7  года до смерти своей въ 1 1 9 3  гогу *).

1 9 ) Игорь Ярославичъ Всеволодовича (X ), сынъ предыду- 
щаго, по Исторія Татищ ева, получнлъ Черниговъ послѣ смерти 
отца своего 2). Если справедливо, что онъ княжилъ въ Ч ер -

*) По Лаврентіевской лѣтописв (394) Ярославъ Всеволодовичъ умеръ въ 
1200 году.

*) По Иеторііі Татищева (III, 330), Ярославъ Всеволодовичъ умеръ въ 
1200 году.

1  I



виговѣ, то, по всей вѣроятности, очень не долго; собственно 
по праву старшинства слѣдовало княжить не ему, а Игорю Свя­
тославичу Ольговича.

2 0 )  Игорь Святославичъ Ольговича ( IX )  моп. княжить 
въ  Черниговѣ съ 1 1 9 8  по 1 2 0 2  годъ; только одна И патская 
дѣтопись сообщаетъ, что онъ княж илъ послѣ Ярослава Всеволо­
довича х); прочія же лѣтописи умалчиваютъ объ этомъ, хотя въ 
яѣкоторыхъ изъ нихъ есть извѣстіе, что 1 2 0 2  году умеръ князь 
черниговскій Игорь С вятославичъ2). Лаврентьевская лѣтопись, упо­
миная подъ 1 2 0 2  годомъ о смерти И го ря, не называетъ его по 
отчеству а). В ъ  Исторіи Татищ ева ничего не говорится о княже- 
ніи Игоря Святославича въ Червиговѣ 4).

2 1 )  Олегъ (Ѳеодосій) Святославичъ Всеволодовича (X , 1 3 ), вѣ- 
роятно, княж илъ въ Черниговѣ съ 1 1 9 8  г ., послѣ Я рослава Всево­
лодовича, или послѣ Игоря Ярославича, или послѣ Игоря Свято­
славича съ 1 2 0 2  года, если только послѣдніе два князя дѣй- 
ствительно княжили въ Черниговѣ. Достовѣрно только то, что 
Олегъ Святославичъ умеръ въ  1 2 0 4  году, будучи черниговскимъ 
княземъ б).

2 2 )  Всеволодъ-Д ан іилъ Святославичъ Всеволодовича Чермвый 
(X , 1 4 )  началъ княж ить въ Черниговѣ съ 1 2 0 4  года, послѣ 
смерти старгааго брата своего Олега. В ъ  1 2 0 6  и также въ 
1 2 0 7  году онъ недолго княжилъ въ К іевѣ . В ъ  1 2 1 0  году сѣлъ 
въ Кіевѣ въ третій раэъ.

2 3 )  Рю рикъ-К онстантинъ Ольговичъ Святославича (X I ,  1 5 ) 
княж илъ въ Червиговѣ съ 1 2 1 0  по 1 2 1 4  годъ.

2 4 )  В севолодъ-Даніилъ Святославичъ Чермный (X , 1 4 ) втс-

'■) Ипатск., 474.
*) П. С. Р. Л., VII, 107; X, 34; XV, 291.
*) Лавр., 396.
4) Татищевг, III, 333.
*) П. С. Р. Л., VII, 112; X, 37.



ричво и і ш г  въ Черимговѣ сь 1 2 1 4  гг.да. послѣ бѣгетва 
нп  Кіееа, до сверти г» ей въ 1 2 1 5  году.

2 5 )  Даеидъ Ольговичъ Святославіча (XI) уаовиыі*-т*л 
только у Щербатова *), каяхиыші въ Чергнгокѣ къ 
1 2 1 5  году, поелѣ сверти дяди его Всеволода Ч^рвааго; вы «  в- 
віааевсі только, что овъ дѣйетвнтельно квахвлъ п  Черпиговѣ.

2 6 )  і\/і»ікь- Константин* Ольговичъ (X I , 15) ногь вто­
рично княжить въ Червигоьѣ только въ тасовъ елтчаѣ, если 
Всеволодъ Чермный уверъ ве въ 1 2 1 5  году, а рааѣе, что аееьва 
еовнительно, хотя Воскресенская лѣтонвсь в Твш-графскій лѣто- 
вясецъ и относятъ сверть Всеволода къ 1 2 1 2  году *).

2 7 ) Глѣбъ-Пахомій Святославичъ Всеволодовича (X , 1 6 )  
вняжв.гь къ Чсрниговѣ съ 1 2 1 5  по 1 2 1 9  годъ.

2 8 )  Мстнелавъ * ПантелеВлонъ Святославичъ Всеволодовича 
(X , 19) княжилъ въ Черниговѣ съ 1 2 1 9  года; убитъ въ бятвѣ 
при Калкѣ въ 1 2 2 4  году.

2 9 )  Михаилъ Всеволодовичъ Святославича (X I, 1 7 ) ьня- 
жилъ въ Черниговѣ нъ первый разъ съ 1 2 2 4  по 1 2 2 6  годъ.

3 0 )  Олегъ-Георгій Святославичъ Игоревича (X I , 4 0 )  съ 
1 2 2 6  года овладѣлъ Черниговомъ, воспользовавшись отгутствіевъ 
Михаила Всеволодовича, но вскорѣ передалъ ему Черниговъ ібратпо.

3 1 )  Михаилъ Всеволодовичъ (X I , 17) съ 1 2 2 6  года княжилъ 
вторичио въ Черіиговѣ; въ 1 2 3 5  году занялъ Галичъ, а потѳвъ 
сѣлъ въ Кіевѣ.

8 2 )  Мстиеланъ-Ѳеодоръ Глѣбоничъ Святославича (X I , 2 5 )  
княжилъ въ Черииговѣ съ 1 2 3 5  года; въ 1 2 3 9  году, по взятіи 
Чернигова Татарами, бѣжялъ въ Веьгрію.

3 3 )  Ростислаоъ МихаЙдовичъ Всеволодовича (X I I )  въ 
1 2 4 0  году былъ отправлеиъ отцомъ изъ К іе іа  въ Ч ерни :овт, ио

')  Щербаѵшвъ, II, 460,
*) II. С. Р. Л., V II, 118. Тішо.раФскіО лѣтоиясі цт>. 3.
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вѣроятяо былъ здѣсь очень короткое время, такъ  какъ въ 1 2 4 1  г. 
онъ уже дѣйствуетъ въ Галицкой землѣ.

3 4 )  М нхаилъ Всеволодовичъ ( X I ,  1 7 ) въ 1 2 4 0  году въ 
третій разъ  сѣлъ въ Черниговѣ, но скоро ушелъ въ Венгрію; 
въ 1 2 4 5  году возвратился въ Черниговъ и былъ убитъ въ 
1 2 4 6  году.

3 5 )  Всеволодъ-Лаврентій Яроиолковичъ Я рославича (X I , 2 7 )  
княж илъ въ Черниговѣ, вѣроятно, съ 1 2 4 6  по 1 2 6 3  годъ.

3 6 )  Романъ М ихайловичъ Старый ( X I I ,  3 0 )  въ первый разъ 
упоминается въ лѣтпписяхъ подъ 1 2 6 3  годомъ, уьеръ нослѣ 
1 2 8 8  года.

3 7 )  Олегъ-Леонтій Романовичъ М ихайловича (Х П І ,  3 0 )  кня­
ж илъ въ Черниговѣ недолгое время, въ концѣ X I I I  вѣка.

3 8 )  М ихаилъ Д имигріевичъ Мстиславича ( X I I ,  3 5 )  княжилъ 
въ  Черниговѣ, по всей вѣроятности, въ самомъ концѣ X I I I  и въ 
началѣ X IV  вѣка.

3 9 )  Михаилъ Александровичъ ( X I I I ,  3 8 ) , внукъ Рю рика- 
Константина О льговича, княжилъ въ Ч ер н и говѣ , по всей вѣроят- 
ности, въ первой половинѣ X IV  вѣ ка, послѣ М ихаила Д им и- 
тріевичя.

4 0 )  Романъ М ихайловичъ младшій (Х ГѴ , 3 9 ) ,  сынъ преды­
дущего, княжилъ поелѣ отца до времени завоеванія чернигов­
скаго княжества Ольгердомъ; былъ еще велнкимъ княземъ въ 
1 3 7 2  году.

4 1 )  Димитрій Корибутъ Ольгердовичъ Гедиминовича (6 1 )  
получилъ огь отца Черниговъ послѣ 1 3 7 2  года, княж илъ до 
1 3 9 3  года.



ПРИЛОЖЕНА № 4.

Полная поколѣнная роспись потомства кн. 
Святослава Ярос.іавича черниговскаго 1) .  

Колѣно VI отъ Рюрика *).
1 . С вято ел авъ -Н и ко л ай  3) Ярославпчъ Владиміровича, 

кв. черниговскій 4), родоначальникъ черниговскихъ и рязан­
скихъ княяей; род. 1 0 2 7  г. 1- 2 7  декабря 1 0 7 6  г . 5); 
погребенъ въ Черниговѣ, въ  церкви св. Спаса ®); жена его 
княг. К и л л и к ія  ^ .В ъ  1 0 5 4  г. онъ княж илъ во В ладн иірѣ В о-

’) Роспись эта составлена на основаніш лѣтоппеей, родословныхъ кявгь, 
•Іюбедиаго енводвка в другихъ источников*, ияѣвшпхоі въ вашевъ распо- 
ряжевіп. Она доведена до XX иолѣна включительно отъ Рюрика я служить 
п авн ы в ъ  образокъ для показаяія пронсховденія веахъ вѣтвеВ чернвговсквхъ 
Ольговичей, какъ пынѣ еущеетвующнхъ, такъ н угасшихъ. Подробныя-же 
Росписи вѣгвегі собственно потомства св. И в хаяла Всеволодовяча червагоа- 
скаго составить предяетъ особаго вашего труда. Предлагаемая Родословная 
роспись составлена по принятой нами еяетемъ, какъ и Родословная М 1 (ем. 
выше, етр. 239).

*) Колѣно I—Рюрикъ, мотВао II— Игорь, колѣяо I I I—Святославъ, иолЪно 
IV — Владияіръ, колѣно V—Яроелавъ.

*) По Дюбецкомт синодику, см. выше, Лё 2. стр. 33 в 239.
*) По лътоаисямъ, родословнымъ княгамъ и Любецяому саноднву.
1) Лавр., 146, 193. Ппатея., 105, 139.
*) Лавр., 193. Ипатсв.. 139.
1) По Любецяому еяводвму, см. выше, стр. 33 в 239. По До»о4яяу, Свя­

тослав ъ женплся около 1045 г., ибо въ 1064 г. былъ у него уже взрослый сынъ
(Глѣбъ). По Ліолыаяу, жена Святослава была вѣиецкая граокяа Ода, сестра 
Бурхарда, епископа трврскаго. По Лара.шѵму, на ОдЪ, граявмЪ Ш таісяоі, былъ 
жевать брать Святослава— Вячеславъ.



лынскомъ 8); съ 1 0 5 5  г . по 1 0 7 3  г. 9)— въ Черииговѣ; съ 
1 0 7 3  г. по 1 0 7 6  г . 10) — въ К іевѣ. Упоминается въ лѣтопи- 
сяхъ  подъ слѣдующими годами: 1 0 2 7 ,  1 0 5 4 ,  1 0 5 5 , 1 0 5 9 , 
1 0 6 0 ,  1 0 6 5 ,  1 0 6 7 — 1 0 6 9 , 1 0 7 1  —  1 0 7 6 ,  1 0 9 6 ,  1 0 9 7 .

УП.
NN отцовсміе

2 .  Г л ѣ б ъ  п ) Святославичъ, кн . тмутороканскій въ 
1 0 6 4  г. и съ 1 0 6 5  г. по 1 0 6 8  г . 18), новгородскіВ съ 
1 0 6 9  г. по 1 0 7 8  г. 13). Убитъ на Заволочьѣ 3 0  мая 1 0 7 8  г. 
и 2 3  іюля погребенъ въ Черниговѣ, за  церковью св. Спаса и ). 1

•) Лавр., 157. Ипатск., 114.
*) Ипатск., 114, 128. Лавр., 178.
1#) Лавр., 193. Ипатск., 139.
!і)  Глѣбъ былъ самый етаршій изъ 6 сыновей Святослава Ярославича; 

это видно изъ того, что по лѣтоппсаігь онъ начинаетъ дѣйствовать раньше 
всѣхъ своихъ братьевъ. Старшимъ изъ братьевъ считаютъ его Караизинъ, 
Строевъ, Погодияъ, Ыакспмовнчъ, Содовьевъ, Головпнъ, Иловайскій, Филаретъ, 
ГолубовскіЙ, Багплѣй и другіе.

п )  По нзвѣстію лѣтописей, въ 1064 г. Глѣбъ былъ два раза нзгонвеиъ 
изъ Тмуторокани Ростиславомъ Влвдиміроеичемъ Ярославича, а въ 1065 г. 
онъ въ 3-й разъ садится тамъ, послѣ смерти Ростислава (Соловьев», II, 15, 
прим. 35). Въ 1068 г. онъ былъ еще въ Тмутороканп, о чемъ свидѣтель- 
ствуетъ надпись на иэвѣстномъ Тмутороканскомъ камиѣ (Еарамзичъ^ II, 
ирам. 120).

'*) По извѣстію лѣтописей, Глъбъ былъ въ Новгород^ въ 1069, 1071 и 
въ 1077 годахъ; въ 1071 г. онъ убиваетъ тамъ волхва, а въ 1077 г. приходил, 
въ нему въ Цовгородъ на помощь Владиміръ Мономахъ . Карамзин» (II, 49, 
прим. 133), на осповаиіи Новгор. лѣтописи попа Іоавви, говоритъ, что Новго­
родцы выгнали Глѣба, и что онъ, бѣжавъ за Волокъ, былъ тамъ убитъ Чудью; 
это произошло конечно послѣ похода Ыовомаха въ Новгородъ въ 1077 году 
Соловьевъ ( I I ,  23, 24, прим. 62, 65) также приводить извѣстіе объ изгнаніи 
Глѣба Новгородцами, и говорнтъ, что Мономахъ, вѣроятно, поногалъ Глѣбу 
противъ Всеслава иолотскаго. По Хмыроеу (Ал«ав.-справ, переч. удйлья. 
князей русскихъ, >4 619, стр. 95), Глѣбъ еще въ 1067 г. получилъ Новгородъ 
отъ Изяслава Ярославича, по захватѣ я заключевіи въ Кіенѣ Всеслава по- 
лотскаго, но по вокняженіи послѣдняго въ Кіевѣ, въ томъ-жѳ году возвра­
тился въ Тмуторокань. Татишевъ (II, 127) подъ 1073 г. называетъ его кня­
земъ переяславскимъ.

’4) Лавр., 193. Ипатск., 140. П. С. Р. Л., III, 3; Г , 148; V II, 2.



Упом. въ  лѣтописяхъ подъ слѣдующими годами: 1 0 6 4 ,  1 0 6 5 ,  
1 0 6 9 , 1 0 7 1 ,  1 0 7 4 , 1 0 7 7 ,  1 0 7 8 , 1 0 9 6 .

3 . Р ом ан ъ  18) Святославичъ, кн. тмутороканскій, убитъ 
Половцами 2 августа 1 0 7 9  г. 1в); упом. въ лѣтописяхъ подъ

4 . Д ав и д ъ  17) Святославичъ, кн. черниговскій, |  1 1 2 3  г., 
погребенъ въ Черниговѣ, въ  Борисоглѣбскомъ храмѣ 18); жена 
его княг. Ѳеодосія ,а ) . В ъ  1 0 7 3  г. и въ 1 0 9 5  г. княж нлъ 
въ Новгородѣ -°); въ 1 0 9 5  г. и въ 1 0 9 6  г.— въ Смоленскѣ; 
съ 1 0 9 7  г. по 1 1 2 3  г .— въ Черниговѣ. Упом. въ л ѣ то п и - 
сяхъ подъ слѣдуюіцими годами: 1 0 9 5  —  1 0 9 8 ,  1 1 0 0 ,
1 1 0 1 , 1 1 0 3 ,  1 1 0 6 ,  1 1 0 7 ,  1 1 1 0 - 1 1 1 2 , 1 1 1 5 — 1 1 1 7 ,

5 . Олегъ-Михаилъ 21) Святославичъ, кн. черниговскій, 
род. около 1 0 5 5  г. 22), і ' въ августѣ 1 1 1 5  г. 33); погре-

,ь) Романа мы считавмъ вторымъ сыномъ Святослава, потому что оиъ 
занимал а гюслт. Глѣба тмуторокааскій столъ. Вторымъ-же сыномъ Святослава 
ечнтаюгь его Погоднвъ, Соловьевъ и др.

**) Но Лавр., а по Ипатской кп. Романъ убвтъ 1 августа 1079 г.
” )  Давидъ былъ старше Олега Святославича; это видяо изъ того, что онъ 

получилъ старшій удѣлъ пзъ отчины—Черниговъ; также это подтверждается 
словами дреаняго поученія, свазаниаго въ день ев. Бориса в Глѣба (Поюдикъ, 
Древняя Руесв. исторія, I, 363). Что Давндъ былъ старше Олега, это прини- 
маютъ: Татищевъ, Стриттеръ, Барамзинъ, Отроевъ, Погодииъ, Соловьевъ, 
Максимовичъ, Головивъ, Хмыровъ, Филаретъ, Багалѣй и др. Вообще-же, отво- 
сительно старшинства Святославичей, мы придерживаемся Погодина, который, 
такъ же, какъ и Соловьевъ, ставить ихъ въ слѣдующемъ порядяѣ: ГлЪбъ, Ро- 
мавъ, Давидъ, Олегъ и Ярославъ.

’■) См. выше, стр. 37.
По Любецному Синодику, см. выше, Лё 9, стр. 37 в 239.

*°) По Татищеву, въ 1073 г. Давидъ получилъ Новгородъ Великій, а  по 
Соловьеву—Переяславль Южлый.

*’) ІІо Любецкому синодику, см. выше, Лё 3, стр. 34; см. также Хождевіе 
игумена Даніила (Лѣтопись занятій Археогр. Коммиссів, вып. 7-й, 1884 г., 
стр. 95, 96, 134, 136).

**) По мвѣнію Погодина (Изслѣд., VI, 44), Олегъ умеръ лТ.тъ 60-ти.
**) По Ипатск., Олегъ умеръ 1 августа, по Лавр.—8-го, а по Псторів Т а­

тищ ева—18 августа.

1 0 7 7  н 1 0 7 9  гг. 1

1 1 2 3 . 1



бенъ въ Чѳрниговѣ, въ церкви св. Спаса 24); жена его княг. 
Ѳ еоф анія 25), половецкая княжна 26). Съ 1 0 7 3  по 1 0 7 6  г. 
кпяж илъ во Владимірѣ Волынскомъ 2Т); въ 1 0 7 8  г. и съ 
1 0 9 1  по 1 0 9 7  г .— въ Черннговѣ 28); в ъ  1 0 9 5  и 1 0 9 6  г .—  
въ Муромѣ; съ 1 0 9 7  по 1 1 1 5  г. — въ Новгородъ-Сѣверскѣ 
и К урскѣ 29). Упои, въ лѣтописяхъ подъ слѣдующими го­
дами: 1 0 7 6 — 1 1 7 9 ,  1 0 8 3 , 1 0 9 1 — 1 0 9 8 , 1 1 0 0 ,  1 1 0 1 , 
1 1 0 3 ,  1 1 0 4 ,  1 1 0 7 ,  1 1 1 3 ,  1 1 1 5 ,  1 1 1 6 .  1

6 .  Я р о сл а в ъ -П ан к р атій  30) Святославичъ, кн. муром- 
скій и ряяанскій, родоначальникъ рязанскихъ и мурояскихъ 
князей 31), умеръ въ Муромѣ, въ 1 1 2 9  г . 32) ;  жена его, 
неизвѣстная по имени, умерла въ 1 1 2 1  г . 33). Съ 1 1 2 3  
по 1 1 2 6  г. княжилъ въ Ч ерниговѣ34), съ 1 0 9 7  по 1 1 2 3  г. 
и съ 1 1 2 6  по 1 1 2 9  г .— въ Рязани и Муромѣ 35). Упом. въ 
лѣтописяхъ подъ слѣдующими годами: 1 0 9 6 ,  1 0 9 7 ,  1 1 0 1 , 
1 1 0 3 ,  1 1 2 3 , 1 1 2 1 ,  1 1 2 7 - 1 1 3 0 .  1

**) Ипатск., '203.
,5) По Любецкому синодику, см. выше, Л» 3, стр. 34.
*•) Карамзинъ, II , прим. 228.
п )  См. ІІоучеыіе Владиміра Мономаха (Лавр., стр. 239—241).—По Исторін 

Татищева, Олегъ въ 1073 г. получилъ Роетовъ.
**) Лавр., 194, 195, 218, 222, 247. Ипатск., 140, 141, 157, 168, 167.
**) Что Олѳгъ, цослѣ Любецкаго съѣзда (1097 г.), получилъ кромБ Сѣ- 

верской земли еще Курсвъ, это видво изъ того, что его сынъ Святоелавъ 
Ольговичъ, въ 1149 г. вазываетъ Курскъ своею отчиною. Инатск., 268.

эо) См.' Хожденіе игумена Данінла ( Летопись занятій Археогр. Коммиссіи, 
выи. 7-й, 1884 г ., стр. 95, 96, 134, 136), Преосв. Филаретъ призмаетъ св 
Константина, князя муромскаго, за одно лицо съ Ярославомъ Святославичѳмъ. 
Исторія Русской церкви, I (изд. 1862 г.), стр. 23, 24,—Русскіе святые, 21 мая.

,1) Т акъ какъ Ыуромо-Рязавское княжество совершенно обособилось въ 
родѣ Ярослава Святославича, то мы далЪе яъ Росписи нашей не помѣщаемъ 
потомковъ этого князя.

и ) По Ипатск., Ярославъ умеръ въ ИЗО г.
**) Ипатск., 207.
м) Ярославъ княввлъ въ Черниговѣ по Лавр, до 1127 г., а по Ипатск.— 

до 1128 г.
“ ) Годы вторичваго килжепія Ярослава въ Муромѣ и Рязани означены по 

Изслѣдованіямъ Погодина, VI, 44, 45.



7.  Бориса Л С к и т с а м т .  н .  зяшс&іі и въ 1 0 7 3  г. 
шшегрндсшй зт\

Вышеидава ;Ч\  старики лочь м л. ы .  Святослава Яро- 
емвачи, Оышши сг 1 0 0 3  г. а  ы л к к т  королем* Болеем- 
*>аѵ и (Смѣдшгк).

Ц рододам, п а д е т  д о *  м л. и .  Сзатоглав* Я росла- 
мча, аь 1119 г. ;мрла іаекіж* **Ѵ

“ ) Кидаа Ьорась амачвтсм зъ  іл с л  сыаовек С м т м ш в  Ярослааяча п
К.ЧХ|’«Ѵ“ *' *'1-* латоивев, въ Ьархатяок ІНЯГЕ ■ гь вЫоторыгъ іругмхъ родо- 
сдюииыхъ ваиіажъ, м >  уъоажааетсм тиш е у Татищева, Щербатова, Стрит• 
а», ыл, М<ь.«*«>м*, К айлим *  (Росамсь Ш ) а у Нсяодита іНлслЪдов., VI, 30,

(>Ѵ Ни ыѵімлх Т агавева. Щерйатога ■ Малягжва, Бораеъ Смтослмвачъ 
ы,»«»в.«ъ чвряиіѵасаі* стѵиъ съ 4-го по 13 шля 1077 г. ■ в огягь  г ь  1078 г,
• іьу* ѵ ч г «  ил Нъашгавок вига; во, по пзвЪетію лЪдодвсек, въ означенное 
ц -  и» хихиилъ иь Чернигов* а потовъ былъ уСвгъ а» К&Елтхаок алвг— 
Уч^ гѵ» Иахвелиивчъ, сыпь сколевсмаго хвмлм Вячеслава Ярсслааича. Пра 

«аымиаоаъ (.'вятосиавововъ сборахіѣ  (1073 г.) ваходатеа рметвохъ,аа 
\<»ѵуоиь ааобрваимш: и м , ха. Схмтославі, его гвягвам в сыаогьг, ГлТЛъ, 
4<сч ч  А«МА> и ІЧѵааиъ представлены взрослыми, а  Ярослмвъ-младевцеаъ. 
■ ,«ѵ« «и ив расувм* иЬты, ьѣроятно, его е з е  ве было ва евьтѣ во вревв 
1 ТЫП‘ "  риѵуик», или онъ уве тмеръ рав іе  этого врежем».

X |ц. •)•»«.ии<« и Са»риі4.«а упоминается е а е  седьмой сынъ Святослава 
Ц...-Іу ТВ** ЦюрЬ Свмтоелавитъ, Всязб5стны4 вьмъ им по -іЬтопмеявъ, вв 
чч «..^чѵловиыи ь киигавь. У ЛГадмвяа еедъныжъ сыновъ Святослава Яросла- 

ѵ .,«ьмУ о*. Іипісгангииь, отдѣльвое лпзо отъ Ярослава Святославам*. 

Ч  ****** •**> ***» п4*и“- З0- 
чл < ■> ыаи»«»> И, 127.
ид 4 «««нѵи«, 11, 110. Ламмичемко, Взшввыя отношеаів Руса в Польша 

( 4Ж.Г̂ — \1Ѵ  отолѣтія, ІСіевъ, 1684 г., стр. 53. Бобржилскій называетъ
ѵ,.,ь Святослава Ниславой ^Очеркъ иеторіп Польша, аереводъ Н. В . 
у, ^  X*. ПО., 1688 г., етр. 92, врвм. 1-е> По Ліадыику, Вышесливв 

. вѵи» иольсваго короля Болеслава II, умерла инокине* въ 1116 г.,
Ч  Чѵ-иІѵиоЛ лМониси, въ втоаъ году умерла Предслава Святославна. По 

. 4, Хидоми Святославна была веною польскаго короля Мечислава. 
« і і ѵ ь ,  М.и. По Т атищ еву ( I I ,  218), въ 1116 умерла Ііредслава во- 
-ѵ«а ХѴоослави Ярославача.



У І І І .

8 .  С вятославъ-Н и колай  !) Д ави д ови ч у  нрозв. Святоша, 
кн. черниговскій и л у ц к ій 2); род. около 1 0 8 0  г . 3), |  14  
октября 1 1 4 3  г . 4); 1 7  февраля 1 1 0 6  г. постригся5), 
оринявъ имя Н иколая, иричтенъ къ лику евятыхъ, мощи 
сго покоятся въ Антоиіевыхъ пещерахъ, въ Кіевѣ в); жена 
сго княг. А н н а  7). Уном. въ лѣтоиисяхъ подъ слѣдующими 
годами: 1 0 9 7 ,  1 1 0 6  и 1 1 4 2 .

О В севолодъ Д ави д о ви ч у  кн. муромекій, въ 1 1 2 4  г. 
женился въ Муромѣ на „Л яховицѣ" 8). Упои, въ лѣтопи- 
сяхъ  подъ 1 1 1 1 ,  1 1 1 6  9) и 1 1 2 4  г.

1 0 .  Р о сти сл авъ  Д ав и д о ви ч у  князь черниговскій, |
1 1 2 0  г. 10). Уном. въ лѣтонисяхъ подъ слѣдующими годами:
1 1 1 2  и 1 1 2 0 .

1 1 . В ладим іръ Д авидовичъ, кн. чѳрниговскій, въ 1 1 5 1  г. 
убитъ въ сраженіп при рѣкѣ  Рутѣ; погребенъ въ Черниговѣ.

*) По лЪтопвсяиъ и Любецкому синодику, см. выше, Л* 10, стр. 38.
*) По лѣтописямъ, Святославъ княжилъ въ Луцкѣ въ 1097 г. (Лавр., 262, 

Ипатек., 175, 179); по Татищеву же (II , 194) п Погодину (Иаслѣд., VI, 62)— 
въ  1099 г.

*) По Хмырову, Лл«ав.-еправ. перечень Государей Русскихъ, № 172.
*) Погодину Древв. Русская исторія, II, 1062.—Согласно съ Погодвиымъ 

и Соловьевыиъ, мы въ Росписи пашей ставпмъ Давидовичей въ томъ порядвѣ, 
въ какомъ они вачинаютъ упоминаться въ лѣтоппсяхъ. Святослава мы ечн- 
твемъ етаршнмъ сыномъ Давида, такъ какъЪнъ начинаете дѣйствовать раньше 
остальпыхъ своихъ братьевъ. Въ Воскресенской лѣтоппси и въ Бархатной 
кпнгѣ Святославъ упоминается первымъ въ чпслЪ сыновей Давида Святославича.

*) п . с . р . л ., т ,  з.
•) Описаніе Кісво-Печерекой лавры, ивд. 2-е, Кіевъ, 1831 г., стр. 105.
’) По Любецвому синодику, см. выше, № 10, стр. 38.
») Ипатек., 207. П. С. Р. Л., VII, 26. Карамзин», II, пром. 225.
*) По Густииекой лѣт. (П. (?. Р. Л., II, 291), въ 1116 г. Всеволодъ Да- 

видовичъ «черниговсяій» женился на Ага*іи, дочери Владнміра Мовомаха. Въ 
втомъ извИстіп онъ упомпиается по ошибкѣ, вмѣсто кв. городенекпго Всево­
лода Давидовичи, который былъ сынъ кн. дорогобужскаго Давида Игоревича.

,0) Ипатек., 205.
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въ церкви св. С п ася11); въ 1 1 4 4  г. женился на дочери кн. 
городенскаго Всеволода Д авидовича 12); жена его, овдовѣвъ, 
вышла за половецкаго князя Баш корда 13). Съ 1 1 3 9  по 
1 1 5 1  г. квяж илъ къ Ч ерниговѣ. Упои, въ  лѣтописяхъ подъ 
слѣдующияи годами: 1 1 3 8 — 1 1 4 1 , 1 1 4 4  — 1 1 5 1 .  4

1 2 . И зя сл ав ъ  Д авидовичъ 14), кн. черниговскій, убить 
въ  сраженіи подъ гор. Буличемъ (въ Кіевскомъ княжествѣ),
6 марта 1 1 6 1  г. 16); погребенъ въ Черниговѣ, въ Борнео- 
Глѣбскомъ храмѣ, въ понедѣльникъ 1 3  марта 1 1 6 1  г. 1в).
Съ 1 1 5 1  по 1 1 5 4  г. и съ 1 1 5 5  по 1 1 5 7  г . княжилъ 
въ Черпиговѣ; въ 1 1 5 4 — 1 1 5 5  г ., въ 1 1 5 7  17) — 1 1 5 8  г. 
и въ 1 1 6 1  г. 19) — въ К іевѣ . Упоминается въ лѣтописяхъ 
подъ слѣдующимигодами: 1 1 4 0 ,1 1 4 2 ,  1 1 4 4 , 1 1 4 6 — 1 1 6 2 . 4

1 3 . В сѳволодъ-Г еоргій  19) О льговичъ. кн. чсрниговскій, 
въ иночествѣ Г ав р іи л ъ  30); род. 1 0 9 4  г . 31), 1 августа 
1 1 4 6  г . 22); погребенъ въ Вышегородѣ, въ  церкви св. му* 
чениковъ Бориса и Глѣба 23); женился въ 1 1 1 6  г . 3*) на

»') Ипатск., 304. П. С. Р. Л., VII, 55; IX , 189; XV, 218.
**) По Татищеву (II, 278), кн. черниговекій Владиміръ Давидовичъ въ 

1144 г. женился на дочери кв. вовгородскаго (?) Всеволода Мстиславича.
>*) П. С. Р. Л., II, 85; V II, 69.
м) У Щербатова сыновья Давида Святославича перечисляются въ такоиъ 

порядкѣ: Ростиславъ, Ярославъ, Святославъ, Всеволодъ, Нлодиміръ и Йен- 
славъ. Какъ видно изъ этого перечня, у Щербатова упоминается еще иевз- 
пѣствый намъ по лѣтопмсямъ Ярославъ Давидовичъ.

,а) ІІпатск., 354. Поюдииг, Изелѣд., VI, 70.
'•) Ииатск., 355. Лоіодинъ, Изслѣд., VI, 70.
” ) По ІІоюдииу (Изслѣд., V I, 67), Изяславъ вошелъ во Кіевъ въ 1157 г ., 

19 мая, въ Троицмнъ день.
'") Поюдинъ, Иаслѣд., VI, 69.
'•) По Любецкому синодику, см. выше, .\і 4, стр. 34.
50) По Любецкому синодику, см. выше, № 4, стр. 34.
*') Хмыровъ, Ал«ап.-справ. перечень Государей Русскихъ, Л» 57.
**) Ипатек., 229. По Лавр. лѣт. Всеволодъ умеръ 30 іюля 1146 г.
*•) П. С. Р. Л., I, 136; II, 22, 298; III, 10; IV, 7; V, 159; VII, 35.
**) ІІоюднмъ, Изслѣд., VI, 70. По Хмирову  (Алсав.-справ, перечень Го­

сударей Русскихъ, Лі 1), жива Всеволода Ольговича называлась Агаеіей.

В й  I



дочери пел. кн. кіевскаго Мстислава Владиміровича 25); жена 
его, будучи уже вдовою, умерла въ схимѣ, 1 1 7 9  г .,  и по­
гребена въ  К іевѣ , въ созданною. ею Кирилловѣ монастырѣ 26). 
Съ 1 1 2 6  до 1 1 3 9  г. княж илъ въ Чераиговѣ 2Т), съ 1 1 3 9  
до 1 1 4 6  г . — въ К іевѣ. Упоминается въ лѣтописяхъ подъ
слѣдующими годами: 1 1 0 7  (?), 1 1 1 6 ,  1 1 2 7 ,  1 1 2 8 ,  1 1 3 2  28),

1 4 . И горь  29) Ольговичъ, кн. черниговскій 30), постригся

**) По Карамзину (Роспись IV , съ 1140 г.), Погодину, Головину и Хмырову. 
Въ 1148 г. сынъ Мстислава Владиміровича, Изяславъ Мстисливичъ, пазываетъ 
Святослава Всеволодовича, сына Всеволода Ольговича, сестричичсмъ, т. е. 
сестривымъ сыноиъ (Ипатек., 258; П. С. Р. Д., V II, 44); а подъ I I 49 г. Изя­
славъ Мстиславичъ иазвавъ уемъ, т. е. братоиъ матери Святослава Всеволо­
довича (Ипатек., 264). По Татищеву, Ага®ія была второю женою Всеволода 
Ольговича, въ первомъ же брапѣ онъ былъ съ дочерью Ннволы Святоши. 
По мвѣнію Карамзина, Никола Святоша былъ тестемъ новгородскаго князи 
Всеволода-Гавріила Мстиславича. П. С. Р. Л., III, 3. Дорожа и я», Роспись IV. 
Погодинъ, Древн. Руесв. исторія, II , 1062.

*•) Погодинъ, Изслѣд., VI, 73. По Густвиекой лѣт. (П. С. Р. Л., II, 317), 
въ 1178 г. уиерла «Марія, Всеволодовая, мати Святославля, дщи Казимера 
короля полевого мниха».

ч )  Погодинъ, Ияелѣд., VI, 70, 71.
*») Подъ 1107 г. упоминается безъ означенія имена Олеговъ сынъ, кото­

рого Татнщевъ пазываетъ Святославомъ (см. ниже, стр. 265, прим. 40); подъ 
1116 и 1132 г. упоминаются Ольговичи тоже безъ означепія именъ ихъ.

**) По Н ехачину (Истор. словарь Росс. Государей, М. 1793 г., стр. 94), 
• Игорь или Пстръ». Какъ мы выше вндѣлн (стр. 34), въ Любецкомъ сино­
дик» ееть статья: «Вел. князя Георгія Кіевскаго, во иноцЪхъ Гавріила Все­
волода». У преосв. Филарета эта статья читается съ пропускомъ слова Все­
волода, въ прпмѣчанів же къ ней говорится: <Въ Елецкомъ синодики: кн. 
Георгія, убіеннаго въ Кіевѣ. Ясно, что это вел. кн. Игорь Ольговичъ, убіен- 
пый въ 1147 году». По объяснению же вашему въ означенной стать» Лю- 
бецкаго синодика упоминается не Игорь, а Всеволодъ-Георгій Ольговичъ. 
Впрочемъ, Игорь Ольговичъ также могъ имѣть церковное имя Георгія; въ 
еел» Игоря, гдѣ этотъ князь имѣлъ дворецъ и хранилъ свое богатство, была 
церковь св. Георгія (Ипатск., 236); а эта церковь могла быть освящена въ 
честь святаго, имя котораго имѣлъ Игорь.

>0) По Спиридову у Игоря Ольговича были сыновья: 1) Владиміръ, + 1211;
2) Романъ, + 1211; 3) Олегъ, + 1211; 4) Игорь, и 5) Всеволодъ. У Олега 
Игоревича было 3 сына: 1) Борвсъ, род. 1164; 2) Святославъ, род. 1164; и
3) Ярославъ. У Святослава Ольговича Игоревича былъ одинъ сынъ Мсти- 
славъ. Ни съ чѣмъ несообразная путаница!

1 1 3 5 ,  1 1 3 6 ,  1 1 3 8 — 1 1 4 6 . 5



2 6 1  О ЧВРНИговскихъ князьяхъ.

15  января 1 1 4 7  г . 3 ‘); убить Кіевлянами 1 9  сентября 
1 1 4 7  г ., въ пятницу 33); погребенъ въ Кіевекомъ Симеонов- 
скомъ монастырь, а въ 1 1 5 0  г. 5 іюня тѣло его перенесено 
въ Черниговъ и положено у св. Спаса въ теремѣ 33); при- 
чтенъ къ  ли кусвяты хъ ; въ 1 1 4 6  г . былъ недолго вел. кн я­
земъ кіевскимъ. Упом. въ лѣтописяхъ подъ слѣдующнми го­
дами: 1 1 0 7  (1), 1 1 1 6 ,  1 1 2 8 ,  1 1 3 2 ,  1 1 3 5 ,  1 1 3 6  84), 
1 1 4 0 — 1 1 4 2 ,  1 1 4 4 — 1 1 4 7 ,  1 1 4 8 — 1 1 5 1 . 5

15. С вятославъ -Н и ко лай  Ольговичъ 36), кн. черни-

*1) Погодину VI, 74. По М а л ы ш у  (Зерцало Росс. Государей, С.-Пб., 1791) и 
Ы ехачину (Истор. словарь Росс. Государей, М. 1793, стр. 94), Игорь в ъ  вно- 
честв* назывался Да ни до иъ; также по еловамъ Хмырова (Ал*ав.-справ. пере­
чень Гоеударей Руссвихъ, Дё 102), Игорь Ольговичъ въ иночествЪ в ехикѣ 
назывался Давидонъ. Въ лѣтопнсяіъ, Четь-Ыпвеяхъ я въ Степенной ввигв не 
показано ни имя ярещенія, нп иноческое ими Игоря. По опвеанію рукописей 
Рунявцовскаго музеума (изд. 1842 г., стр. 578), въ Спводввѣ Кіево-Нвколаев- 
скаго монастыри, между велвквми каязьямп черниговскими, запвсанъ «князь 
схпмоиахъ ИгватіЙ»; подъ втимъ вмевеиъ не увомпввется ли здѣсь Игорь 
Ольговичъ?

**) Ипатск., 249. По Хмыроеу, Игорь Ольговичъ родился около 1096 г.
**) Ипатск., 250, 283. Мѣсядесловъ архвм. Серия, т. II , М. 1876, 

стр. 148, 149.
’*) ІІодъ 1107 г. упоминается безъ означенія имени Олеговъ сывъ, вото- 

раго Татищевъ называетъ Святосдавомъ (см. ниже, стр. 265. прим. 40). 
Подъ годами: 1116, 1128, 1132, 1135 и 1136, упоминаются просто Ольговичи 
также безъ означевія именъ ихъ.

**) Въ уставной грамотЪ 1137 года читается; «Урядилъ есмь азъ св. 
Софьи и вапнсалъ Никола князь вовогородьекый Святославъ». ( Карамзинъ, II , 
прим. 267.

**) По родоеловію Спиридова, потомство Святослава Ольговвча предста­
вляется въ таяомъ видѣ:

Святославъ Ольговпчъ.
Игорь.

Святославъ.
Всеволодъ Чермный. Олегь. Глѣбъ.

Владиміръ. Олегъ. Михаилъ. Борисъ. Святославъ. Игорь. Святославъ.
Ростпславъ. Романъ. Мстиелавъ. Юрій. Семонъ. Владвміръ. Ромавъ.

При разсмотрт.віп этой родословной, въ вей оказывается ужасвая пута- 
яяца!



говскій, въ иночествѣ Г а в р іи л ъ 37), ф 1 5  февраля 1 1 6 4  г. 38); 
погребепъ въ Черииговѣ, въ церкви св. Спаса 30); жена его 
княг. Е к а т е р и н а 40), |  1 1 6 6  г . 41). В ъ  1 1 3 6 — 1 1 3 8  г . 
и въ 1 1 3 9  —  1 1 4 1  г. 42) княж илъ въ Новгородѣ Великомъ; 
въ 1 1 4 1  — 1 1 4 6  г ., въ  1 1 4 7 — 1 1 5 4  г. и съ 1 1 5 5 ,  
по 1 1 5 7  г . 43) — въ Новгородъ-Сѣверскѣ; въ 1 1 5 4 — 1 1 5 5  г. 
и въ 1 1 5 7 — 1 1 6 4  г .— въ Черпиговѣ 44); въ 1 1 4 1  — 1 1 4 6  г. 
и въ 1 1 4 9 — 1 1 6 4  г. владѣлъ Курскомъ; въ 1 1 4 6  и въ 
1 1 5 1 — 1 1 6 4  г .— П утивлемъ, въ 1 1 4 1  г .— Бѣлгородомъ; 
въ  1 1 4 2  г .— Клеческомъ и Чѳрторыескомъ; въ 1 1 5 5  г .—  
Мозыремъ 45). У иол. въ лѣтописяхъ подъ слѣдующими го­
дами: 1 1 0 7 ,  1 1 1 6 , 1 1 2 8 ,  1 1 3 2 ,  1 1 3 5 , 1 1 3 6  4Й), 1 1 3 8 —
1 1 4 2 ,  1 1 4 4 - 1 1 6 2 ,  1 1 6 4 , 1 1 6 8 .  5

1 6 . Г лѣбъ  Ольговичъ, кн. курскій, |  1 1 3 8  г. 47); 
упом. въ лѣтоиисяхъ подъ 1 1 3 7  и 1 1 3 8  годами. 5

•*) По Любецкому синодику, см. иыше, № 11, стр. 39.
**) Ипатск., 358.
>») П. С. Р. Л., V II, 77.
*°) По Любецкому синодику, см. выше, № 11, стр. 39. По извѣстіго лѣто- 

ппсей, въ 1107 г. женился на дочери князя половецкаго Аепы Гиргеяева 
(Акаепнда Явева) Одеговъ сынъ, котораго Татищевъ вазываетъ Овятославомъ 
(Лавр., 272. Ипатск., 187. Татищевъ, И, 205); въ 1136 г. Святоелавъ женился 
въ Новгород* на неизвѣстиой по имени (П. С. Р. Л., III, 7; IV, 5; V, 157; 
V II, 31; XV, 199). По Хмырову (Алаав.-справ. перечень удѣльныхъ князей 
р;сскихъ, Лі 581), вторая жена Святослава Ольговича была Марія, дочь нов- 
родскаго посадника Петрнлы; по Татищеву (II, 660), вторая жена Святослава 
была Мврія, дочь кв. Юрія Владиміровича Долгорукаго, что невѣрно, такъ 
какъ дочь Долгорукаго была за сыномъ Святослава Ольговича, Олегомъ Свя- 
тослаиичемъ, кв. сѣверскимъ (Ипатсв. 275).

*') Ипатск., 359.
**) Поюдимъ, Изслѣд., V I, 75. Здѣсь года означены по Новгородскнмъ 

лѣгоппсямъ.
*•) ІІоіодичъ, Изслѣд., VI, 76—79.
44) Поюдияъ, Изслѣд., VI, 79—81.
**) Время, когда Святоелавъ Ольговичъ владѣлъ второстепенными удѣ- 

лаии, означено но лѣтописямъ.
4*) Въ лЪтописяхъ подъ годамн: 1116, 1128, 1132, 1135, 113С, О.іьговичи 

упоминаются безъ означенія именъ ихъ.
4І) Лавр., 291.



17. Иванъ Ольговичъ, кн., умеръ въ Новгородѣ-Сѣ-
верскоиъ, въ 1 1 4 8  г . 48). 5«

I X .

Неизвѣстнал ио имени дочь кн. черниговскаго Свято­
слава Д авидовича, бывшая съ 1 1 2 3  г. за княземъ новгород- 
скимъ Всеволодомъ-Гавріиломъ Мстиславичемъ *). 8

1 8 . С вятославъ  Владиміровичъ, кн. вщижскій, |  1 1 6 6  
г . ') ;  женился въ 1 1 5 9  г . 3) на Р ооти славѣ  4), дочери вел. 
кн. владимірскаго Андрея Ю рьевича Боголюбскаго 5) .  Упом. 
въ лѣтопислхъ подъ слѣдующими годами: 1 1 5 6 ,  1 1 5 8 —  
1 1 6 0 ,  1 1 6 2 , 1 1 6 7  «). 11

Неизвѣстная по имени дочь кн. черниговскаго И зяслава

**) П. С. Р. Л., IX, 177.— Въ Росписи нашей Ольговпчи поставлены въ 
тонъ пиенно порядвѣ, въ какоиъ они перечисляются у Погодина, хотя, новеть 
быть, Глѣбъ Ольговичъ былъ старше Святослава Ольговвча, яакъ полагаютъ 
преосв. Филаретъ, Головинъ, Хмыровъ, Строевъ п другіе. По Хмырову 
(Алеав.-справ. перечень удѣльныхъ князей, Л» 873), Ивапъ Ольговичъ былъ 
третьимъ изъ пяти сыновей Олега Святославича.

У Щербатова и Свиридова упоминаются еще два сына Олега Святосла­
вича: Давпдъ п Олегъ Ольговичи. Въ лйтопвсяхъ подъ 1117 г. Доввдъ Свя- 
тославичъ по ошибкѣ назвавъ Давпдомъ Ольговвчемъ (П. С. Р. Л., II, 8 
VII, 24). Упоминаемый я е  въ лѣтопнсяхъ Иванъ Ольговичъ (+ 1148), мо- 
яетъ  быть, пмѣлъ княжеское имя Олега.

*) Погодин*, Дренн. Русск. исторія, II, 1062. Карамзин*, Роспись IV . По 
Новгор. первой лѣтописи, Святославъ Даввдоввчъ былъ «тесть Всеволожъ». 
П. С. Р. Л., III, 3. См. выше, стр. 263, прим. 25.

») П. С. Р. Л., VII, 78; IX, 233; XV, 237. Погодина, Иаслѣд., VI, 105.
•) Погодина, VI, 104.
*) Татищева, III, 124.
6) Ипатск., 348, 349.
•) Ипатек., 359. П. С. Р. Л., И , 308. У Татищева (III, 99, 103, 104) 

подъ 1156 г. упоминается кн. чернпговскій Владиміръ Владиміровичъ; подъ 
1158 г. Брячвславъ Владиміровичъ; а подъ 1157 г. упоминаются Владиміръ, 
Брячнславъ и Святоелавъ Владиміровпчи. Въ лѣтопвсяхъ же вѣтъ Владимира 
и Брячислава Владиміровичей, а  подъ 1158 годомъ упоминается только ни. 
вщижскій Святославъ Владимірокичъ, пасывокъ половецкаго князя Бяшкорда. 
П. С. Р. Л., II, 85; VII, 69; IX, 212, 213.



Давидовича, бывшая съ 1 1 5 5  г. за кн. нсреяславскимъ 
Глѣбоиъ Ю рьевичемъ, сыномъ вел. кн, Георгія Владиміро- 
вича Д о л го р у каго 7). .  12

19. С вятославъ  Всеволодовичъ, кн. черпиговскій 8), 
умеръ въ іюлѣ (послѣ 2 4  числа) 1 1 9 4  г . 9); погребенъ въ 
К іевѣ, въ Кирилловомъ монастырѣ ,0); жена его, съ 1 1 4 3  г ., 
кн. М ар ія  и ) , дочь кн. полотскаго Василька Рогволодо- 
вича 12). В ъ  1 1 5 7  — 1 1 6 4  г. 13) княж нлъ въ Н овгородъ- 
Сѣверскѣ; въ 1 1 6 4  — 1 1 7 7  г. 14) въ Черниговѣ; въ 1 1 7 7 —
1 1 8 0  г. 15) и въ 1 1 8 0 — 1 1 9 4  г. — въ Кіевѣ; въ 1 1 4 1  г. 
и въ 1 1 5 4  г. владѣлъ Туровомъ; въ 1 1 4 1  — 1 1 4 6  г .— Вла- 
диміромъ Волынскимъ; въ 1 1 5 4  г .— Пинскомъ ,6). Уном. 
въ лѣтописяхъ подъ слѣдующими годами: 1 1 4 0 ,  1 1 4 2 —  
1 1 5 2 ,  1 1 5 4 ,  1 1 5 5 ,  1 1 5 8 — 1 1 6 2 ,  1 1 6 4 ,  1 1 6 7 — 1 1 7 2 , 
1 1 7 4 — 1 1 9 4 . 13

2 0 .  Я роолавъ  Всеволодовичъ, кн. черниговскій, въ ино- 
чествѣ В асилій 17) ;  род. 1 1 3 9  г . 18), |  1 1 9 8  г. 19); по­
гребенъ въ Черниговѣ, въ церкви св. Спаса 20); жена его

’) Ипатсв., 331. Лавр., 329. П. С. Р. Д., V II, 64.
*) По Любецкому синодику, си. выше, Л* 24, стр. 76.
*) Погодин*, Изслѣд., VI, ІІ4 .
10) Иоатск., 457.
“ ) По Любецкому синодику, си. выше, № 24, стр. 75.
'*) Ливр., 294. Ипатек., 224. Карамзинъ, Роспись V II.
'*) Погодин*, Изслѣд,, VI, 107,108.
м) По Ипатской лѣтописи, Святославъ пряшелъ иняяить изъ Чернигове 

въ Кіевъ въ 1177 г., а  по Погодину въ 1176 г.
1в) По Погодину, Святославъ ушелъ изъ Кіеаа въ Черниговъ въ 1179 г., 

а  въ слѣдующемъ 1180 г. снова занялъ Кіевъ.
'•) Погодинг, Изслѣд., VI, 105—107.
**) По Любецкому синодику, см. выше, № 12, стр. 40.
'») Погодинг, Иаслѣд., VI, 115.
") Инатек., 474. Погодин», Изслѣд., VI, 119. По Лавр, лѣт., Ярославъ 

умеръ въ 1200 г.
,0) Ипатек., 474.



княг. И р и н а 21). Въ 1 1 5 8  г. кяяж нлъ въ Р о п ескѣ 28); съ 
съ 1 1 7 7  г . 23) но 1 1 9 8  г .— въ Черниговѣ. Упои, въ лѣ- 
тописяхъ подъ слѣдующпми годами: 1 1 4 0 ,  1 1 5 8 ,  1 1 5 9 ,  
1 1 6 2 ,  1 1 6 7 — 1 1 7 1 ,  1 1 7 8 — 1 1 7 5 ,  1 1 7 7 ,  1 1 7 8 ,  1 1 8 0 ,  
1 1 8 5 ,  1 1 8 7 ,  1 1 9 1 , 1 1 9 4 — 1 1 9 8 , 1 2 0 0 .  13

2 1 .  В лади м іръ  Всеволодовичъ24), кн. черниговскій, 4 
1 2 0 1  г . 85). 13

2 2 . Ростиолавъ Всеволодовичъ 2в), кн. черниговскіѲ, 
упом. въ лѣтонисяхъ подъ 1 14 7  г . 2 :). 13

Зв ен и сл ав а  28) Всеволодовна, бывшая съ 1 1 4 1  г. 29)

*') По Любецкому синодику, см. выше, -V 12, стр. 40.
**) Иоатск., 344. Поюдннь, Изслѣд., VI, 115.
**) ЛохоЛих», IV, 115. См. выше, стр. 267, прим. 14.
**) Но Щербатову, Стрпттеру, Соловьеву и Филарету. См. также въ на- 

шемъ разборе Любецкаго синодика Ж\» 13 и 20, стр. 43, 70 и 71.
5І) П. С. Р. Л., V II, 107; X , 33; XV, 290. Въ Лавр. лет. (егр. 395) подъ

1201 г. говорится о смерти князя чернпговскаго Владимира, безъ обозваченія
его отчества. Только въ одной Густинской лет. (П. С. Р. Л., II, 327) у аер т ій  
въ 1201 г. червиговскій кпязь Владиміръ названа, по отчеству Святослави­
че мъ. У Лоюдина (Изелѣд., VI, 192) и Строева (Роспись V) показавъ умер-
шлмъ въ 1201 г. Владвміръ Святославичъ, сынъ Святослава Всеволодовича. 
У Карамзина (Роспись III) умершпмъ въ 1201 г. является Владиміръ Свято- 
славичъ, сыпъ Святослава Ольговича, братъ Олег», Игоря и Всеволода Свя­
тославичей. Въ родословной роеппся Соловьева поваяанъ сыномъ Владнміра
Всеволодовича Ростнславъ, при имени котораго оанпченъ 1192 г.; но въ лѣ- 
тописяхъ подъ этимъ годомъ упомвпается Ростиславъ, сывъ Владпміра Мстп- 
елавича (+ 1171 г.), а  пе Всеволодовича. Ипатск., 453. II. С. Р. Л., II , 323.

,в) По Татищеву, Щербатову, Стриттеру, Карамзину я Спиридову.
57) П. С. Р. Д., IX, 175. У Татищева Ростиславъ упоминается подъ 1146 г.
У Татищева въ числу сыновей Всеволода Ольговича относится Игорь

Всеволодовичъ, князь пурскій, бывшій потомъ вел. княяемъ яіевскоиъ. Въ
лѣтоппскхъ же вѣтъ ипкакпхъ извт.сіій объ этомъ князе.

У Карамзина (Роспись III) упоминается еще Святополкъ Всеволодовичъ
(+1162), неизвестный намъ ни по лѣтописямъ, ни по родословвымъ янигамъ.

*9) По Хмырову (Ал*ав. - справ, перечень удѣльныхъ князей русскихъ,
№ 781), Звевислава имела церковное имя Анастасіи.

**) Въ Цоатской лет. (стр. 220, 224) чптаемъ: «В лето 6649 (1141).
Приведена бысть дщи Всеволожа вЛяхы»... «Того же лета (1142) отда Всево­
лодъ дчерь свою Звепяславу в Ляхы за Болеслава». Мы полагаемъ, что въ
первомъ известін такъ же, какъ во второмъ говорится о замужестве именно



за княземъ вратиславскимъ 30) Болеславомъ Владиславичемъ 
Высокимъ 31).

А н н а  Всеволодовна32), бывшая за кн. теребовльскимъ 
Игоремъ Васильковичемъ 33).

2 3 .  О легъ 34) Святославичъ, кн. сѣверскій, |  1 6  я н ­
варя 1 1 8 0  г . 35); женился: 1) 1 1 5 0  г. на дочери вел. кн. 
Георгія Владиміровяча Долгорукаго 36); 2 ) 2 9  іюня 1 1 6 5  г. 
на дочери вел. кн. кіевскаго Ростислава М стиславича37).

Звеннславы. По Погодину (Изслѣд,, VI, 72), Звенвслава была въ вамуяествѣ 
съ 1142 г. По Тагпищеву (II, 264), за Болеславомъ была съ 1140 г. Велеслава 
Всеволодовна.

“ ) ІІо Хмырову (Ал«ав. - справ, перечень удельиыхъ князей русскихъ 
781). По Карамзину (Роспись III), одна дочь Всеволода Ольговича была 

за гердогомъ польскимъ Владиславомъ, а другая— Звеннслава за братомъ его 
Болеславомъ.

" )  Линничеино, Взаимные отвошеніи Руси и Польши до половины XIV 
вѣка, стр. 60, 61.

**) Анна Всеволодовна упоминаетса у Татищева и Щербатова.
" )  По Щ ербатову. Въ лѣтошіеихъ упоминается сынъ кн. теребовльскаго 

Василька Ростисдавича, только не Игорь, а Иванъ, бывшій княземъ галид- 
кимъ (П. С. Р. Л., II, 16, 17, 295, 296). По Татищеву (I, 560), Анна Все­
володовна была за вел. ко. кіевскомъ Игоремъ С в я т о с л & в и ч е м ъ ;  во такой вел. 
кв. кіевспій въ лѣтонпсяхъ не упоминается; за Игоремъ же Ольговнчекъ 
(+■ 1147), также и за Игоремъ Вееволодовичемъ (см. выше, стр. 268, прим.
27) она быть ие могла, ъакъ какъ первому она приходилась родною племян­
ницею, а второму—родною сестрою.

и ) По мнѣнію преосв. Ф иларета, кн. сѣверскій Олегъ Святослаквчъ упо­
минается въ Любецкомъ синодик» подъ именемъ «вел. князн Ѳеодосіп черни­
говскаго». Это мнѣвіе преосв. Филарета мы считаемъ ошибочпымъ. См. ныше, 
Дв 13, стр. 41, 42.

»*) Погодинъ, Изслѣд., VI, 119. ІІо ІІпатск. лѣт. (стр. 415), Олегъ умеръ въ 
1178 г. и погребенъ <у св. Михаила». Преосв. Филаретъ говорить, что цер­
ковь св. Михаила была въ Повгородъ-Оьверскомъ Спасо-Преображенскомъ 
монастыре (III, 36—37).

“ ) Ипатск., 275.
*7) Ипатск., 359. Погодинъ (Изслѣд., VI, 120) относить второй бракъ 

Олега къ 1163 г., полагая, что лѣтоппсь, приводя изпѣстіе объ втомъ подъ 
1165 г., вдеть па два года впередъ. Между т»мъ, въ объясвевіи «Таблицы 
выводовъ» (Изслѣд., IV ) онъ говорнтъ, что Ипатская летопись, отъ 1157 до 
1167 г., вдеть однимъ годомъ впередъ передъ действительностью.— См. ннже, 
въ пошей Росписи, стр. 272, прим. 10-е.

13
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I

В ъ 1 1 6 4  г. княжилъ недолго въ Чернигопѣ 38); въ 1 1 6 4 —
1 1 8 0  г. 39) — въ Новгородѣ Сѣверскомъ. Уном. въ лѣтописяхъ 
подъ слѣдующиии годами: 1 1 4 7 ,  1 1 3 0 , 1 1 5 9  —  1 1 6 2 ,  
1 1 6 4 — 1 1 7 1 ,  1 1 7 4 ,  1 1 7 5 ,  1 1 7 8 .  1 5

2 4 .  И го р ь-Г ео р гій  Святославичъ, кн. новгородъ-сѣвер- 
скій 40), род. во вторникъ на СвягоЯ недѣлѣ (1 0  ап рѣ ля)
1 1 5 1  г . 41), і  1 2 0 2  г . 42); жена его была дочь кн. га- 
лицкаго Ярослава Осмомысла 43). Въ 1 1 8 0 — 1 1 9 8  г. к н я ­
жилъ въ Новгородъ-Сѣверскѣ; въ 1 19 8 —  1 2 0 2  г. — въ Ч ер- 
ниговѣ 44). Упом. въ лѣтонпсяхъ подъ слѣдующими годами:

*•) Олеп, Святослаішчъ, заыявъ черниговсяій столъ, послѣ смерти отца 
своего долженъ былъ уступить этотъ столъ Святославу Всеволодовичу, какъ 
и елѣдовало по родовому старшинству.

“ ) Поюдинъ говоритъ (Изслѣд., VI, 121), что Олегъ получилъ Новгородъ- 
Сѣверскъ въ 1163 г., послѣ смерти кн. черниговекаго Святослава Олыовича 
в поели вокннжеііііі въ Черниговъ Святослава Всеволодовича. Но въ «Таб- 
лицѣ выводовч,» (ИзслЪд., IV) и въдругомъ мѣстѣ ( Изслѣд., VI, 81) оиъ отно­
сить смерть Святослава Ольговнча къ 1164 г., что будетъ вѣраѣе.

*«) См. выше, № 13, етр.,42, 43.
4і) Ипатск., 292.
**) По нввЪстію Лаврентьевской лит. (стр. 396), въ 1202 г. умеръ князь 

черниговскій Игорь (приб. Святославичъ, II. С. Р. Л., II, 327; X , 34; X V , 
291;—Святославичъ Ольговнча, П. С. Р. Л., VII, 107; X, 33). По словамъ же 
Татищева (III, 333), бъ 1202 г. умеръ князь сбверскій Игорь Святославичъ. 
Имѣя въ виду эти показанія, мы полагаемъ, что князь черииговскій Игорь, 
можетъ быть, есть отдельное лицо отъ князя сѣверскаго Игоря Святославича. 
См. выше, 16 13, стр. 42, 43.

<3) Ио Погодину (ИзслЪд., VI, 122), Игорь женился вскорѣ пос.іѣ 1169 
года. По замѣчапію Буслаева, въ Словѣ о волку Игоревѣ подъ именемъ Яро­
славны упоминается Ев«росинія, дочь кн. галицкаго Ярослава Владиніровича, 
бывшая съ 1184 г. второю супругой Игоря. Истор. Христом,, изд. 1861 г., 
стр. 613.

*4) По взвѣстію Ипатск ой лѣт, (стр. 474), иослѣ смерти кн. ч е р н и г о в с к а г о  
Ярослава Всеволодовича (+ 1198 г.) сталъ княжить въ Чернигова « И г о р ь  

Святославичъ»; по исторіи же Татищева—ИгорьЯрославичъ, сынъ Я р о с л а в а  
Всеволодовича. Ііо мнЪнію Карамзина, Погодина, Соловьева н другихъ, и о сл ѣ  

Ярослава Всеволодовича вапжилъ въ Черниговъ кн. сѣверскій Игорь Свято­
славичъ ( і  1202). Принимая миѣніе нашихъ историковъ, напоянпмъ, ч т о  въ 
Любецкомъ синодинѣ, какъ и въ Исторіи Татищева, князь этотъ не упоми­
нается въ числѣ князей, владѣвшнхъ Черниговомъ.

ж



*5)  И п а т с к . ,  4 6 7 .

*в) По зпиѣчанію про*. Тихонравова, въ Слове о полку Игорсве подъ 
именемъ Глѣбовны, гены Всеволода Святослпвпчп, упоминается Ольга Гле­
бовна, внука Юрія Долгорукаго. Слово о полку Игореве, М. 1868 г., 
стр. 33.

*’) Ипатск., 430, 431. Можетъ быть, Всеволодъ Святославичъ былъ такте 
н княземъ курскимь. Еарамэикъ, Ш , прим. 69.

«•) Ипатск., 258. Погодин», Изслѣд., VI, 78. Въ Воскрес, и Никон. л*т. 
о бракѣ Романа Ростиславича съ дочерью Святослава Ольговича упоминается 
подъ 1149 годомъ. П. С. Р. Л., VII, 45; IX, 179.

“ 3 Ипатск., 264. Въ той те  лѣтоппси (стр. 359) подъ 1166 г. говорится: 
«ведоша Святоелпвлю дчерь Олговича за Ярополка за Изяславича». По всей 
вѣроатноетн, въ этомъ извѣстіп упоминается Марія Святославна. Но, мояетъ 
быть, Святославе Ольговичъ имЪлъ пе двѣ, а три дочери, и за кн. волын- 
сквмъ была самая младшая изъ иихъ, а не Марія. Карамзинъ, Роспись IV

50) Намъ неизвестно, какой удѣлъ вмѣлъ Изяславъ Глебовиче.
*') Ипатск., 212. По Погодину (Нзслед., VI, 119), Изяславъ Глебовиче 

умеръ въ 1133 г.
*') Где именно княжилъ Ростиславе Глебовиче, намъ неизвестно. Въ 

ІІпатсхой лет. подъ 1151 г. (стр. 308) упоминается кн. минскій, бывшій по­
токе кп. полотскимъ, Ростиславе Глебовиче; но вто. по всей вероятности, 
былъ сынъ кн. волотскаго Глеба Всеславнча ( і  1119).

О ЧЕРНИГОВСКИХЪ КНЯЗЬЯХЪ. 271
»

1 1 5 1 ,  1 1 5 9 ,  1 1 6 4 ,  1 1 6 8 ,  1 1 7 0 , 1 1 7 3 - 1 1 7 5 ,  1 1 7 7 ,
1 1 8 0 ,  1 1 8 3 ,  1 1 8 5 ,  1 1 8 7 ,  1 1 9 0 ,  1 1 9 1 ,  1 1 9 4 — 1 1 9 6 ,
1 2 0 2 . 15

2 5 .  В севолодъ Святославичъ, кн. новгородъ-сѣверекій, 
умеръ въ маѣ 1 1 9 6  г ., погребенъ въ церкви св. Богоро­
дицы, въ Ч ерниговѣ 45); ден атъ  былъ на дочери вел. кп. 
кіевскяго Г лѣба Ю рьевича 46); въ 1 1 8 5  г. владѣлъ Труб- 
чевскомъ 47). Удом, въ лѣтоиисяхъ подъ слѣдующими го­
дами: 1 1 6 0 , 1 1 6 4 ,  1 1 7 0 ,  1 1 8 0 , 1 1 8 3 ,  1 1 8 5 ,  1 1 8 6 ,  4
1 1 9 1 ,  1 1 9 4 ,  1 1 9 6 .  15

Неизвѣстнал по имени дочь Святослава Ольговича, быв­
ш ая съ 9 января 1 1 4 8  г. за кн. смоленскимь Романомъ 
Ростиславичемь 48). 15

Марія Святославна, род. 1 1 4 9  4Э). 15
2 6 . Изяолавъ Глѣбовичъ, кн. 60), |  14  мая 1 1 3 4  г . 51). 16
27 . Р о сти сл авъ  Глѣбовичъ, кн. 53), жепа его С оф ія



Ярославна | 1 1 5 8  г. 53). Упои, въ лѣтописяхъ подъ 1 1 4 4

2 8 . В л а д т г ір ъ -Б о р и с ъ  ‘) Святославичъ 8), кн. черии- 
говскій 8); въ 1 1 7 8  г . женился на дочери кн. вдадимір- 
скаго Михаила Ю р ье в и ч а 4). В ъ 1 1 8 0  и 1 1 8 1 г .  каяж илъ 
въ  Новгородѣ Великоиъ 5) .  Уиом. въ  лѣтописяхъ подъ слѣ-

“ дующпии годами: 1 1 6 4 ,  1 1 6 7  е), 1 1 7 6 — 1 1 7 8 ,  1 1 8 0 —

2 9 .  Олѳгъ 7) Святославичъ,кн. черниговскій, |  1 2 0 4  г . 8); 
княжилъ въ  Черииговѣ съ 1 2 0 2  по 1 2 0 4  г . 9) . Упом. въ 
лѣтопислхъ подъ слѣдующимп годами: 1 1 6 7  *°), 1 1 7 6 ,
1 1 7 7 ,  1 1 8 0 , 1 1 8 3 ,  1 1 8 5 ,  1 1 9 1 ,  1 1 9 5 ,  1 1 9 6 ,  1 2 0 4 .  1 9

**) Ииатск., 337. По Погодину, Соеія Ярославва умерла въ 1157 г.
*) По Любецкому синодику, см. выше, 20, стр. 70.
*) По Спиридону, у Владимира Святославича былъ сывъ Ярославъ Вла- 

днміровичъ, ввукъ Мстиславъ Ярославичъ, иравнукъ Ромавъ М стиславачъ, 
праправвукв: Мстиславъ, Роствелавъ, Васялій и Давіплъ Романовичи.—Опять 
путаница!

’) Погодинъ (Ияслѣд., VI, 192) цолагаетъ, что Владиміръ-Борвсъ умеръ гь  
1201 г.; во, по нашему мнЪнію, въ втомъ году умеръ Владаміръ В сево л о д о ви ч ъ »  

с ы в ъ  Всеволода Ольговича. См. выше, стр. 268, прим. 25.
*) Ипатек., 414. Въ Любецкомъ синодике жена Владимира Святославича 

назпина Евдокіею, у ореосв. фииарста —Еленою, а у Татищева (III, 238)— 
Пребраною.

‘) Ипатек., 418, 419, 422. П. С. Р. Л., III, 17, 1 8 .
*) Въ летоаисяхъ подъ 1164 в 1167 г. уповнннется безъ о з н а ч е в ія  п м евв  

сынъ Святослава Всеволодовича.
’) Можетъ быть, Олегъ Святославвчъ имѣлъ хрвстіансяое и м я  Ѳ е о д о е ія  

Св. выше, № 13, стр. 41, 42.
*) П. С. Р. Л., V II, 112; X, 37.
•) См. выше, ЛдДё 13, 15, стр. 42, 47, 53.
іо) Въ Ипатекой лѣт. (стр. 361) зодъ 1167 г. говоритсв: «умре Андреева» 

за Олгомъ за Святославичемъ». По всей вероятности, въ этомъ взвѣстів 
уаомиыаечея жени Олега (-(• 1204 г.), воторый былъ сынъ С в я т о с л а в а  Всево­
лодовича (Карамзин*, II, прим. 415). Вероятно, она была дочь Андрея Юрье­
вичи Боголюбекаго (т  1174). Можетъ быть, квагивп э т а  н а з ы в а л а с ь  Еверо- 
сввіею. См. выше, .V 13, етр. 41, 42.

И 1 1 5 8  Г.

X .

1 1 8 2 ,  1 1 8 5 ,  1 1 9 1 . 1 9

■ В



3 0 . Всеволодъ-Даніилъ п ) Святославичъ Чермиый, кн. 
черниговскій, |  1 2 1 5  г. 18); женился въ  1 1 7 8  г. на дочери 
польскаго короля Казиміра I I  13). В ъ 1 2 0 4 — 1 2 0 6  г . и в ъ  
1 2 1 4 — 1 2 1 5  г. княж илъ въ Черпиговѣ 14); въ  1 2 0 6 ,  1 2 0 7  
и въ 1 2 1 0  —  1 2 1 4  г .— въ Кіевѣ 15). У пом. въ лѣтописяхъ 
подъ слѣдующимн годами: 1 1 7 8 ,  1 1 8 3 ,  1 2 0 6 ,  1 2 0 7 ,  
1 2 1 0 ,  1 2 1 1 .  1 2 1 4 .

3 1 . Г лѣбъ-П ахом ій  16) Святославичъ, кн . черниговскій, 
женился въ 1 1 8 2  г. на дочери вел. кн. кіевскаго Рю рика 
Ростиславича п ). В ъ  1 2 0 5  г. владѣлъ Бѣлгородомъ 18); 
въ 1 2 1 5 — 1 2 1 9  г . княж илъ въ Черниговѣ 19). Упом. въ 
лѣтописяхъ подъ слѣдуюідими годами: 1 1 8 0 ,  1 1 8 2 .  1 1 8 3 ,  
1 1 8 5 ,  1 1 8 9 ,  1 1 9 0 ,  1 1 9 4 ,  1 1 9 6 ,  1 2 0 5 ,  1 2 1 2 ,  1 2 1 4 ,  
1 2 1 5 .

3 2 . М стиславъ-Пантелеймонъ 20) Святославичъ, кн.

и ) По Любецкому синодику, см. выше № 14, стр. 44.
’*) Татииіеоъ, 111, 385.
'*) П. С. Р. Л., II, 121, 317. Татищсвъ (III, 219, 234) говорить, что жени 

Всеволода Святославича называлась Маріей, и что она послѣ рожденія сына
Михаила занемогла, постриглась и умерла въ 1179 году. Но въ этомъ году
умерла, будучи уже вдовой, жева Всеволода Ольговича (см. выше, стр. 263, 
прим. 26). Въ Любецкомъ снводпкѣ жева Всеволода Святославича назваиа Ава- 
стасіею (см. выше, № 14, стр. 44).

м) См. выше, №№14, 15, стр. 44, 53, 54.
15) Годы княжепія Всеволода въ Кіевѣ означаемъ ио <Изс.гЬд<>ваніямъ»

Погодина (V I, 192—194). Въ лѣтопнсяхъ есть рааногласіе отвоептелыю вре­
мени кшіжеиія Всеволода въ КіевЪ. Такъ, ваприм., Всеволодъ въ третій разъ 
садится въ Кіевѣ по Лавр., Воскр. и Тверск. въ 1210 г., а по Густ, и Ников.—
въ 1211 году; въ послѣдній разъ удаляется изъ Кіевв по Воскр. въ 1212 г.,
по Густ, въ 1213 г., а  по Никои., Тверск., Новгор. I и IV — въ 1214 г.
См. также выше, № 15, стр. 45—66.

>е) По Дюбецкому синодику, см. выше, № 16, стр. 66.
1Т) Ипатск., 422. Въ Любецкомъ спяодппѣ жена Глѣба-ІІахомія названа 

Аиастасіей. См. выше, Л* 16, стр. 66.
'•) П. С. Р. Л ., VII, 112. По Голубовскому (Исторія Сѣверской земли, 

стр. 179, 180, прим. 1), во время кояженія Всеволода Чермнаго въ Кіевѣ 
Глѣбъ Святославичъ влвдѣлъ Переяславлемъ Русскпмъ.

19) См. выше, № 16, стр. 66, 67.
50)  Но Любецкоиу синодпку, см. выше, № 19, стр. 69.

18

1 9

19



черниговскій, і  1 2 2 4  г .; женился въ 1 1 8 2  г. на Ясы нѣ, 
своячсницѣ вел. кн. владимірскаго Всеволода Ю рьевича 21).
В ъ  1 2 1 9 — 1 2 2 4  г. княж илъ въ Черниговѣ 22). Упои, въ 
лѣтош ісяхъ подъ слѣдующимп годами: 1 1 8 2 ,  1 1 8 3 ,  1 1 9 1 ,  
1 2 1 9 - 1 2 2 1 ,  1 2 2 3 , 1 2 2 4 .  19

3 3 . Б о р и с ъ  Святославичъ 23).
Б олеслава  Святославна, бывшая съ 1 1 6 7  г. за  кн. г а -  

лицкимъ Владиміроиъ Ярославичеиъ 34). 19
Н еизвѣстная но имени дочь Святослава Всеволодовича, 

бывшая за  кн. рязанскпмъ Романомъ Глѣбовичемъ 25). 19
34 . Игорь Ярославичъ 26), кн. черниговскій. 20
3 5 .  Р о с ти с л а в ъ -Іо а н н ъ  Я рославичъ, кн. сновскій, род. 

въ 1 1 7 4  г. 2 4  іюня, въ  день Рождества Іоанна Крести-

] |) Ипатск., 422. По Любецкому синодику, жена Мстислава-Пантелеймона 
называлась Нарвой. Си. выше, .V 19, стр. 69.

**) См. выше, № 19, стр. 69, 70. О м*ет* княженііі Мстислава Святосла­
вича, въ Ипатскомъ снискѣ Волынской лЪтоппсп, подъ 1224 г., говорится 
такъ: <Мстиславъ в Козельск* и в Чернигов*»: въ Погод, и Хлѣбник. спя- 
скахъ той же лЪтописи эти слова читаются такъ: «Ыстпсдввъ козельскый въ 
Чернигов*» (си. также П. С. Р. Л., I, 217: VII, 130; XV, 339).

м) Борисъ Святославичъ упоминается въ Любецкомъ синодик*, см. выше, 
Л» 24, стр. 75.—Въ Росписи вашей мы ставинъ сыновей Святослава Всево­
лодовича въ томъ поряди*, какъ ови пачиваютъ упоминаться въ лѣтописяхъ.

м) П. С. Р. Л., II , 94, 308; V II, 79 (1166 г., также у Погодина, И8сл*д., 
VI, 168). У Татищева (ГО, 148) Болеслава Святославна ошибочво ваэвава 
Мальфридой-Болеславой, женою кн. луцкаго Всеволода Ярославича. За этимъ 
княземъ была дѣйстввтельно Мадьврида, во только дочь вс Святослава Все­
володовича, а кв. туровскаго Юрія Ярославича. П. С. Р . Л ., II, 94; VII, 79. 
Карамзина, П, прим. 415.

**) Въ л*тописяхъ подъ 1180 г. кн. рязанскій Романъ, сывъ Гл*ба Рости- 
славича, называется зятемъ кн. черниговскаго Святослава Всеволодовича 
Ипатск., 415; Лавр., 367. Карамзину Роспись Ш.

Въ Исторіи Карамзина ( I II , 28, прим. 44; Роспись IV; сл. Ипатск., 409) 
кв. дорогобужскій Мстпславъ Владпміровичъ, внукъ Мстислава Велпкаго 
(•(• 1132), также называется зятемъ кн. черниговскаго Сввтослава Всеволодо­
вича. Это указаніе Карамзина даетъ поводъ предположить, что у Святослава 
Всеволодовича была еще третья дочь.

,0) Игорь Ярославичъ упоминается только у Татищева (III. 330, 371), 
подъ 1200 и 1212 г. См. о вемъ выше №Д& 12 п 13, стр. 40, 41, 43.



т е л я 27); женился въ 1 1 8 7  г. 11 іюля, въ день св. вели­
комученицы Евфиміи, на Всеславѣ, дочери вел. кн. влади- 
мірскаго Всеволода Юрьевича 23). Въ 1 2 0 3  г. владѣлъ 
Сновскомъ 29). У пом. въ лѣтопнсяхъ подъ слѣдующпми го­
дами: 1 1 7 4 ,  1 1 8 7 ,  1 1 8 9 .  1 1 9 1 ,  1 2 0 3 ,  1 2 0 6 ,  1 2 1 4 .  2 0

3 6 . Ярополкъ-Гавріилъ 30) Ярославичъ, кн. новгород- 
скій; жена его княг. Василисоа31). Въ 1 1 9 7  княжилъ
шесть мѣсяцевъ въ Новгородѣ Великомъ 32). Упом. въ лѣ- 
тописяхъ подъ 1 1 9 7  и 1 2 1 4  г. 2 0

Дочь Ярослава Всеволодовича 33), бывшая съ 1 1 7 9  г. 
за кн. псреяславскимъ Владпиіромъ Глѣбовичемъ 34). 2 0

37 . Овятославъ-Борисъ Ольговичъ 35), кн. рыльскій 36), 
род. въ 1 1 6 7  г . 37); жена его княг. Анастасія 38); вла- 
дѣлъ Рыльскомъ въ 1 1 8 5  г. Упом. въ лѣтоппсяхъ подъ 
слѣдующимп годами: 1 1 6 7 ,  1 1 8 3 ,  1 1 8 5 ,  1 1 8 6 .  23

>г) Ппатск., 387. По Погодину (Ивслѣд., VI, 194), Ростнславъ-Іоаввъ ро­
дился въ 1172 г.

,а) П. С. Р. Л., I, 170; VII, 10); X, 18. По Погодину Ростяслпвъ-Іоанпъ 
женился въ 1186 г. У Татищева (III, 278) дочь Всеволода Юрьевича названа 
Вышеславой.

*•) Можетъ быть, іп. Любецкоиъ сииодвкѣ подъ именемъ «князя Іоавва 
Сонскаго> упоминается кн. сновскіі) Ростпславъ-Іоаннъ, а подъ именемъ Ев- 
праксіи—жена его княгиня Всеслава. См. выше, Л> 83, стр. 171.

10—41) По Любецкому сиводвку, см. выше, № 22, стр. 73.
»*) П. С. Р. Л., Ш , 24.
**) По Таташееу (III, 234), дочь Ярослава Всеволодовича называлась 

Забавой.
**) П. С. Р. Л., II, 122, 317. По Хмырову (Алеав. справ, перечень удѣль- 

ныхъ князей русекихъ, № 537), кп. сереяславскій Владиміръ Глѣбоввчъ былъ 
жевать на дочери ки. луцкаго Всеволода Ярославича.

,5) Ипатек., 360. Также см. выше, № 21, стр. 72.
**) Лавр., 377. Ипатек., 430.
*7) По Погодину, Святославъ-Борнсъ родился въ 1166 г.
**) По Любецкому сиподику, см. выше, № 21, стр. 72.—По Родословной 

преосв. Ф иларета  (см. выше, стр. 247, 248, №№ 61, 78), Святославъ-Борисъ 
вмѣлъ сына, веизвѣстиаго по имени, а внука Олега.—По Исторіи Щербатова 
(II, 294, 417), кн. сѣиерскій Олегъ Святославичъ, кромѣ Святослава-Бориса 
имт.лъ еще сыиа Ярослава Ольговича.



2 7 6  0  ч е м и г о в с в и х ъ княэьяхъ.
N

38. Владиміръ-Петръ Игоревичъ, род. 8 октября 
1173 года39). 24

39. Владиміръ-Антоній40) Игоревичъ, кн. новгородъ- 
сѣверекій; женагь былъ ва дочерв хава половецкаго Кон- 
чака41); въ 1186 г. владѣлъ Путивлежъ42); въ 1206—
1208 г. и въ 1210— 1211 г.— Галичежъ43). Упом. въ 
лѣтописяхъ подъ елѣдующимн годами: 1173, 1183, 1185,
1187, 1202, 1203, 1206— 1208, 1210, 1211. 24

40. Олегь-Павелъ Игоревичъ, кн. новгородъ- сѣвер- 
екій, род. въ 1175 году44). Упом. въ лѣтопвсяхъ подъ 
1175 и 1183 годявв. 24

41. Роханъ Игоревичъ, кн. новгородъ-сѣверскій, 1 1212 
года45); въ 1206 — 1208 г. княхилъ въ Звенигородѣ Га-

*•) Ипатск., 388.—Осада Новгорода Суздальцами въ Ипатской лѣтопнеш 
относится также къ 1173 г., но по замѣчанію Карамзина (III, прим. 7), вдѣсь 
вта лѣтопнсь уходитъ тремя годами впередъ. По Погодину (йзслѣд., УІ, 195), 
Еіадиміръ-Петръ родился въ 1170 году. См. также выше, #  23, стр. 73, 74.

40) По Любецкому синодику, ем. выше, >6 23, стр. 73. Владиміръ Игоре- 
внчъ родился въ 1171 или въ 1174 г. См. выше, >6 23, стр. 73, 74, также стр. 
276, прим. 39.

41) Ипатск., 443. Татищевъ (III, 283) называетъ дочь хана Ковчака Сво­
бодою, а Малыинъ (Зерцало Росс. Государей)—Кричакою плп Свободою.

4*) Ипатск., 431.
4») П. С. Р. Л., I, 180, 181; II, 329-332; VII, 113, 114, 116, 117, 232; 

X, 51—53; XV, 303, 304, 308. По Ипатской лѣтопнси, Владпміръ Игоревичъ 
владѣлъ Галпчемъ въ 1202—1203 и въ 1206—1208 годахъ; но въ этой лито- 
писи, начиная съ 1201 г., можно сказать, вообще годы означены вевѣрно. Ка­
рамзину III, прим. 113. Погодину Изслѣд., VI, 196.

“ ) Ипатск., 407. По Погодину (Изслѣд., VI, 198), Олегь-Павелъ родился 
въ 1174 г.

4&) Полагаемъ, что подъ имевемъ Олега курскаго въ лѣтописяхъ подъ 
1223, 1224 п 1226 г. упоминается не Олегъ Игоревичъ, а Олегъ Святосла­
вичъ, сынъ Святослава Игоревича. П. С. Р. Л., I, 190, 218; II, 164. Погодину 
Изслѣд., VI, 198.—См. также выше, въ вашемъ изслѣдованіп, >6 40, стр. 91—101.

4*) П. С. Р. Л., X, 63. Романъ Игоревичъ повѣшенъ Галичанами вмѣстѣ 
съ другими своими братьями, Святославомъ и Ростпславомъ, по Густ, и Твер­
ской лѣт. (П. С. Р. Л., II, 331; XV, 310), также по Пзслѣд. Погодина (VI, 
197)—въ 1211 году, а по Ипатск. лѣт.—въ 1208 году (см. выш», стр. 276, 
прим. 43%



лицком ъ46); въ 1 2 0 8 — 1 2 0 0  г .— въ Галнчѣ 47); въ 1 2 1 0 —
1 2 1 1  г. вторичпо княж илъ въ Звенигородѣ Г алицком ъ48).
Уной, въ лѣтоннсяхъ нодъ слѣдующнмн годами: 1 2 0 2 ,  1 2 0 8 , 
1 2 0 5 ,  1 2 0 6 ,  1 2 0 8 — 1 2 1 2 .  2 4

42 . Святославъ-Адріанъ Игоревичъ, кн. новгородъ-сѣ- 
всрскій, род. 1 1 7 7  г .49), |  1 2 1 2  г . 50); женился въ 1 1 8 7  г. 
на Яроолавѣ, дочери вел. кн. кіевскаго Рюрика Ростисла­
вича51). Въ 1 2 0 7 — 1 2 0 8  г. княжилъ во Владимірѣ Во- 
лынскомъ52); въ 1 2 1 0  — 1 2 1 1  г. — въ Перемышлѣ Галиц- 
комъб3). Уиом. въ Лѣтопясяхъ нодъ слѣдующими годами: 1 1 7 7 ,  
1 1 8 3 ,  1 1 8 7 ,  1 2 0 2 , 1 2 0 1 ,  1 2 0 6 — 1 2 0 8 ,  1 2 1 0 — 1 2 1 2 .  24

4 3 . Ростиславъ Игоревичъ, кн. новгородъ-сѣверскій,
I  1 2 1 2 54). Уиом. въ лѣтописяхъ нодъ 1 2 1 1  и 1 2 1 2  г . 2 4

Н еизвѣстная но имени дочь кн. новгородъ-сѣверскаго. 
И горя Святославича, бывшая съ 1 1 9 0  г. за  кн. чернигов­
скимъ Давидомъ О льговнчемъ55) . 2 4

4 4 . Святоелавъ Всеволодовичъ, кн. грубчевскій, упом.
въ лѣтоиисяхъ подъ 1 2 3 2  годом ъ56). 2 5

“ ) П. С. Р. Л., II, 156 (1202-1203  г.), 329; VII, 116; XV, 308.
« )  П. С. Р. Л., И , 156—157 (1203— 1205 г.), 330; V II, 116; X, 60(1208—

1210 г.); XV, 308.
" )  П. С. Р. Л., II, 157—159 (1206—1208 г.), 331; XV, 310. Поіодинъ, 

Изслѣд., VI, 197.
**) П. С. Р. Л., II, 119. ІІо Погодину (Изслед., VI, 196), Святославъ-Ад- 

ріавъ родился въ 1176 г.
“ ) См. выше, стр. 276, прим. 45.
« ) П. С. Р . Л., II, 136.
и ) П. С. Р. Л , I, 181; II, 156— 157 (1202-1204  г.), 330.
и ) П. С. Р. Л., И , 157— 159 (1206—1208 г.), 331.
**) См. выше; стр. 276, прии. 45. — Въ Росписи нашей ставимъ Игоре­

вичей, сыновей Игоря Святославича, въ томъ иорядк-в, какъ они вачпнаютъ 
упоминаться въ лѣтопвсяхъ. У Строева, Хмырова и у преосв. Филарета они 
перечисляются такъ: Владиміръ, Роианъ, Святоелавъ, Ростиславъ и Олегъ; по 
лЪтописнмъ же намъ известно, что Олегъ ІІгоревичъ Оылъ двумя годами 
старше Святослава Игоревича.

»> II. С- Р. Л., II, 139; VII, 322.
и ) П. С. Р. Л., III, 48; XV, 359.—Проясхождеиіе и отчество Святослава 

въ лѣтошісяхъ не означены; судя же по времени деятельности его (1232 г.),



2 7 8  0  ч е рн и г о в с к и х ъ  князьяхъ.

X I .

■45. Борисъ Владиміровнчъ *). 2 8
4 6 . Давидъ В лади м іровпчъ2). 2 8
4 7 . Андрей В лядим іровичъ3). 2 8
4 8 . Святославъ-Димитрій Владиміровичъ 4). 2 8
4 6 . 'Рюрикъ-Константинъ Ольговичъ, кн. черниговскій,

владѣлъ Черниговоиъ съ 1 2 1 0  по 1 2 1 4  г о д ъ 5). 2 9
5 0 . Давидъ О льговичъ, кн. черниговскій6); въ 1 1 9 0  г. 

женился на дочери кн. новгородъ-сѣверскаго Игоря Свято­
сл ави ч а7). Упои, въ лѣтописяхъ подъ слѣдующияи годами:
1 1 9 0 ,  1 1 9 1 ,  1 1 9 3 ,  1 1 9 5 ,  1 1 9 6 .  2 9

мы находимъ возможнымъ предположевіе, что онъ былъ сынъ перваго извЪст- 
наго по лѣтошісямь трубчевснаго- князя, именно Всеволода Святославича, 
въ 1ГЭ6 г.), упомпнаемаго также въ Словѣ о полку И гореві.

По Родословной преосв. Филарета, кн. трубчевскій Всеволодъ Свнтосла- 
ввчъ имѣлъ двухъ сыновей: Михаила и Игоря-Георгія (нурсваго); Нпхаиль 
пмѣлъ сына, иеизвѣстнаго по имени, и двухъ ввуковъ: Святослава и А ле­
ксандра (лвпецкихъ); а у Игоря-Георгія былъ только одпнъ сынъ—Георгііі 
(см. выше, стр. 246— 248, ММ 27, 41, 42, 62, 63, 79 и 80). Н еотрвцая возмож­
ности происхождения ниязей липецкихъ отъ князя трубчевснаго Всеволода Свя­
тославича, мы во можсмъ согласиться съ преосв. Филяретомъ относительно 
таковаго же пронсховдевія князей курскихъ; мы не счнтаемъ пхъ потомками 
князя трубчевекаго Всеволода Святославича. См. выше, стр. 99—101,111,112, 
129, 199, 200, 229, 230.

1-* ) См. выше, Лв 32, стр. 86—87.
5) Мы полагпемъ, что подъ имевемъ «вел. князя Констпнтнна» (см. выше, 

№ 15, стр. 45) въ Любецкомъ синодикѣ аапвсанъ кн. чернвговсній Рюрпкъ 
Ольговичъ, который упоминается въ Исторіп Татищева (I II , 371) прцописаніи 
событій 1212 года. По всей вероятности, князь этотъ владѣлъ Черниговом! 
съ 12Ю по 1214 г., можетъ быть, и въ 1215 г. (см. выше, стр. 61—63, 254).

*) У Строева, въ Родословной росписи (М 5), Давпдъ Ольговичъ показанъ
умершпмъ въ 1196 году. Подъ этпмъ годомъ въ одшіхъ лѣтописихъ читается:
«Давыда сѣкоша> (Смольняне); въ другихъ же— < Давида ранпшв». П. С. Р . Л., 
VII, 105; X, 27, 28; XV, 285.—Въ Псторіи -Карамзина(III, црим. 95) читается:
«Давида нссѣкоша». См. также Ипагск., 464.

7) П. С. Р . Л., II, 139; V II, 322.—У Карам.шна, въ Родословной росцвсп 
(№ 3), показаны сыновьими кн. черниговскаго Олега Святославича—Данндъ 
(1190) и Борись (1166); въ Исторіп же (III, прим. 153) упоминается еще безъ 
озваченіл имени сынъ этого Олега, умершій вмѣетѣ съ отцомъ въ 1201 г. въ 
Чернигове.



51 .  М стиолавъ  В севолодовичъ8), кн. черниговскій, убитъ 
Татарами въ 1 2 2 4  г ., въ битвѣ при К а л к ѣ 9). 3 0

5 2 .  М ихаилъ  Всеволодовичъ, кн. черниговскій, род. 
около 1 1 7 9  г . 10); убитъ въ Ордѣ 2 0  сентября 1 2 4 6  й ); 
прпчтенъ къ  лику святыхъ; женатъ былъ на сестрѣ кн. га- 
лвцкаго Д ан іи ла  Р ом ан овича12). В ъ  1 2 0 6  г. княж илъ въ 
П ереяславлѣ Русскомъ 13); въ 1 2 2 5  п в ъ  1 2 2 9  г .— въ Н ов- 
городѣ Великомъ и ); въ 1 2 2 4 — 1 2 3 5  г . 15) и въ 1 2 4 0 —
1 2 4 6  г . 16) — въ Черниговѣ; въ  1 2 3 5  г .— въ Гадичѣ 1Т); 
въ 1 2 3 5 — 1 2 4 0  г .— въ К іе в ѣ 18). Упом. въ  лѣтописяхъ 
подъ слѣдующимн годами: 1 2 0 6 ,  1 2 2 3 —  1 2 3 1 ,  1 2 3 4 ,  
1 2 3 5 ,  1 2 3 7 ,  1 2 3 8 ,  1 2 4 0 ,  1 2 4 5 — 1 2 4 7 .  3 0

8) Мстие.іавъ Всеволодовичъ упоминается только у Татищева, Стрггттера 
я Мальгина.

•) Въ Исторіи Татищева (III, 440) говорится, что въ битвѣ при Кплиѣ 
вмѣстъ съ Ыствславомъ Всеволодовичемъ былъ убитъ и сынъ его Василько 
Мствславвчъ. Но по лѣтопвсямъ, при Калкѣ былъ убитъ вмѣстѣ съ сыномъ 
кв. черниговскій Мстиславъ Сватославичъ, а  ве Всеволодовичъ (П . С. Р. Д., 
I, 189, 218 -219 ; II, 335; III, 41; V II, 132; X, 92; XV, 342). Повидниому Та- 
тиіцевъ счнтаетъ Мстислава Всеволодовича аа отдѣльвое лицо отъ Мстислава 
Святославича, что можно видѣть иаъ слѣдующихъ словъ его: «прежде же ео 
Мстиславомъ убптѳ въ бою три князя, да съ великимъ кияземъ (Мстиславомъ 
Ромаиовпчемъ) два книзв>.

,0) Татищевъ, III, 235, прим. 526.
” )  П. С. Р. Д., I, 201, 226; X, 133, 244. ІІо вадписи на ранѣ, находя­

щейся въ Московскоиъ Архавгельскомъ соборѣ, Михаилъ Всеволодовичъ убитъ 
20 сентября 1244 года. Хавскіи, Истор. изслѣд. о родословш св. муч. кв. 
черииг. Михаила, 1862 г., стр. 78.—См. также «Русскіе святые»—преосв. Фи­
ларета, севтября 20, стр. 119, Черниговъ, 1865 г.

,а) Ипатск., 521. Соловьевъ, III, 167.
» ) П. С. Р. Д., X, 51; XV, 304.
и ) П. С. Р. Д., I, 219; III, 41, 44, 45; IV, 28, 29; VII, 133, 134; X, 92,

93: XV, 344, 345, 351—353. Погодит, Нвслѣд., VI, 277—279.
“ )  П. С. Р. Д., П І, 41, 50; IV, 27, 30; XV, 344, 365.
“ ) П. С. Р. Д., I, 201, 226; II , 185; V II, 152; X, 130; XV, 386 -3 9 2 . По­

година, Изслѣд., VI, 277—283.—См. также выше, въ нашемъ изслѣдованіп, етр. 
187, 194.

» )  И. С. Р. Д., III, 50, IV, 30; XV, 363.
>*) Ипатск., 516, 517, 521, 524. П. С. Р. Д., IV, 36; VII 144; X, 115; 

XV, 374.



5 3 .  О легъ Всеволодовичъ, кн. новгородъ-сѣверо;іа ,9) .  30 
А гаѳія  Всеволодовна, съ 1 2 1 1  г. жена вел. кн. вда-

димірскаго Ю рія Всеволодовича 20), умерла въ 1 2 3 7  год у21)- 30
Б ѣ р а  Всеволодовна, жена кн. пронсваго І іи р ъ -Михаил а 

Всеволодовича22). 3 0
5 4 .  М сти сл авъ -Ѳ ео д о р ъ 2У) Глѣбовячъ. кн. черннгов- 

екій, кнлжплъ въ Черниговѣ съ 1 2 3 5  по 1 2 3 9  г о д ъ 24). 31
5 5 .  А н то н ій  Г лѣбови чъ26). 31  
Е вф и м ія  Глѣбовна, жена императора византійскаго Але-

ксѣя IV  Исааковича; вышла за него замужъ въ 1 1 9 4  г ., 
когда онъ еще былъ царевичем ъ2в). 31

Неизвѣстная по имени дочь кн. черниговскаго Глѣба 
Святославича, съ 1 2 1 5  г . жена кн. переяславск&го В лади - 
« іра-Д ииитрія Всеволодовича27). 31

и )  По Исторія Татищева, въ  1227 г. кв. яроелавекій Всеволодъ Ковстаа- 
твиоввчъ женился на дочери кв. вовгородъ-сѣверскаго Олега Всеволодовича; 
во по нввЪстію лѣтопиееЙ, овъ женился въ 1*228 г. въ Переяславль Руескомъ 
ив дочери кв. курскаго Олега Святославича (П. С. Р. Д., V II, 134; X, 94 
(1227 г.); XV, 347). Олегъ Всеволодовичъ упоминается только у одного Та­
тищева ( I II , 448).

" )  Лавр., 414. П. С. Р. Л.. V II, 117; Х ; 63 (1212 г.); XV, 30.
м ) ІІпатск.. 519. Лавр.. 440, 490.
и ) Дочь Всеволода Святославвчв Черннаго, жева кн. провскаго Кнръ-Мв- 

хаила Всеволодовича, только у Татищева (I II, 359) называется Вѣрой; въ 
лѣтопяскхъ же уионивается безъ обозваченія ея ииевв. Ова была взята въ 
плъвъ въ ПронсвЬ вел. кв. Всеволодомъ Юрьевичемъ, по лѣтоимси Тверско», 
въ 1207 г.; по Ннвон.—въ 1208 г. (также по Иеторія Татищева, III, 359); по 
Троицкой в Повтор. I—въ 1209 году. П. С. Р. Л., I, 210; III, 30; X, 57; XV, 306.

**) По Любецкому синодику, см. выше, М  25, стр. 76.
**) См. выше, стр. 76, 193, 194. По Родословной преосв. Филарета, Мсти­

славъ Глѣбовячъ нмѣлъ сына Дпиитрія Мстнславпча. См. выше, стр. 247, 248, 
X *  47, 69.

“ ) См. выше, ,Ѵ 33. стр. 87.
“ ) П. С. Р. Л., II, 143, 324. Кара.*зикг, III, 56. Указатель къ П. С. Р. 

стр. 318.
« )  Лавр., 416. П. С. Р. Л., VII, 119; X, 69; XV, 315. Владиміръ-Днмптрій 

Всеволодовичъ княжвлъ въ Переяславѣ Русекомъ; у Хмырова (Алеав. справ* 
перечень удѣльн. князей русеквхъ, Лі 535) овъ называется княземъ юрьев- 
сквмъ; а у Татищева (I. 561)—княземъ московекимъ.



5 6 .  Д и м и тр ій  М стиславичъ, кн. чернвговскій, убитъ па
р . К алкѣ  въ 1 2 2 4  го д у 23), жена ого княг. М а м е л ф а 29). 3 2

5 7 .  А н дрей  М стиславичъ30). 3 2
5 8 .  Іо ан н ъ  М стиславичъ31). 3 2
5 9 .  Г ав р іи л ъ  М стиславичъ32). 3 2
6 0 .  М и хаи лъ  Борисовичъ 33). 3 3
6 1 .  А ки н ѳ ъ  Б ор и со ви чъ31). 3 3
6 2 .  Р о м ан ъ  Борисовичъ, „черноризецъ" 35). 3 3
6 3 .  Іо ан н ъ  Борисовичъ, жена его княг. Ѳ еод осія36). 3 3
6 4 .  В с ев о л о д ъ -Л ав р ен т ій 3?) Ярополковичъ, кн. черни- 

говскій, жена его княг. А н а с т а с ія зв); княж илъ въ Черни- 
говѣ съ 1 2 4 6  по 1 2 6 3  г о д ъ 39). _ 3 6

6 5 .  М сти славъ  Святославичъ, кн . рыльскій і0) , убитъ 
Татарами въ 1 2 4 1  го д у 41). 3 7

6 6 .  Князь, неизвѣсгный по имени, сынъ кн. рыльскаго 
Святослава-Бориса О льговича42). 3 7

**) Сынъ кн. черниговскаго Мстислава Святославича, выъстѣ съ отцемъ 
своимъ убитый Татарами въ 1224 г., въ лЪтонпсяхъ не называется по имевн 
(П. С. Р. Л., 1, 219; III, 41; V II, 132; X, 92; XV, 342). Мы полагаемъ, что 
овъ имѣлъ имя Дпмптрія; въ Любецкомъ синодики упоминается «князь Димп- 
трій  чернвговскій, убіеввый отъ Татаръ» (см. выше, № 34, стр. 89). Кияаь 
весвнжскій Георгій, также убитый Татарами въ 1224 г., въ Густинской лѣто* 
писи по ошибки иазвавъ сывомъ ка. черниговскаго Мстислава Святославича. 
П. С. Р. Л., II, 335. Указатель къ П. С. Р. Л., 230.

" )  По Любецкому синодику, см. выше, № 34. стр. 89.
" —**) По замИчаиію преосв. Филарета, въ Елецкомъ и Сѣверскомъ спно- 

дикахъ упоминаются вмѣстѣ; Димитрій, Андрей, Іоавиъ и Гавріилъ Мстиела- 
вичи. Мы иолагаемъ, что эти князья были сыновья кн. черниговскаго Мсти­
слава Святославича.

**—и ) Михаилъ, Акинѳъ, Романъ н Іоанвъ упоминаются въ Любецкомъ 
синодик!,. Происхождевіе, колѣно и отчество ихъ въ точности вензвъстны. У 
преосв. Филарета кн. Романъ названъ черноризцемъ, а  вмѣстѣ съ кн. Іоан- 
номъ упоминается еще княгиня его Ѳеодосія. См. выше, № 33, стр. 87—89.’ 

'•) По Любецкому синодику, см. выше, № 27, стр. 80.
” ) См. выше, стр. 80 и 195.
*•) См. выше, № 37, стр. 91.
«*) П. С. Р. Л., I, 201, 225; X, 123, XV, 375.



2 8 2  0  черп п говскихъ  князьяхъ.

6 7 .  И зя с л ав ъ  (Ф илинаъ) Владиміровнчъ, кн. новгородъ- 
сѣвѳрскій, жена его княг. А г а ѳ ія 43); въ 1 2 1 0  г. княлсилъ 
въ Т еребовлѣ44); въ  1 2 3 3 — 1 2 3 5  г . — въ Н овгородъ-С ѣ- 
верскѣ 45); въ 1 2 3 5 — 1 2 3 6  г . — въ К іе в ѣ 46). Упом. въ лѣ- 
тописяхъ подъ слѣдующиын годами: 1 2 0 6 ,  1 2 0 8 ,  1 2 1 0 ,
1 2 1 1 ,  1 2 2 6 ,  1 2 3 1 ,  1 2 3 2 — 1 2 3 6 ,  1 2 5 5 47). 3 9

6 8 .  В севолодъ-С им еонъ 48) Владиміровичъ, кн. черни- 
говск ій 49). 3 9

6 9 .  Іо ан н ъ  Романовичъ, кв . путивльскій50). 41
70. К о н ст ан ти н ъ  Ром ановичъ51). 41
71. М и хаилъ  Романовичъ, „убитый отъ Л и т в ы " 52). 4 1
72 . О легъ (Георгій) Святославичъ, кн. курскій53). Упом. 

въ лѣтописяхъ подъ слѣдующвми годами: 1 2 2 3 ,  1 2 2 4 ,
1 2  2  6 54), 1 2 2 8 .  4 2

“ 3 Изяславъ (Фплиппъ) Владиміровичъ и иева его Агаѳів упоминаются 
въ Любецкомъ синодикѣ. См. выше, № 26, стр. 76.

м) П. С. Р. Л., II, 157 (1206 г.), 331. См. выше, стр. 276, прим, 43.
46) Голубовскій, Нсторія СѣверскоЙ земли, 186, прим. 1.
« )  Лавр., 486. П. С. Р. Л., П, 337, 338; III, 50; IV, 30; VII, 138, 235, 

236; X, 104; XV, 363. Поюдинъ, Пзслѣд., VI, 284. Голубовскій, 188, прям. 1.
Изяславъ Владпніровичъ, по мнѣнію Квашнина-Самарина, относится къ 

числу Волоховскихъ князей; по Родословной преосв. Филарета, овъ имѣдъ 
сына Ѳеодора Извславича. См. выше, стр. 76, 81, 247—248 (Лв№ 53, 73).

4Т) Въ Ипатской .тйтопвсн (стр. 550) подъ 1255 г. упоминается Изяславъ 
безъ обозваченія его отчества. ІІо этому поводу ПоюОннъ говоритъ; «неужели 
все это Изяславъ Влндиміровячъ?> ИзслЪд., V I, 285, прям. 81.

‘8) По Любецкому синодику, см. выше, Ля 29, стр. 81.
*9) Всеволодъ Вдадиміровичъ упоминается въ Ипатской лѣтовиси подъ 

1206 г., а въ Густввсюй подъ 1210 г. (П. С. Р. Л., II, 157, 331). См. выше, 
стр. 276, прим. 43.

и ) Іоавпъ, Константинъ и Михаилъ Романовичи упоминаются въ Лю­
бецкомъ синодик?,. См, выше, № 42, стр. 103.

5*) Кн. вурскій Олегъ (Георгій) Святославичъ упоминается въ Любецкомъ 
свнодикѣ. См. выше, 40, стр. 99.

м) Въ лѣтописяхъ цодъ 1223, 1224 п 1226 годами упоминается вн. кур­
ский Олегъ безъ обоаваченія его отчества; полагаемъ, что это есть ве Олегъ 
Игоревичъ, а Олегъ Святославичъ, на дочери котораго въ 1228 г. женился кн. 
ярославский Всеволодъ Ковставтиноввчъ. II. С. Р. Л,, I, 190, 218; II, 164; VII.



7 3 .  Д и м и тр ій  (Святославичъ1?), кн. к у р ск ій 55), жена
его княг. Ѳеодора56). 4 2

74 . Неизвѣстный по имени и отчеству князь липецкій57). (? )
7 5 . А н дрей  (Святославичъ?), кн. трубчевскій 58). 4 4
7 6 . Василій, кн., жена его княг. Ѳекла 5Й). (? )

X I I .  .

7 7 . Давидъ Рю риковичъ *). 4 9
78 . Глѣбъ Рю риковичъ 2). 4 9
79. А л ек сан д р ъ  Рю риковичъ 3). 4 9

131, 133,134; X, 91, 93, 94, XV. 341, 346, 347. Лтодинъ, Изслед., V I, 198, Си 
также выше, въ нашемъ изследованіи, стр. 99—101.

По Родословной преосв. Филарета. Олегъ Святославичъ вмѣлъ брата 
Мстислава Святославича и племянника Авдрея Мстиславича. См. выше, стр. 
247—248 (.№№ 58, 59, 76).

м ) Князь курскій Димитрій, упоминаемый въ Любецвомъ синодике (см. 
выше. № 46, стр. 111), по всей вероятности, есть потомокъ кн. сѣверскаго 
Пгоря Святославича; можетъ быть, ого внукъ и братъ Олега Святославича, 
означенваго въ нашей Росписи подъ № 72.

**) По Любецкому синодику, см. выше, № 46, стр. 111.
5’) Въ летописяхъ оодъ 1283—1285 годами упоминаются княаьн лииецкіе 

Святоелавъ и Александръ, безъ обозначевія ихъ провсхожденін и отчества 
По всей вероятности. они были правнуками кн. трубчевскаго Всеволода Свя­
тославича ( і  1196), т. с. относятся къ XII колѣну; въ XI же колене долженъ 
быть вхъ отецъ, ненавистный намъ по имени и отчеству. По Родословной 
преоев. Филарета, они были внуками Михаила Всеволодовича, сына Всеволода 
Святославича; но источники преосв. Филарета намъ неизвестны. Можетъ быть, 
княвья лиоецвіе Святоелавъ н Александръ были внуками втораго иавѣстнаго 
намъ трубчевскаго князя, именно Святослава (1232 г.), который также съ 
нѣкоторою вероятностью можетъ считаться сыномъ Всеволода Святославича. 
А можетъ быть, они были внуками одного изъ братьевъ кн. трубчевскаго 
Святослава (>і 44 по нашей Росписи). П. С. Р. Л., I. 207; V II, 176—178; X, 
162—165. См. также въ пашемъ пзслѣдованш стр. 122, 199, 229, 230, 246—248.

**) Происхождевіе и отчество кн. Авдрея трубчевскаго въ точности неиз­
вестны. По всей вероятности, онъ былъ потомокъ кн. трубчевскаго Всеволода 
Святославича (+ 1196). Си. выше, Дё 52, стр. 121, 122.

и ) Князь Василій и княг. его Ѳекла упоминаются въ Любецвомъ сино­
дике. Этотъ князь долженъ быть изъ черниговскихъ Ольговичей, XI колѣпа. 
См. выше, № 28, етр. 80.

1—’) По Любецкому синодику, Давидъ, Глебъ и Александръ были сыновья.



8 0 .  В лади м іръ  Д авидовичъ, кн. черниговскіВ 4). 3 0
8 1 .  М сти славъ-Ѳ ѳодоръ  Д авидовичъ, кн. новгородъ- 

сѣверскій 6), род. 1 1 9 3  г. в), жена его княг. М атр он а 7). 5 0
8 2 .  К о н ст ан т и н ъ  Д авидови чъ , кн. новгородъ-сѣвер-

скій 8) . 5 0
8 3 .  В асил ій  (Васнлько) М стиславнчъ, кн. чернигов-

скій 9), убитъ при р. К алкѣ  въ 1 2 2 4  году 10). 5 1
8-1. Р о сти сл авъ  М ихайловичъ, кн. черниговскій, род. 

въ  1 2 2 3  г. п ), умеръ до 1 2 6 2  г. іа); въ 1 2 4 3  г . ж е­
нился на дочери короля венгерскаго 13); отъ него происхо- 
д ятъ  князья Мачевскіе и ). В ъ  1 2 2 9 —  1 2 3 0  г. княж илъ 
въ  Новгородѣ Великомъ 15); въ  1 2 3 5  г .— въ Галичѣ 16);

вел. кв. черниговскаго Константина; иодъ нменекъ же Константина въ Лю ­
бецкомъ синодикъ упоминается изнѣстныЙ по Исторіи Татищева (I II , 371) 
Рюрикъ Ольговачъ. См. выше, № 15, стр. 45—66.

*) Вдадиміръ Давидовичъ упоминается только въ Исторін Татищева  (I II. 
33*2); овъ зд'Всь показанъ умершнмъ въ 1201 году; повиднмому, Татнщ евъ 
смѣншваетъ его съ кн. черниговскимъ Владвміромъ Всеволодовичемъ. См. выше, 
стр. 268 (А6 21).

5) См. выше, 74 41, стр. 102.
*) Инатск., 456. Погодину Изслѣд., VI, 332.
т) ІІо Любецкоку синодику, си. выше, № 41, стр. 102.
*) См. выше, Лі 41, стр. 102.
*) Василій Мстиславнчъ упоминается только у Татищева, Стриттера я 

М алы й на. •
10) По псторіи Татищева (I II, 440), Василій Мстаславовичъ былъ убитъ 

въ битвѣ при ІСалкѣ, вмѣетѣ съ отцомъ своимъ, кн. черввговевимъ Мстисла­
вомъ Всеволодовичемъ. См. выше, стр. 279 (№ 51).

11) По Исторіп Татищева (I II, 456), въ 1230 г. Ростиславу было 7 лѣтъ; 
по миѣнію же преосв. Филарета, Ростиславу въ 1231 г. былъ двенадцатый годъ 
(Русекіе святые, сентябрь (25 ч ), пзд. 1865 г., стр. 144, прим. 228).

1г) Палаузовъ, Ростиславъ Михайловичъ, князь Мачвы (въ Жури. мин. нар. 
проев, ч. ЪХХІ, 1851 г., іюль и августъ). По Хмырову (Ал*ав. справ, перечень 
удъльн. князей руескнхъ, ,Ѵ 354), Ростиславъ умеръ въ 1269 г.

'*) Ипатск., 528. У Палаузова говорится, что жена Ростислава была Анна, 
дочь короля венгерскаго Беллы IV.

14) Долюруковъ, I, 48; II , 291.
“ ) П. С. Р. Л., I, 220; III, 4 5 -4 7 ; IV, 29; VII, 134; X, 99,102; XV, 3 5 1 -  

353, 355, 357.
••) Ипатск., 517.

А



въ  1 2 3 8  г . —  въ Л уцкѣ 17); въ 1 2 4 0  г. —  въ Червиго- 
вѣ  18). В ъ 1 2 4 3  г. владѣлъ Мачвой (па Д унаѣ) и Р о д ­
ной въ  К ярпатахъ 19); въ 1 2 5 2  г. владѣлъ Бозной 20). 
У п о м .въ  лѣтонисяхъ подъелѣдунщ пми годами: 1 2 2 8 — 1 2 3 1 ,  
1 2 3 5 — 1 2 3 8 ,  1 2 4 0 — 1 2 4 3 ,  1 2 4 5 ,  1 2 4 9 ,  1 2 5 0  21).

8 5 .  Р ом ан ъ  М яхай лов ічъ  Старый 23), кн. чернигов- 
скій 23) и брянскій 24), умеръ послѣ 1 2 8 8  г. 25) , жена 
его книг. А н н а  26). Съ 1 2 6 3  года но годъ своей смерти 
княж илъ въ  Черннговѣ; вмѣстѣ съ Черниговомъ владѣлъ и 
Брянскомъ 2Т). Упом. въ лѣтописяхъ подъ слѣдуютимп го­
дами: 1 2 6 3 ,  1 2 6 4 ,  1 2 7 4 ,  1 2 8 5 ,  1 2 8 6 .

І7) Ипатск., 521.
'*) Ипатск., 524.
'О  Лалаузовъ, «Роетиславъ Мпхайловичъ, кв. Мачны».
* )  ЛаланкіИ, «О русскомъ князе Ростпславѣ» (въ Чтеиіяхъ И к пер. Общ 

ист. и древн. Росс., 1846 г., III).—У Палаузова говорится, что Роетиславъ вла- 
дѣлъ Боевой одновременно съ Мачвой, п что въ 1249 г. онъ владѣлъ Бѣлгра- 
домъ и имелъ въ неиь свою реандепцію.

” ) У Палаузова имеются нзвѣстів о Ростиславе, относящаяся къ 1258 и 
1261 годамъ.

**) По Любецкоиу синодику, см. выше, Лі 30, стр. 82.
*•) См. выше, № 30, стр. 82, 196—198.
” ) Въ лѣтопиеяхъ Романъ Мпхайловичъ называется квяаемъ брянекпмъ 

(дебрянскнмъ). П. С. Р. Л.. I, 207; II, 201. 202, 205, 206; X, 166.— Въ одной 
только въ Воскр. лет. подъ 1285 г. онъ нязвапъ кн. пронскимъ. П. С. Р. Л., 
VII, 179.

” ) См. выше, стр. 84, 197.
” ) По Любецкоиу еиноднку, см. выше, етр. 82,— Въ Сказанін о начале 

Свенскаго монастыря жена Романа Михайловича названа Авастасіею. Др. Росс. 
Ваал., ч. 19 (над. 1791 г.), стр. 285.

*7) См. выше, стр. 82—86, 196— 198.
Въ Бархатной кііпгѣ (I, 180) сыновья Михаила Всеволодовича перечи­

сляются въ следующемъ порядвѣ: Роетиславъ, Романъ, Симеонъ, Мстиславъ 
и ЮріК (такъ же у Щербатова, Головина, Долгорукова и у преосв. Филарета). 
Въ другвхъ же пзвествыхъ намъ Родословныхъ книгахъ, какъ напрнм. въ ва- 
печатанныхъ во Временнике, кн. X, они слѣдуюгь въ такомъ порядкѣ: Рости- 
славъ, Романъ, Мстиславъ, Симеонъ и Юрій (такъ же у Карамзггиа, Соловьева 
н Багалѣя). У Строева (Роспись V) и у Погодина (Изслед,, VI, 334) порядокъ 
ихъ такой: Роетиславъ, Романъ, Мстиславъ, Юрій п Симеонъ, — Въ вашей 
Росписи они поставлены въ томъ порядке, какъ перечисляются ови въ Бар­
хатной книге.



8 6 .  Симѳонъ М ихайловичу кн. глуховскій и новосиль-
скій 88). 5 2

8 7 .  М сти сл авъ  М и хайловичу  кн. карачевскій 29). 5 2
8 8 . Юрій Михайловичу кн. торусскій 3о). 5 2
Ѳ еодулія М ихайловна, въ иночествѣ Евфросинія, род. въ

1 2 1 2  году; въ  1 2 2 7  г. поступила въ Суздальскую Р язп о- 
ложепскую обитель; умерла 2 5  сентября 1 2 5 0  года; при­
чтена къ  лику святнхъ  31). 5 2

М ар ія  33) М ихайловна, въ 1 2 2 7  г. вышла замужъ за 
кн. ростовскаго В асилія (В асилька) К онстантиновича33), 
умерла 7 декабря 1 2 7 1  года 34). Упом. въ лѣтописяхъ подъ

**) Временвякъ, X, 70, 155, 156, '240, 244. Барх. книга, I, 180. Доморіі- 
кое», I, 48. Головин», 23. См. также выше, въ нашемъ изслѣдоваиін, Лё 44, 
стр. 105.

я ) Времеявивъ, X, 68, 155, 240, 244. Барх. книга, I , 180, 185. Долюрі/' 
кое», I, 48. Головин», 23.

*°) См. выше, Лё 53, стр. 122, 123. Въ родословныхъ внпгахъ ЮріЙ Мл- 
хайловичъ называется различно: 1) черниговскимъ (рукоп. Родосл. кн. Археогр. 
Комм., Лё *%*»; рукой. Родосл. кн. ІІмиер. Публ. библ., К. IV , Лі 161);—
2) черииговскимъ о торусскимъ (Врем., X, 72, 240; рувоп. Родосл. ки. Импер. 
Публ. библ., Р. IV, Лё 117; Рувоп. Сборн. Поюдииа, Лё 1598); — 3) торус- 
скпмь (Врем., X, 68, 155; рукой. Родосл. кн. Импер. Публ. библ., К. IV , 
Лё 177; Гукопясь Спиридона «Записки о старинныхъ службохъ русскпхъ 
благородныхъ родовь», часть 4-я, отдѣленіе 17-е, глава XXVI, стр. 143);— 
4) торусскимъ и оболенсвимъ (Врем., X, 244; Барх. кв., I, 180, 201; рукоп. 
Родосл. кн. Импер. Публ. библ., Р. IV, Лі 176). Мы называемъ Юрія Михай­
ловича просто торусскимъ; въ Черниговъ оиъ ве княжилъ, а князья Оболенскіе 
являются только въ слЪдующемъ X III колѣнЪ.

Е с л и  Михаила. Всеволодовичъ умеръ въ 1246 г . ,  а старшій сынъ его 
Ростпславъ родился въ 1223 г., то самый нладшій изъ пяти сыновей Михаила, 
Юрій, могъ родиться ве ранѣе 1227 г. и не позже 1245 г. Полагая же вообще 
средвимъ числомъ 33 года на промежуток’!, времени между смертію отца и 
смертію сына, мы думаемъ, что ІОрій Михайловича, умеръ около 1279 г.

31) Свѣдѣвія о Ѳеодуліи Мнхайлошіѣ заимствовавы нами изъ сочввенія 
преосв. Филарета «Русскіе святые», сентябрь (изд. 1865 г.), 25 ч., стр. 
143-149 .

31) П. С. Р. Л., I , 203, 224, 226.
1з) П. С. Р. Л., I, 191.
**) II. С. Р. Л., I, 226. Карамзин» (III, ирим. 364, 366) полагаетъ, что Марія, 

можетъ быть, есть одно лицо съ Ѳеодуліей, въ иночествѣ Евфрошиіей.— ГІо



слѣдующими годами: 1 2 2 7 ,  1 2 8 1 ,  1 2 8 7 ,  1 2 3 8 ,  1 2 4 9 , 
1 2 5 8 ,  1 2 5 9 ,  1 2 7 1 .  52

8 9 . Михаилъ Димитрісвпчъ, кн. черниговскій, жена его 
княг. Марѳа 35); княжилъ въ Черниговѣ въ кондѣ X III  и
и въ началѣ X IV  вѣка зк). 5 6

9 0 . Ѳеодоръ Дпмитріевичъ, кн. черноговскій 37). 5 6
9 1 . Василій Ивановичъ, кн. козельскій 38), въ 1 2 3 8  г. 

убитъ Татарами зэ). 5 8
9 2 . Константинъ (Константій) Михайловичъ 40). 6 0
9 3 . Андрей Вееволодовичъ, кн. черниговскій41), въ 

1 2 6 1  г. женился на Ольгѣ Васильевнѣ, дочери кн. волын- 
скаго Василіл (Василька) Романовича **). 6 4

9 4 . Андрей Мстиславичъ, кн. рыльскій 43), въ 1 2 4 5  г. 
убитъ татарами 44), жена его княг. Елена 4б). 6 5

95 . Князь, непзвѣстный по имени, сынъ кн. рыльскаго 
Мстислава Святославича 46). 6 5

словаиъ Головина (Родословная роспись, стр. 23), Марія въ  ппы хъ лѣтописяхъ 
н а зва н а  Ѳеодуліей. По Хмыроеу (Алфпв. сира», перечень уд*льн. кн. русскихъ, 
Л6 605), Марія въ  иночествѣ называлась Ев«роспвіей. Мы согласно съ преосв. 
Филаретомъ (Русскіе святые, сентябрь (изд. 1865 г.), 20 ч., стр. 121) полагаемъ, 
что у св. кн. Михаила было двъ дочери: Ѳеодулія, въ  иночествѣ Ев®росинія, 
и Марія—супруга ка. ростовскаго Василія (В асилька) Константиновича.

**) Мпхаплъ Дпмптріевпчъ н княг. его Ыарѳа упоминаются нъ Любецкомъ 
спнодикѣ. См. выше, Л» 35, стр. 90.

8<І) См. выше стр. 90 в 203.
*!) Ѳеодоръ Димитріеиичъ упоминается въ Любецкомъ синодик*. См. выше, 

М 35, стр. 90.
м ) См. выше, № 36, стр. 90, 91.
'•)  П. С. Р. Л., I ,  225; II , 176 (1237 г.): IV, 34; V II. 143; X, 112 (1237 г .); 

XV, 372.
40) См. выше, Л? 33, стр. 87—89.
* ') См. выше, №№ 37 в 49, стр. 91, 92, 114.
« )  П . С. Р . Л., II , 198, 220, 343.
*8) См. выш е, Л6 37, стр. 91—94.
м ) Супрасльская рукопись, М. 1836 г., стр. 34. Карамзинъ, IV , прим. 62. 

С о л о в ш \  III , 225, прим, 346.
**) По Любецкому сиподпку, см. выше, М  37, стр. 91.
4*) См. выше, стр. 94, прпм. 4.



2 8 8  О ЧЕРНИГОВСКИХ!, князьяхъ.

9 6 . Олегъ. неизвѣстный ио отчеству, кн. рыльскій и 
воргольскій *7), •{■ 1285  г . 48). Упои, въ лѣтописяхъ подъ 
1 2 8 3 — 1285  г. 6 6

0 7 . Святославъ-Ѳеодоръ Всеволодовичъ, „убіенный отъ 
Литвы", жена его княг. Евфимія 49). 6 8

0 8 . Іоаннъ Іоанновичъ, кп. путивльскій, „страстотер- 
пецъ и чудотворецъ, убіеипый отъ Татаръ за христіаны" 50). 6 0

0 0 . Георгій Ольговичъ (Георгіевпчъ), кн. курскій 51). 72
М ари на53) Ольговна, въ 1228  г. вышла замужъ за 

кн. ярославскаго Всеволода Константиновича 53), умерла въ 
1279  году54). 72

1 0 0 . Василій Димптрісвичъ, кн. курскій, .убитый отъ 
Татаръ", жена его княг. Ааастасія 55). 7 3

101 . Святоелавъ, неизвѣстный но отчеству, кн. липец-

<г) См. вы ш е, стр. 94 ,112, 129, 198—201.
« ') П. С. Р. Л., I ,  207 (1284 г.); V II, 177 (1284 г.); X , 165.
**) Святоелавъ Ѳедоръ Всеволодовичъ, -убиенный о тъ  Л итвы », упоми­

нается въ Любепкомъ спнодпкѣ вмѣстѣ съ  княгинею своею ЕвФиніей. По всей 
вероятности, пмепно онъ былъ въ  1255 г. сподвижником?. кп. сѣверскаго Пзя- 
слава Влпдиміроввча (Ипатск., 550, 551), а  не сынъ этого ІІзяславя, какъ ду- 
маетъ Походит (Изслѣд., V I, 285), и ве Ѳедоръ Двывтріевпчъ, галпчаппнъ. 
какъ  полагает?, Отросяг (У казатель къ  Псторіи Карамзина, изд. 1844 г ., 268). 
По мвѣнію КваиіМмка-Самарина., Святославъ-Ѳеодоръ Всеволодовичъ относится 
къ числу Болоховекихъ князей. См. выше, въ  ваш емъ изслѣдованіи, Л» 29, 
стр. 81, 82.

*°) См. выше, № 50, стр. 115— 120.
м) См. выше, Л» 40, стр. 99—101.
**) П. С. Р. Л., X, 157. По Татищеву (IV , 53), жена кн. ярославскаго 

Всеволода Константивовича называлась Мяріей, по Хмырову же (А.т®ав. справ, 
перечень удѣльн. князей русскихъ, № 581),—Ольгой, въ иночествіі Мариной.

**) П. С. Р. Л., VII, 134; X, 94; XV, .47.
м) П. С. Р. Л., X, 157. Татищевъ, IV , 53.
* )  Кп. курскій Васплій Димитріевичъ, «убитый отъ Татаръ». и княгпвя 

его Авастасія упомииаются въ Любецкомъ ешюдикѣ. Вмѣс.то еловъ Любепяаго 
синодика; «княгиню его (кн. Васплія) Анастасію», у преосв. Филарета чи­
тается: «княгиню Всеволожскую Анастасію и сына ея Ксенофонта кн. ІІори- 
ковв». См. выше, въ пашемъ изслѣдованіп, Л» 46, стр. 111—113.



кій 5в), |  1285  года 57). Упом. въ лѣтописяхъ подъ 1 2 8 3 —
1 2 8 5  гг. 74

1 0 2 . Александръ, пеизвѣстный по отчеству, кн. липец­
кий °8). Упом. въ лѣтописяхъ подъ 1 2 8 4  и 1285  гг. 74

1 0 3 . Михаилъ Андреевичъ. кн. трубчевскій 69). 75

хш.
1 04 . Михаилъ Алсксандровичъ, кн. чернпговекій, вла- 

дѣлъ Черниговомъ въ первой половинѣ XIV’ вѣка ')• 79
105. Димитрій Мстиславичъ, кн. новгородъ-сѣверскій, 

жепа его княг. М арія 2). 81
1 0 6 . Тимоѳей Еонстантиновичъ, кн. новгородъ-сѣвер- 

с к ій 3). 8 2
107 . Михаилъ (Мича) Ростиславичъ, кн. мачевскій,

|  1269  года; въ 1259  г. женился на дочери царя бол- 
гарскаго Іоанна Асѣня, сестрѣ царя болгарскаго Михаила 
Асѣня; въ 1259  г. занпмалъ временно престолъ Велико-Тер- 
новскій *). 8 4

м ) Си. выше, стр . 199—201.
5») П. С. Р . Л., I, 207 (1284 г.); V II, 178 (1284 г.); X, 165.
и ) См. выше, стр. 200; также см. въ Росписи нашей № 74.
**) Кв. М и х а и л ъ  Андреевичъ трубчевскій (трубецкой) упоминается в ъ  

Любецкомъ синодивѣ. П роисхоадевіе и ісолѣно этого квявя въ точности иеиз- 
вѣстны. Ом. выш е, Л: 52, стр. 121, 122.

')  См. выше, Л* 38, стр. 95, 96, 207, 208.
’) В ъ Любецкомъ свиодик® читается: «Князя Димитрія новгородскаго, кня­

гиню Марію>. Въ прпнТічанін къ  этой стать® преосв. Филаретъ говорнтъ: «Въ 
Кіевскомъ синодик®: Князь монахъ Дпмитрій, Марія». См. выше, въ иашемъ 
изслѣдованіп, Л  47, стр. 113.

*) См. выше № 41, стр. 102, 103.
*) Приведенныя въ Росписи нашей извѣстія о Михаил® и Бел® Ростисла- 

впчахъ (№Л5 107, 108), также пзвѣстія о сеетрахъ  пхъ  Гря*инѣ и Кунгутѣ 
Ростиславнахъ извлечены вами изъ двухъ статей о князѣ Ростислав® Михай­
лович®: одной ІІалацкаю, другой— ІІалау.юва (см. выше, въ  иашемъ изслѣдо- 
ваніи, стр. 68).



1 0 8 .  Б ел а  Ростпславичъ, кн. мачевскій, род. около 1 2 5 0  
года, |  въ 1 2 7 2  г о д у 5); съ 1 2 6 9  г. владѣлъ Мачвой и 
Бозной. 8 4

Г р и ф и н а  (А грилпива) Ростпславна, была замужемъ:
1) эа царемъ болгарскимъ Михаиломъ Іоанновпчемъ А сѣ- 
н о м ъ й); 2 ) съ 1 2 6 5  г. за  польскимъ герцогомъ Лвшкомъ 
Чернымъ. который былъ потомъ ( 1 2 7 8 — 1 2 8 8  г .) польскимъ 
королемъ. 8 1

К у н г у т а  Ростиславна, съ 1 2 6 1  г. была замужемъ за  
королемъ чешскимъ Премыславомъ-Оттокаромъ 8 4

1 0 0 . М и хаилъ  Романовичъ ®), кн. брянскій, родона- 
чальннкъ князей Осовецкихъ ”). Упом. въ  лѣтописяхъ подъ 
1 2 6 4  г . 8 5

*) По Долгорукову (I, 48), Бела Ростиславичъ былъ убвтъ иа остров* 
Дувая, бдязъ города Буды, граломъ Геврпхомъ Кисецкнмъ.

®) По ІІалаузоау, Гриепиа Ростаславна вышла замужъ за царя болгар- 
скаго Михаила Асѣня рапѣе 1258 года.

7) По Хмырову (АлФав.—справ, перечень удѣльв. князей русскихъ, Де.\: 213, 
354;, младшая дочь Ростислава Михайловича называлась Куыпгуидой.

*) См. выше, стр. 83, 86, 196. Въ Ипатской .іѣтоішси (стр. 569) Михаилъ 
Романовичъ вазывается «старѣйшимъ» сыномъ кв. брянскаго Ромива Михай­
ловича.

•) Въ родословныхъ книгахъ говорится, что Романъ, сынъ св. Мпхапда 
Всеволодовича, убвтъ въОрдѣ, в что отъ него пошли князья Осовецкіе. Мы 
полагаемъ, что родовачальникомъ этихъ князей былъ оменно Мнханлъ Рома­
новичъ, старшій сынъ Романа, убнтаго въ Ордѣ (см. выше, стр. 85, 86). По 
русскнмъ памятвикамъ нпмъ неиэвіістенъ нп одиыь изъ князей Оеовецкпхі: 
на основавін же данныхъ Литовской метрики Бонецкііі сообщаетъ свѣдВаія о 
двухъ княяьяхч. Осовецкихъ, жпвшнхъ въ первой половив* XVI вт.ка. См. 
А<іат Вопіеекі, Росіеі гоіійчѵ \ѵ дѵіеікіеш кві§вІ\ѵіе Ш е« зкіеш \ѵ XV і XVI 
чѵіекіі, ІѴагвзаѵѵа, 1887, р. 229.

Брянская волость Осовнкъ упоминается въ перемнрной грамотѣ вел. кп. 
московеваго Іоанна III Васильевича съ вел. кв. лнтовскнмъ Алексавдромъ (А.
3 . Р., I, XI 192, стр. 288). По Переписной книг т. Брянскаго уѣзда, 1678 г., 
въ Поцынской волости было село Осоаино, ва рѣвѣ Гобейкѣ, впадающей въ 
р*ку Десну съ правой стороыы (Лътопись завятій Археогр. комм., выи. 8-й, 
отд. II, стр. 158—159).—Ііо спеціальной карт* Европейской Россіп (Л5 44), 
село Осовнкъ находится на правомъ берегу рѣки Десны, въ Рославльскомъ 
уѣэдѣ Смоленской губерніи, блпзъ границы съ Бряыскнмъ уѣздомъ Орловской
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110 . О легъ-Л еон тій  Романовичъ 10), кн. чорнпговскій 
и брянскій, въ иночествѣ В асилій , княж илъ въ Черяиговѣ 
в ъ  концѣ X I I I  вѣка. Упом. въ лѣтонисяхъ подъ 1 2 6 4  и 
1 2 7 4  годами.

О льга Романовна 11), бывшая съ 1 2 6 4  г. за княземъ 
волыескимъ Владиміромъ Ваеильевичемъ 12), упом. въ лѣто- 
писяхъ подъ слѣдующимп годами: 1 2 6 4 ,  1 2 7 4 ,  1 2 8 7 ,  1 2 8 8 .

1 1 1 . М и хаилъ  Симеоновпчъ, кн. глуховскій 13).
1 1 2 . А лѳксан дръ  Симеоновичъ, кн. новосильскій н ); убитъ 

въ  Ордѣ 15  сентября 1 3 2 6  года 15).
1 1 3 . В оеволодъ Симеоновичъ, кн. устивскій 16)
1 1 4 . Т и тъ  М стиславичъ, кн. карачсвскій п ).

губериіи, въ 40 веретахъ по пряному раастоянію къ востоку отъ города 
Рославля.

,0) «Свитый и благовѣриый княвь Олегъ Романовичъ, во нноцѣхъ Леовтій, 
черниговскій и брянекіЙ чудотворецъ, преетанисн въ лѣто 6740 п подоженъ 
бысть въ Петропавловскомъ монастырь». («Книга, глаголемая Опясавіе о Рое- 
еійскихъ святихъ», яаданиая съ иредясловіемъ графа М. В . Толстаю  въ Чте- 
иіяхъ Импер. Общ. ист. и древе. Росе., 1887 г., кн. 4-я, стр. 80). «Князь 
Олегь дебрлиспій» упоминается въ Патрівршемъ Синодик!; (Древп. Росе. Вивл., 
ч. V III, стр. 44) и нъ рукописном!. Сшюдикѣ Публичной бпбліотеки (Р . и. 
IV . N  1). По мнКнію архимандрита Серіія (Полный мѣеяцосдовъ Востока, 
т . II, стр. 250), «св. благовъриый квязь Олегъ Романовичъ скончался въ копцѣ 
X III и пе ранѣе начали XIV вѣка>.— Объ Олегъ Ромавовичѣ подробно гово­
рится выше, въ нашеиъ изслЪдованіп. См. Л» 30, стр. 82—86, 202.

*') Ипатск., 569, 693. Ольга Романовна была четвертая дочь кв. брян­
ского Романа Михайловича.

*') Ипатск., 569.
,3) См. выше, № 44, стр. 105—108.
'*) См. выше, И  45, стр. 108—111.
>») П С. Р. Д., VII, 200; X. 190; XV, 415.
'• )  «Кв. Всеволодъ Устпвсвій» упоминается въ Ёлецкомъ синодикъ. См. 

выше .V 45, стр. 109, 111. У Молчанов» (въ статьЪ: «Изъ лътонисей города 
Новосвли», Тульск. губ. вТ>д. 1872 г., Л*Лі31—34) упоминается ненавистный памъ 
кн. вовоснльскій Семенъ Семеиовичъ, сынъ кн. глуховскаго и новосильскаго 
Семена Михайловича. См. выше, № 45, стр. 110.

,г) По родословнымъ книгами, также и но Свиридову.—Судя по временя 
длительности сыновей и потоѵковъ Тита Мстиславича, мы полагаеиъ, что 
квязь втотъ долженъ быть XIV колѣна, а не X III, какъ значится въ родослов- 
яыхъ книгахъ. См. ниже, стр. 292, прим. 26-е.

8 5

8 5
86

86
86
8 7



115 . С вятославъ  М стислпвичъ, кн. карачевскій 18), въ  
1 3 1 0  г. убитъ кн. брянскимъ Василіемъ 1э). 8 7

110. П антелѳйм он ъ М стиславичъ, кп. карачевскій 20). 87
117 . А н д р е й -1) или А д р іан ъ  (А н д реян ъ )92) Мстисла­

вичъ, кн . козельскій 23) и звенигородскій 24); убитъ въ 1 3 3 9  г . 
своимъ племяпникомъ кн. Василіемъ Пантелеймоновичемъ 26); 
женатъ былъ па дочери кн. лптовскаго Гяманта 26). 87

Сыновья кн. карачевсквго Мстислава М шьйсовпча (Титъ, Святослава 
Пантелеймона и Андрей или Адріаыъ) поставлены въ Росписи нашей въ томъ 
именно порядкѣ, какъ они перечисляются у Спиридона.

'*) По родословнымъ кшігамъ, также и по Спиридону. Можетъ быть, въ 
Любецкомъ сшюдиві) подъ нменемъ «князя Александра» упоминается Свято­
славъ Мстиславичъ. См. выше, Л» 43, стр. 104.

>*) П. С. Р. Л., X, 178.— Кн. брянскій Василій былъ изъ смоленской вѣтвк 
Моиомаховичей.

*°) По Спиридону,—Въ лѣтописяхъ вѣтъ Пантелеймона Мстиславвча, во 
упоминается (подъ 1339 г.) его сынъ ВаснліЙ Павтелеймоновичъ (П. С. Р. Л., 
V II, 205; XV, 422). Въ родословныхъ капгахъ пѣтъ обовхъ этихъ ввлзей, 
во они ныТ.ются у Щ ербатова (II, Роспись ДБ 4), у котораго сыновья Мсти­
слава Михайловича перечисляются въ такомъ поридкѣ: Тигь, Андрей ( і  1338). 
Святославъ и Паптелеймонъ,— См. ниже, прим. 26-с.

*‘) См. П. С. Р. Л., VII, 205; XV, 422; второй архивный сипсокъ Родо­
словной книги, напечатанный во Времепипкѣ; рукой. Родосл. книги ІІмпер. 
Публ. библ., Р. IV. ДБДБ 161 к 176; рукоп. Сборн. Погодина, ДБ 1598. По Сии- 
ридову (Записки о старинн. сдужбвхъ русск. благор.уродовъ, ч. 4-я, отд. 16-е, 
гл. X VIII, стр. 106),—Андрей, онъ же и Андреянъ.

**) См. Варх. кн., I, 185; Синод, сипсокъ Родословной книги, напечатан­
ный во ВременннвЪ; рукоп. Родосл. кв. Импер. ГІубл. библ. Р . IV. ДБ117;руяоп. 
СборниЕъ Погодные, № 1623; рукоп. Родосл. кн. Археогр. комм. ДБ 40 (123).

« )  II. С. Р. Л., VII, 205; XV, 422.
**) По всѣмъ іізвѣетнымъ намъ родословнымъ квигамъ.
*‘) П. С. Р. Л., V II, 205; XV, 422.
*•) См. «Московскій Звенигородъ и его утидъ» архям. Леонида, М. 1878.— 

По Иеторіа Татищева (IV, 240), на Еленѣ, дочери кв. лптовскаго Гомавта. 
былъ женатъ кн. звенигородскій Андреяиъ'Тнтовичъ, ваукъ кн. варачевскаго 
Мстислава Михайловича.

Судя по времени смерти Андрея Мстиелавича ( і  1339 г.), мы полагаемъ, 
что въ родословныхъ кніігахъ онъ вевѣрно отпосится къ X III кодѣву и счи­
тается внукомъ св. Михаила Всеволодовича (-(- 1246).—Вообще, князья, озна­
ченные въ нашей Росписи иодъ ДБ ДБ 114, 115, 116 и 117, должны быть не 
моложе XIV мольва.
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1 1 8 .  Оѳменъ Ю р ьеви ч ъ -7). кн. торусскійа8) и ка- 
нипскій -и) ,  родоначалыш къ князей К анинскихъ и Сипс- 
скихъ 80). 88

111). В севолодъ Ю р ьеви чъ 111), по прозванію Орехва32), 
кп. торусскій33), родоначальпикъ князей М езецквхъ и кня­
зей Б ар яти н скн х ъ 34). 88

*7) См. выше, Л> 65, стр. 148 — 151. Семснъ—старшій сынъ Юріи Михай­
ловича кн. торусскаго: по Барх. кішгВ (нзъ 3 сыновей); по рукоп. Родоса, кн. 
Іімпер. Публ. библ. Р. IV. Л- 176 (изъ 3 сыновей); ио Щербатову (изъ 4 сы­
новей); по Опиридову (иаъ 5 сыновей).

м) По Барх. кшігѣ, Родосл. кн. Публ. бнбл. К. IV. Лі 176, Щербатову и 
Опиридову.

По Родословііо, находящемуся на начолмшхъ днетахъ Литовской лѣ- 
топпсн, изданной Давиловичемъ (Баіоріаіес БНѵѵу еіс., стр. 12—13).

“ ) ІСнязьл ІСаниискіе (Конппскіе) н Сиасскіе (Опашскіе, Спажскіе) по Барх. 
кн. (1, 211) и др. Родословнымъ «пошли отъ Торусскнхъ, а яахудѣди и изве­
лись отъ войиы Татарскіе>. Родословаымъ они неизвестны даже по именамъ, 
Названія получили отъ удЪловъ (см. Хі 65, стр. 148—151). По лѣтопвсямъ 
нзвветенъ только одпяъ князь Канпнскіб, Іоаннъ, взятый въ пдЪыъ Литовцами 
въ битве прп р. Суходровіі въ 1445 г. (И. С. Р . Л., ѴЛІ, 112). Князья Ко- 
иивскіѳ существовали еще въ XVI вЪкѣ (А. А. Э ., I, № 289, стр. 337). По 
синодикамъ извѣстеиъ князь Бладиміръ Снашскій, <убіевный отъ споихъ бра- 
таннчъ» (рукопись ІІмпер. Публ. бвОл. Ь'. п. IV. Дс 1; Древа. Росс. Вивл., ч. 
8-а, стр. 45).

**) Всеволодъ—второй сыиъ Юрія Михайловича кв. торусскиго: по Барх. 
книге (изъ 3 сыновей); по рукоп. Родосл. ки. Импер. Публ. библ. Е. IV. № 176; 
по Опиридову (изъ 5 сыновей). По Родословію, находящемуся на пачальпыхъ 
листлхъ Литовской летописи, изданной Даннловвчемъ (І.аЮріэіес І.ІІлѵу еіс., 
стр. 12—13). а также по Долюрукову, Головину, Хмыроеу а Филарету,—етар- 
шій сыиъ Юрія Михайловича; но при эюмъ необходимо заметить. что Долю- 
руковъ, Головин!., Хмыровг и другіе, сталащіе Всеволода старшими сыномъ 
Юрія Михайловича, вовсе не приводить его брата Семени Юрьевича

и ) По Родословію, находящемуся на пачальвыхъ листахъ Литовской лѣ- 
тописи, изданной Даннловичемъ.

**) По Барх. книге, Родословію при Литовской летописи Даниловича, Спи- 
ридову, Головину, Хмыроеу и многими другимъ Родословнымъ.

**) По всЪмъ известнымъ намъ Родослониымъ.

(№ 118).



120. Михаилъ Ю рьѳвнчъЗй), кв. мы ш агскійзв), родо-
начальникъ князей Мышсцкихъ * ') .

121. И ван ъ  большой Ю рьевичъ, кн. торусск ій 38).
122 . К о н ст ан т и н ъ  Ю рьеви чъ39), кн. оболенекій40), ро-

88
88

доначальникъ князей Оболенскихъ 41). 88
12 3 . И ван ъ  меньшой 42) Ю рьевичъ, по нрозванію Тол­

стая го.юва43), кн. волконскій44), родоначальникъ князей

36)  По Родословію при ЛитовскоК дѣтоииси Даниловича, Ыпх&влъ—средвій 
изъ 5 сыновей Юрія Михайловича кн. торусскаго. Си. выше, № 65. стр. 148— 151.

И) По Родословію при Литовской лѣтописи Даниловича (см. выше, >8 65, 
стр. 148—151).—Мышата или Мышега была торусскал волость (Собр. гос. грам. 
и догов , I, 135 и 141).

*т) См. выше, № 65, стр. 148—151. Родословія князей Мышецвихъ нТ.тъ 
ип въ одной взъ всѣхъ извѣстныхъ намъ Родословныхъ. Князья Ыышецкіе 
существуютъ по настоящее времн.

,в)  Ивааъ большой имѣетсп только у одного Спнрндова, который его ста­
вить 3 пли среднпмъ изъ 5 сыновей Юрін Михайловича ко. торусскаго.

**) По Барх. квигь, Родосл. кн. К. IV. Д: 176, и по Филарет у , Коистантвиъ— 
младшій пзъ 3 сыновей Юріи Михайловича пн. торусскаго. По большей часто 
Родословныхъ, ириводящихъ только двухъ сыновей Юрія Михайловича, Кон- 
стантнвъ—младше своего брата Всеволода Юрьевича. По Родословію при Ли­
товской лѣтопнси Даниловича, Константинъ — младшій пзъ 5 сыновей Юрія Ми­
хайловича (которыхъ старшинство следующее: 1) Всеволодъ торусскій, 2) Се- 
менъ кавлискШ, 3) Михаилъ мышагскій, 4) Иванъ волконскій и 5) Констан­
тинъ оболенскій). По Щербатову (I I , Роспись Л  4), онъ второй изъ 4 сыно­
вей кн. Юрія (которыхъ старшинство: 1) Семеиъ, 2) Константинъ, 3) Іоаииъ 
в 4) Всеволодъ). Но Свиридову, онъ тояіе младшій іі8ъ 5 сыновей ки. Юріл 
(1-й сынъ—Семеиъ торусскій, 2-й— Всеволодъ торусскій, 3 -й —Иванъ большой 
торуссвій, 4-й—Иванъ меньшой волконскій, 5-Й—Константивъ ободевскій).

*°—*•) По всъмъ пзвЪстнымъ иамъ Родословным!..
**) По Спирндову (Заппскн о старпин. служОахъ русск. благор. родовъ, 

ч. 4 я, отд. 17-с, гл. XXIX, стр. 199).
*а) По рукоп. Родосл. кн. Имп. Публ. библ. К. IV. № 161; Р. IV. .V 176: 

Р. IV. Л- 177; по рукоп. Сборнакимъ Погодина, № 1604 и № 1623; по Спи- 
ридову, Долюрукпву, X  ми рос у  ц др.

**) По всѣмъ вышепривсдспиымъ (прим. 43) Родословыымъ.
*5) По всѣмъ вышеприведенным!, (пр. 43) Родословнымъ. Мы считаемъ 

пропсхождевіе князей Волконскихъ отъ торусскнхъ князей—безспорнымъ, т. е. 
считаемъ нхъ Рюриковичами, потомками св. Мнханла Всеволодовича черпягов- 
скаго, не придавая виачевіл покязаніямъ нѣкоторыхъ Родословныхъ (Р . IV.

В олкон скихъ45). 88



К с е н ія  Ю рьевна, бывшая съ 1 2 6 5  г . за княземъ твер- 
скпмъ Ярославомъ Я росдавичем ъ46). Умерла въ иночествѣ, 
подъ именемъ М аріи, въ 1 3 1 3  г . 47). Упом. въ лѣтописяхъ 
подъ 1 2 6 3 ,  1 2 8 5 ,  1 3 1 3  гг. 8 8

12-4. Ѳеодоръ Андреевичъ 48). 9 2
125. Давидъ Ольговичъ, + 1 2 8 5  4Э). 9 6
126 . Симеонъ Ольговичъ, |  1 2 8 5  50). 9 6
1 2 7 . Владиміръ-Іоаннъ Іоанновичъ, кн. кіевскій51). 9 8
128 . А ндрей52) Іоанновичъ53), кн. вруцкій54) (овручскій).(?) 9 8

>8 176; Р . IV. >8 177; Сборнпкъ Погодина, Л8 1623), что Ивавъ Тодстая Го­
дова былъ невакоаиымъ (побОчнымъ) сыномъ Юрія Михайловича кв. торусскаго 
Какъ видно изъ многихъ мѣетническихъ дѣлъ (Маркеоичъ, О иѣстничествѣ, 
часть 1-я, Кіевъ, 1879, стр. 409—411, 420—422, 448—461, 492—493), обвине- 
ніе князей Волконскнхъ ихъ противниками въ ироисхожденіи «отъ вечистаго 
кореви» есть обычвая уловка въ иѣствическпхъ спорвхъ.

**) По Долюрукову, Головину и Хмырову, жена квязя тверскаго Ярослава 
Ярославича (•)• 1272), Ксенія, была дочерью князя торуссваго Юрін Михайло­
вича. По лЪтописямъ, она была дочерью Юрія Михайловича (просто), а ве 
квязя Юрія Михайловича (.П. С. Р. Л., VII, 164—съ 1263 г.;X , 144— съ1264г.) 
Карамзин*(IV, 97, пр. 118) говорить, что Ксенія была дочерью «какого-то Юрія 
Михайловича), но вмЪстѣ съ гѣиъ нааываетъ баснословнымъ предавіе, вклю­
ченное въ рукописное житіе благов. кв. Михаила Тверскаго, показывающее Ксе- 
нію дочерью причетнлка. Прншімаенъ ее за княжну торусскую ва томъ основанія, 
что въ то время въ лѣтоппсахъ квязья упоминаются очень часто безъ титула, 
а только по имени и отчеству (Лавр., 442, 446—449, 451,452, 460,461, 492, 
495—499, 501; года 1237—1302), и въ началѣ второй половиаы X III вѣка не 
было другаго князя Юрія Михайловича, кроыѣ торусскаго. Годъ ея замужества 
(1265 г.) принимаем!, согласно съ Борзаковасимъ (Исторія Тверскаго княже­
ства, стр. 76 и прим. 333).

« )  П. С. Р . Л., XV, 408.
4В) См, выше, № 49, стр. 114 и 231.
*•—и ) Л авр.,459; П. С. Р. Л., VII, 178; X, 165. Также см. выше, стр. 129 и 200.
5І) См. выше, .V 50, стр. 115, 116, 118 и 207. По словамъ Филарета, «кв. 

Іоаннъ-Володнмеръ Іоанновичъ кіевекій» упоминается въ Сѣверскомъ синодикъ.
и) См. выше, Л8 50, стр. 115, 116, 118 и 307. По словамъ Филарета, «кн. 

Андрей вруцкій» упоминается въ Кіевсномъ и Сѣверсвомъ синодвкахъ.
м) Андрей кн. вруцкій, можетъ быть, и не Іоанновичъ по отчеству, т. е. 

былъ сыномъ не кн. Іоанва Іоанвоввча путивльскаго (Л8 98), а его брата, не- 
извѣстнаго намъ квязя кіевскаго; въ тавомъ случаѣ овъ будетъ двоюродвьімъ 
братомъ вв. Владиміра-Іоавва Іоавновича (Л8 127).

м) По Сѣверскому синодику. См. выше, стр. 115.



1 2 9 .  Т ѳ р е н т ій 55) іоан н о ви чъ5®), кн. к іевск ій 57). (?) 9 8
1 3 0 . Ѳ ео д о р ъ 58) Іоан новичъ5в), кн. к іевск ій60). Умом.

въ лѣтопислхъ подъ 1 3 3 1 й1), 1 3 6 1  и 1 3  6 2 62) гг . ( ? ) 9 8
Е л ен а  Іоанновна сз). 9 8

ХІУ.

1 3 1 .  Р ом ан ъ  М ихайловичъ, кп. черниговскій 1) и брян- 
с к ій 2), |  1 4 0 1  3). В ладѣлъ Черпиговомъ во второй половннѣ
X IV  в ѣ к а 4). Онъ былъ послѣдпимъ велнкпмъ княземъ черни­
говскимъ изъ О льговичей5). У пом. въ актах ъ  и лѣтоаисяхъ 
подъ 1 3 7 1 й), 1 3 7 5  и 1 4 0 1  г г . 7). 1 0 4

65) См. выше, Л» 50, етр. 115, 1 1 8  и 207. По словамъ Филарета, Терен-
тій упоминается въ Кіевекомъ сішодпкѣ.

5в) Терентій кн. кіевскій можетъ быть н не родаымъ братомъ кв. Влади- 
міра кіевскаго (Л6 127), а двоюродпымъ.

47) См. выше, № 50, стр. 115, 116, 118 и 207.
**) Си. выше, № 50, стр. 115, 116, 118—120 п 207. По словамъ Филарета 

кн. Ѳеодоръ упоминается въ Кіенскомъ еиводпкТ..
и ) Ѳеодоръ кн. кіевскій можетъ быть н не роднымъ братомъ кн. Влвдп- 

міра кіевскаго (№ 137), а двоюродвымъ,
«*) См. выше, № 50, стр. 115, 116, 118—120 и 207.
« )  П. С. Р. Л., II I , 76; IV, 52; V, 219; VII, 203; X, 205—1332 г. 
ба) П. О. Р. Л., II , 350. Въ эти годы (1361 и 1362), можетъ быть, дѣй- 

ствовалъ не сынъ и л и  племянннкъ Іоавна Іоанвонича кн. путивльсяаго (Л» 98),
а другой кіевскій князь Оеодоръ, не X III, а XIV колИна, но во всякомъ слу-
чаѣ, полагаемъ,—взъ нутнвльской нѣтвн Ольговичей.

•*) По Сѣверскону синодику. См. выше, № 50, стр. 115.
•) По Любецкому синодпку. См. выше, Ді 39, стр. 96—99 п 211, 212, 218, 

219, 232, 255.
*) П. С. Р. X , V III, 22, 75; ІП , 102; IV, 70, 105; V, 233, 252; VI, 131.
*) П. С. Р. Л.. II I, 102; IV, 105; V, 252; VI, 181; V III, 75; XV, 462.
*) См. выше, стр. 98, 99, 211, 212, 218, 256.
6) См. выше, стр. 97, 211, 232, 255.
*) Собр. госуд. гран, н догов., I, № 31. Также см. выше, етр. 97 ,211 ,212 .
7) Года дѣйствій кв. черниговскаго Романа Михайловича (1371—1401) не 

вполвѣ подходил, къ годамъ дѣйствій князей XIV колѣна, и овъ долженъ быть
XV колѣна, по слѣдующимъ соображеніямъ: Отъ года смерти князя IV колѣші 
Рюриковичей—св. Владиміра Святославича (•{• 1015) до года смерти князя XIV
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132. Іоаннъ Димдтріевичъ, кн. нереяславскій8), жена
его княг. М а р і я (?) 105

1 3 3 . Іоаннъ Михайловичъ10), жена его Ирина, дочь 
императора византійскаго Михаила ІІалеолога11). Въ 1280  г. 
былъ царемъ болгарскимъ 1В). 107

134. Симеонъ Михайловичъ, кн. глуховскій 13). 111
135 . Симѳонъ Александровичъ, кн. новосн.тьскій и ). 112
1 3 6 . Оергій Александровичъ, кн. новосильскій, „убіен-

ный отъ Т а та р ъ "15). 112
1 3 7 . Михаилъ Всеволодовичъ, кн. устивскій 1Й). 113
13 8 . Святославъ Титовичъ, кн. карачевскій1Т). Упом.

колена — Ивана Ивановича моековскаго (ѣ  1359) прошло 343 года (1358 — 
1015=343), въ которые жило 10 послѣдовательныхъ похолѣній (Ярославъ, 
Всеволодъ, Владиміръ Мономахъ, Юрій, Всеволодъ, Ярославъ, Александръ 
Иевскій, Дпиінлъ, Иванъ Калита и Ивавъ), сдѣдовательно, на каждое пополѣніе 
приходится среднимъ числомъ по 34,3 года, или иначе говоря, отъ смерти отца 
до смерти сына проходитъ среднимъ числомъ 34,3 года. Поэтому и Романъ 
Михайловичъ (№ 131), какъ кннзь XIV колт.на, долженъ былъ умереть около 
1358 г., а въ 1401 г. могъ умереть виявь слѣдуюгцаго XV колЪва. Оставляемъ 
его въ XIV колѣиѣ впредь до выясяепія его иастоящаго колѣва, посдѣ озва- 
комлепія съ другимн Черниговскими синодиками, тЬмъ болѣе, что отъ него 
потомство ве пошло.

*) См. выше, Л4 48, стр. 113 п 114. Сомиителыю, чтобы кн. переяславскій 
Іоаниъ Дпмитріевичъ былъ сыномъ кн. иовгородъ-сѣверекаго Днмптріи Мсти­
славича (.Ѵі 105).

4) По Любецкому синодику. См. выше, № 48, стр. 113 и 114.
10) По Палау зову, Іоаішъ Михайловичъ имт.лъ 4 сыновей и 3 дочерей, но

ни они, ни ихъ потомки не принимали болѣе участія въ дѣлахъ болгарскихъ.
По Хмырову (АлФав.-спр. перечень удѣльа. кн. русскихъ, 870), род. около 
1259 г.

,1)  По Палаузову. По Хмырову, Ирина выдана замужъ около 1278 г. (Ал*.— 
спр. пер. уд. кн. русскихъ, № 938).

**) По Палаузову, Іоаниъ Михайловичъ дЪЙствовалъ съ 1280 г. по 1283 г., 
когда былъ виаложевъ; онъ имѣдъ прозвище Лсѣнь.

,3) См. выше, № 44, стр. 105, 107, 108 я 209. 
и ) См. выше, Л» 45, стр. 108—111.
,5) См. выше, № 45, стр. 108—111.
*') См. выше, № 45, стр. 108—111.
1!) ІІо Барх. книгѣ, Спиридову, Долгорукову, Головину и ыногпмъ извѣст- 

вымъ намъ Родословнымъ.
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подъ 1 3 7 7  г. какъ женатый на Ѳеодорѣ, дочери вел. князя 
лнтовскаго Ольгерда 18). 11-4

13 9 . Василій Тятоішчъ, кн. карачевскій, „убитъ па бою,
а гдѣ, въ которомъ году и съ кѣмъ былъ бой, не показано1* 1В). 114

14 0 . Ѳеодоръ Титовичъ, кн. козельскій20). 114
14 1 . Иванъ Титовичъ, кн. козельскій21), жена его княг. 

А гриппина22), дочь вел. кн. рязанскаго Олега Ивановича23).
Упом. подъ 1 3 7 1  г. какъ подручникъ Ольгорда24). 114

142 . Василій Пантелеймоповичъ, кн. карачевскій25). Уиом.
въ лѣтописяхъ иодъ 1 3 3 9  г . 26). 116

и) По псторіи Татищева (IV , 240). По Спиридову, старшинство сыновей 
кн. Тита Мстиелавнча карачевскаго слѣдуюіцее: 1) Святославъ, 2) ВасиліВ.
3) Ѳеодоръ, 4) Иванъ кн. возельскій и 5) Андреянъ кн. елецкій, родопачаль- 
никъ князей Елецкихъ. По Родословнымъ, князыі Елецкіе нроисходятъ отъ 
вн. козельскаго Ивана Тнтовнча (№ 141), потомства которого у Спирноова не 
показано. Святославъ Тятовичъ, вѣроятно, былъ XV колѣна. См. выше, стр. 
291, прим. 17-е къ № 114.

'*) По Спиридону (Записки о старинн. службахъ русс к. благор. родовъ, 
ч. 4-я, отдѣл. 16-е, гл. V III, стр. 49). Потомства его у Свиридова не показняо-

50) По Долгорукову (I , 49). По Спиридову, называется княземъ карачев- 
сквнъ. Имѣется только у Свиридова н Долгорукова. Ѳедоръ Титовичъ. вѣроятно, 
былъ XV волѣна. См. прим. 17 къ № 114.

21) Родослонныя: Барх. книга, Синод, сннсовъ, первый и второй Архив­
ные списки, Публ. библ. Р . IV. № 117, Е. IV . № 161, Р. IV. № 176, Р . IV.
№ 177, Сборы. Погодина №1598 и № 1623, Археогр. Комм. Лі 123(40). Спи-
ридовъ, Долгоруновъ, Головинъ, Хмыровъ и Филаретъ. Также см. выше, № 64, 
стр. 147 н 148. Вѣроятно, Иванъ Титовичъ былъ XV колѣна. См. прим. 17-е 
къ № 114.

” ) По Любецкому синодику. См. выше, № 64, стр. 147.
**) По Исторіи Татищева (IV , 24).
м)  Кн. Пвзнь коаельскій упоминается въ пнсьмѣ Ольгерда въ вселенскому 

патріарху Филоѳею, см. Протоколы Констант, патріархата XIV стол., Б . Гри­
горовича, въ Журв. мин. пар. проев. 1847 г., ч. ІЛѴ, стр. 150; см. также Ило- 
ваііскаго, Иеторія Роееіи, И , 99. Вѣроятно, онъ был ь XV колѣиа; сы. ирян. 17-е 
къ Л? 114.

2І) Въ Родословныхъ Васнлій Пантелеймоноввчъ нмѣется только у одного 
Щербатова ( I I ,  Роспись № 4). Удѣлъ его назвапъ только предположительно; 
см. Указ. въ П. С. Р. Л., стр. 111.

,в) П. Р. С. Л., VII, 206; XV, 422. Вѣроятво, Ваеплій Пантелеймоновнчъ 
былъ XV колѣна; см. прим. 26-е къ № 117.
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143 . Ѳѳодоръ Андреевичъ2?), или Адріановичъ28), кн. 
Звенигородскій2Й), жена его Софія30). 117

144. йванъ Андреевичъ"1), или Адріановичъ32), по 
нрозванію Болхъ 3:!), кн. Звени іородскій34), родоначальникъ

*’) Родословныя: первый и второй Архивные списки, Публ. бпбл. К. IV .
№ 161, Г. IV. Дв 176, Р. IV. Л» 177, Сборы. Погодина Л  1598.

г") Родословным: Бврх. кн., Синод, списокъ, Ііубл. библ. К. IV. ЛІ 117. 
Сбора. Погодина № 1623, Археогр. Комн. Л» 123 (40).

3>)  По всъмъ вышеприведеннымъ Родословнымъ іирпм. 27 и 28); также по 
Любецкому синодику, сн. выше, Д* 60, стр. 131—137. Кн. Ѳеодоръ Андреевичъ 
Звеингородскій, вѣроатно, былъ XV колѣна; сн. выше, прии. 26-е въ А4 117. По 
Татищеву (IV, 241), въ 1377 г. дѣйствуетъ вв. Ѳеодоръ Андреяновичъ Зне- 
впгородскій, во не сынъ кн. Андреями Мстиславича звенигородскаго, а сынъ 
кн. Андревыа Тнтовнча звенигородскаго, не вмѣющагосн въ Родословныхъ.

*°) По Любецкоиу синодику, си. Аі 60, стр. 131.
*’) Родословный: первый н второй Архивные списки, Публ. библ. Р. IV .

Ав 161, Р . IV. Л» 176, Р. IV. Лі 177, Сборы. Погодина № 1598.
за) Родословныя: Барх. кн., Синод, списокъ, Публ. бпбл. Р . IV. Л4 117, 

Сборн. Погодина Л» 1623, Археогр. Кони. М 123 (40).
га) Родословныя: первый и второй Архивные списки, Публ. бвбл. Р. IV. 

№ 161, Р . IV. 177.
**) По всьмъ вышеприведеиныиъ Родословнымъ (прим. 31 и 32).
,5) См. Л» 69, стр. 155 и 165. Кн. Иванъ Андреевичъ Болхъ, надо пола­

гать, былъ XV вольна; см. выше, прим. 26-е къ № 117.
ао) Всеволода Всеволодовича, кн. торусскаго. не приводится въ Родослов­

ныхъ. Находится онъ только у Щербатова (I I , Роспись Л» 4) и у Спиридова 
(Записки о стар, службахъ п пр., ч. 4-я, отд. 17-е, глава XXVI, стр. 143). 
Существовавіе Всеволода, хотя и не нриводимаго другими Родословными, вполнѣ 
допустимо; ознакомившись съ существующими Родословными, мы убѣдились, 
что въ ынхъ, въ началыіыхъ колъыахъ Мезецвнхъ н Варятннскнхъ князей, 
сущеетвуетъ пропускъ въ два, или по крайней мйрЬ, въ одно колѣно.

я7)  По Синодальному и обоимъ Архивньшъ спмскамъ (Временникъ, ч. X, 
стр. 46, 143, 240).

•’) См. выше. >в 50, сгр. 115—117.
*•) Но нзвЬстію Сѣверскаго синодика, приводимому Филарешомъ. См. выше 

Л» 50, стр. 115.

князей Болховскнхъ 36).
1 45 . Всеволодъ Всеволодовичъ, кн. торусскій36).
146 . Иванъ Конетантиновичъ, кн. оболенскій зт).
147 . Василій Андреевичъ, кн. нутивльскіи 38), „ убіен

117
119
122

ный въ Путивлѣ“ зэ).



1 4 0 .  Р ом ан ъ  Семеновичъ, кв. новосильскій3), „пріим - 
шіП янгельскій о б р а зъ * 4). Упои, подъ 1 3 7 5  5) и 1 3 8 5  г г . 0) . 1 3 4  

1Г»0. И ван ъ . неизвѣстный по отчеству, кн. новосиль- 
скій 7). Ж ена его, дочь вел. кн. литовскаго О дьгер дач). Упои.

1—*) См. выше, Л8 39, стр. 96. Кп. Симеоаъ Романовичъ, вероятно, быль 
XVI кольни; см. выше, прим. 7-е кч, Ля 131.

*) См. выше, № 44, стр. 108 п Л* 45, стр. 109—110.
*) См, выше, Л4 58, етр. 130, прим. 3-е.
*) П. С. Р. л ., IV, 70; V , 233; V III, 22.
“) Собр. гос. граи, и дог., I, № 36. Лловайскій, Ист. Рязанск. княжества, 

стр. 180, прям. 182. Танке см. выше, стр. 212 и 215.
’ ) Въ письмѣ Ольгорда къ патр. Филоѳею, 1371 г., упом. кн. Иванъ во-

восидьокій. См. Протоколы Ковстаиттюпольск. натріархата XIV столѣтія,
Л. Гриюроннча, въ Жури. мпв. нар. пр. 1847 г., ч. ІЛѴ, стр. 150. Также Илоча'и- 
скаю, Исторія Росеіи, т. II, стр. 99. Онъ можетъ быть сывомъ одного пзъ 
княаей иовоснльскнхъ і.Лі.Ѵ? 134, 135, 136).

•) Въ вышеупомивутомъ ввсьмТ. (прим. 7-е) назвавъ зятгмъ Ольгерда.
*) См. пмше, прим. 7-е къ № 150.
,0) По Спиридону (Запаски о стар, службахъ п пр., ч. 4-я, отд. 16-е, гл. 

V III, стр. 49). Кн. Ѳеодоръ Святославичъ не нмѣетсн въ Родословныхъ. В е­
роятно, онъ былъ XVI к ой Т. на; см. выше, ирим. 18-е къ Д& 138. У Спиридона 
старшинство сыновей кв. Святослава Тмтовпча карачевскаго следующее: 1) 
Недоръ, 2) Васнлій, 3) Мсгпелапъ и 4) Юрій.

” ) Но Спиридону, с*, выше, прим. 10-е въ X» 151. Кн. Васпліб Свято- 
славпчъ пе имьется въ Родословныхъ. Вероятно, онъ былъ XVI колѣна: см. 
выше, прям. 18-е къ № 138.

” )  По Вврх. иппгѣ, первому Архивному списку, Публ. библ. Родосл. Р. 
IV . М  176, Сборн. Погодина Л* 1623, Спиридону п многпмъ другимъ Родослов- 
оымъ. Ка. ЮріВ Сввтосланнчъ, вероятно, быль XVI колЬна; см. выше, прпм.

ПОДЪ 1 3 7 1  Г. й).

151 . Ѳ еодоръ Святославичъ, кн. кирачевскій 10). 
15!?. В аси л ій  Святославичъ, кн. караченскій 11).
153. Ю рій Святославичъ, кп. мясальскіИ ,2).

1 3 8
13>
1 3 8

( О

■
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154 . Мстиславъ Святославичъ, кн. карачевскій 13). 1 3 8
1 5 5 . Святославъ Святославичъ, кн. карачевскій и ). 138  
15 0 . Титъ-Ю рій Ѳеодоровичъ, кн. козсльскій 15), родо-

начальникъ дворянъ Пузиныхъ и дворянъ Ошнскихъ 16). 1 4 0
157 . И ваеъ Ѳеодоровичъ, по прозванію Щонуръ, кв. 

козельскійІ7), родопачальннкъ дворянъ Сатиныхъ, прежде 
писавшихся Шакуровыми ,8). 140

1 5 8 . Василій Ивановичъ, кп. козельскій 19), по прозва-
нію Зазрѣки20). 141

159 . Романъ Ивановичъ, кн. козельскій21) и перемыгаль- 
скій 22), родоначальнпкъ князей Горчаковыхъ23) и князей 
Перемыіпльскихъ24). 141

'• )  По Барх. книгѣ, Сборе. Погодина № 1623, Спиридону п Долюрукову. 
Кн. Мстиславъ Святославичъ, вѣроятно, былъ XVI ко.ітна; см. выше, прим.
18-е къ Л  138.

м) По Сборнику Погодина, № 1623. Также по Русской Родословной кнпгѣ, 
изд. «Русской Старины>, т. I I , стр. 87, гдѣ имѣется ссылка па рукописную 
Родосл. книгу, принадлежавшую Карабанову. Кн. Святославъ Святославичъ, 
вѣроятно, былъ XVI колѣна; см. выше, прим. 18-е къ .№ 138.

16) По Долюрукову (I, 50; IV, 20, 21). По Татищеву (IV , 180), въ 1365 г. 
дѣйствуетъ противъ Татаръ кн. Титъ козельскій; по времени, этотъ кн. Титъ 
козельскій—XV нолѣна, но не одно лицо съ кн. Титомъ-Юріемъ Ѳеодоровпчемъ 
(№ 156), такъ какъ послѣдній, вѣроятно, былъ XVI колѣна; см. выше, прим. 
20-е къ Л  140.

'*) По Долюрукову (I , 50; IV, 20, 21).
17—,е) По Долюрукову (I, 50; IV, 35). См. также Синодальный еплсопъ 

(Времевникъ, ч. X, стр. 124).
,§) Родословный: Синодальный списокъ, первый п второй Архивные списка,

Публ. бпбл. Р. IV. № 117, Л  Р. IV. № 161, Р. IV. № 176, Р. IV. Л  177, Сборн. 
Погодина Ді 1598 и № 1623, Археогр. Комм. № 123 (40). Также см. выше, № 80, 
стр. 169 я 170. По Родословнымъ, кн. Васидій Ивановичъ козельскій показанъ 
бездѣтнымъ. Вѣроятно, онъ былъ XVI колѣна; см. выше, прим. 21-е къДі 141.

,0) См. выше, № 80, стр. 169 и 170.
21) По Барх. кнпгѣ и по Свиридову (Записки о стар, службахь и пр.,

ч. 4-я, отд. 16-е, гл. IX, стр. 50). Также и по Долюрі/кову (I, 49, 61). Кн. 
Романъ Ивановичъ, вероятно, былъ XVI колѣна; см. выше, прим. 21-е въ Л 141

и )  По Долюрукову (I, 49, 61), Романъ Ивановичъ назваиъ кв. козель 
скпмъ и перемышльскимъ.

” ) По Барх. книгѣ, Свиридову п Долюрукову.
и )  По Долюрукову (I , 49, 61).



1 60 . Ѳеодоръ Ивановнчъ, кп. елецкіЯ25), родонпчаяь- 
иякъ князей Елецкихъ2*). Упоч. подъ 138 0 27) И І395 гг. 28). 141 

Н И . Василій, пенввѣстпый по отчеству, кн. перемышль- 
«ній2а). (? )

102. Александръ Ѳеодоровичъ, кн. Звееигородскій30). 143

" )  Родослониыя: Синодальный списокъ, первый Архивный сппсокъ, Публ. 
библ. К. IV. Д  117, Р. IV. Д  161 (здѣсь онъ назвавъ Большим*), р. |Ѵ . Д  176. 
Р. IV. Д  177, Сборп. Погодин» Д  1623, Археогр. Еоми. Д  123 (40), Барх. 
ин. (П , 235—боаъ вывода его происхождеіііл); также и по Долюрукову (I , 49.
06). Вѣроятно, кн. Ѳедоръ Иванович» елецкій былъ XVI волѣпа; см. выше, 
прим. 21*о въ Д  141.

" )  По нсѣмъ пышспрппедсннммъ (првм. 25-е) Родоеловпымъ. По Спири- 
о м у  (Записки о стяр. службихъ п пр., ч. 4-я, отд. 16-е, гл. X I, стр. 56), пнязьк 
Кллциіо происходит!, отъ кн. А ндреям Титовпча, сына кн. Тита Мстиславвча 
ѵарачеиекиго, ннуки кн. Мсгислави Михайловича карачевскаго; у Андреяпа 
былъ с ы т . кн. Ѳеодоръ слецкій, у того смнъ кн. Иванъ п т. д., какъ въ про­
чих!. Родослшшыхъ. Но одной Родосл. книг» (Д  СССХЬѴИІ Румянц. музеума, 
см, Достокова, Оппеапіо рукописей Румянц. мувеуна, стр. 488), квязьв Елец- 
піо происходят!, отъ кн. Ипана Твтовнча козельеввго, сына вя. Тита Семено­
вича (7) карачевскаго. См. также прим. 18-е къ Д  138.

• ’ 1 Татищев*, IV ,  272 . Карамзин», V , п рнм . 71 .
• ')  По Иоскр. и Тпсрск. (И. С. Р. Л., VIII. 65; XV, 449). Прп зтомъ 

имени кн. слсцкяго не приведено, во во многпхъ Родословныхъ прп имени ка. 
воодора Иипио8ііча елецкаго говорится, что «подъ нимъ Темиръ-Аксакъ Елецъ 
паклъ». У Татищева (IV, 370) тоже не приводится пмеіш князя, прп кото- 
ромъ Елецъ былч. ваять Темиръ-Аксакоыъ, я самое ообытіе отнесено къ 
1392 г. Ом. тикже Пловчискаю, Нет. Рял. княжества, стр. 183. Года дѣЙс.твія 
(1380. 1395) к и ни я подъ К  160 какъ ранъ соотвѣтствуютъ XVI колѣну; с», 
пышо, прим. 25-е къ Д  16(1.

**) Но мазвпнію удЪла и по помкщснію нъ Любецкомъ скнодккѣ км. НасвліВ 
иеромышльскіп долженъ быть изъ потомства кн. Мстислава Михайловича ка- 
рпчевекаго, иътвв коаельскихъ князей. т. е. должеяъ пропеходвть отъ кв. Тота 
Мстиелппича (Д  114) к, по нсей иЪроятпоств, онъ быль его виукомъ п сыномъ 
одного ияъ ТптопачеВ (Д  140, Д  141, Лё 142); см. выше прим. 20-е, 21-е а 
3«.с къ Д Д  140, 141 в 143 н М 77, стр. 167 в 168.

**) Р о д о с л о в н ы х ; Б а р х . в м в га , С в а о д . с п и с о к » , п е р в ы й  в  в т о р о й  А р х а в н ы е  
с и н ск и , П у б л . б в б л . Р .  IV . И  117 , р .  IV .  Д  161 , Р .  IV . Д  176 . Р .  IV .  Д  177 , 

С б о р а . П о г о д и м »  Д  1 5 9 8  в  Д  1 6 2 3 , Р о д о с л . А р х е о г р .  К о н а .  Д  1 2 3 ( 4 0 ) ;  т а к ж е  

п о  Си« р м З о е у  ( З а п и с к е  о  с т а р ,  с л у ж б а х ъ  в  п р ^  ч . 4 -х .  о т д . 1 6 -е , гл . X V I I I ,  

о тр . 1061 я  по Д а л и д е в о я у  ( I .  5 0 , 6 9 ) .  В ір о г г в о ,  к в . А л е к с а м д р ъ  Ѳ е о д о р е а м т ъ  
б ы л ъ  X V I ко л  Дик. см . ли сп е- п р и м . 2 9 -е  х ъ  Д  1 4 3 , а  т а к ж е  с и . Д  6 0 ,  с т р .  1 3 1 , 

1 3 3 , 136  в  137.

■ И



1 6 3 .  Д и м и тр ій  Всеволодовпчъ, кн. торусскій 31). 1 4 5
164 .  А ндрей  Всеволодовпчъ, по прозванію Шутиха, 

кн. и езецкій32), родоначальникъ князей Барятинскихъ и кня­
зей М езецкихъза); жена его княг. Е в п р ак с ія  3+). 145

81) По Опиридову (Записки о стар. елужбахъ и пр., ч. 4-я, отд. 17-е, гл. XXVI 
стр. 143). По Родословнымъ (Барх. книга, Синод, сшісокъ, первый Архивный 
списокъ, Публ. библ. Р. IV. ЛЯ 17, Р. IV. № 176, Р . IV. № 177, Сборн. Погодина 
Л» 1623, Археогр. Коим. № 123 (40), кв. Димитрій Всеволодовпчъ и его братъ 
кн. Андрей Ш утиха (№ 164) показаны въ XIV колѣиѣ, а не въ XV, сыновьями 
кв. Всеволода Юрьевича (>Ь 119), а не внуками, какъ въ иаетоищемъ случаѣ 
у Спиридона; при этомъ во всѣхъ Родословныхъ кн. Андрей Шутиха постна* 
ленъ старшнмъ братомъ бездѣтнаго кн. Дпмитрія Всеволодовича. Мы беремъ 
обопхъ братьевъ, согласно Опиридову, внуками кн. Всеволода Юрьевича то­
русскаго, по они должны быть еще моложе. Дѣйствптельио, по лѣтописямъ 
(II. С. Р. Л., V, 262; VI, 142; V III, 192; Лит. лит. Дапиловпчв, 245) нъ 1424 г. 
дѣйетвуютъ кп. ііптка Всеволодовпчъ н кн. Андрей Всеволодовичъ съ Друц- 
кпми княяьми,—подручники Витовта, которыхъ, по родословной на аачалыіыхъ 
листахъ Лнтовск. дѣтопнсн Даниловича н по свойству съ Друцкими кпязьямп, 
можно съ большою вероятностью пріурочнть къМеяецкимъ князьямъ (отрасли 
торусскнхъ князей). По времени же дѣбствія (1424 г.) обоихъ Всеволодовичей, 
ови никакъ не могутъ быть ни XIV' колѣна (как?, въ Родословныхъ), но XV 
(какъ у Спиридона), а XVI, или даже XVII кодѣна. Оставляемъ нова, до 
прсднринятаго уже нами составлеиіи подробных?. Росписей вѣтвей потомства 
св. Михаила кн. черниговскаго, обоихъ князей Всеволодовичей (Лі 163 п 
N  164) въ XV колѣнЪ.

По Спиридону, кн. Дпмнтрій Всеволодовичъ торусскій убитъ на бою подъ 
Бъдевымъ въ 1438 г. По лѣтопнсямъ (П. С. Р. Л., V III, 107), въ этомъ году 
подъ Бѣлевымъ убитъ не онъ, а кн. Ѳеодоръ торусскій. Должно быть, тотъ же 
кн. Дпмитрій Всеволодовичъ, дѣйствовавшій, по лѣтописямъ, въ 1424 г., упоми­
нается подъ нменемъ кн. Днмитрія Шутихи въ А. 3 . Р., I, № 124.

,г) По Опиридову и повсѣмъ вышеприведенным и Родословнымъ (см. прим. 
31-е въ № 163). По Долгорукову (1 ,49) и по Хмыроеу (А л*.—справ, псреч. удѣльн. 
княз. русскнхъ, № 308), кн. Андрей Всенолодовнчъ мезецкій показан?, умер- 
шпмъ въ 1361 г. Мы нпгдѣ въ нсточвиквхъ не могли найти подтверждена этому 
уназинію, хотя князь, умершій въ 1361 г., можетъ быть XV колѣна. Также 
см. выше, Л» 71, стр. 166. Вн. Апдрей Ш утиха долженъ быть моложе XV ко- 
лѣна; см. выше, нрвм. 31-е пъ № 163.

*5) По всѣмі. нзвѣетнымъ намъ Родословнымъ.
**) Но Любсцкому синодику, см. выше, М 71, стр. 166. По павѣстііо Родо­

словной на начальныхъ листахъ Литовской лѣтоп. Даниловича, у кв. Андрея 
Шутнхв было 3 дочери: 1) Марта, 2) Анспнья, за кн. Ѳедоромъ Аидреевнчемъ 
Одинцомъ Друцкпмъ (1433 г.), и 3) Авдотья, за кн. Ѳедоромъ Соколипскпмъ.



165 . К о н стан ти н ъ  И вановпчъ, кп. оболенскій35), 4 
1 3 6 8  30). 146

166 . Ѳ еодоръ Ивановичъ, кн. торусскій. |  1 3 8  0  37). (?) 1 4 6
167 . М с т и с л а в ъ - Іо а н н ъ 39) Ивановичъ. кн. торусскій.

+ 1 3 8 0  39); жена его кн яг. С о ф ія 40) ,  (1 )1 4 6

“ ) По Синодальному в обоимъ Архивныыъ сппскамъ (Временипкъ, X, етр. 
46, 143. 240). Также по Долгорукову (I , 50, прим.) я Головину п выше, >4 54, 
стр. 123. 124.

*•) По Лавр, лѣтоп. (етр. 505), 21 декабря 1368 г. убитъ на р. Троста* 
кв. Константинъ оболевскій (безъ упокинааія отчества). По Воскр. в Тверек. 
(П . С. Р. Л., V III, 16; XV, 429), въ 1368 г. убитъ въ Оболевск* кн. Ков- 
етантпнъ Ю^жевичь оболенекій. По Барх. кв. ( I ,  201, 212), Ольгердоиъ убитъ 
въ Хальв* пли Холхвѣ кв. Константивъ Юрьатчъ оболенекій. По иервояу 
Архивному списку, въ 1368 г. убятъ въ Оболевск* кв. Конетавтивъ Ятгмо- 
емнъ. что будетъ всего вѣрв*е. В нукг  св. Мпхавла. ап. Константивъ Юрьевиче 
ве яогъ действовать въ 1368 г., а  долженъ былъ уиереть гораздо раньше, в въ 
этоиъ году долженъ д*йствовать нрапраанукк ев. Михаила, т. е. квязь XV 
колена, какпиъ я преходится ян. Конетавтивъ Ивановичъ (Ля 165X. Въ Родо­
словныхъ Волковсквхъ князей (отрасли торуссквхъ князей) въ XV кол*вѣ 
есть кн. Коаставгявъ Юрьевичъ (К. IV. Лі 161, Р. IV. Л» 176, Р. IV. >*177) 
въ еущестаов&нік которого н егь  причивъ соявеватьек, к котораго летопвс* 
когда врявкть ошибочно за кя. Константина Ивановича оболевскаго и тахаиъ 
образокъ спутать отчество убитаго въ 1368 г. Ольгердоиъ квкая Конетая-

" )  П. С. Р. Л , IV , 81; VI, 95; ѴШ, 39. Въ летоппеяхъ нвкиь Л* 166 
вазвавъ просто кв. Ѳеодоромъ торуссквяъ безъ прпведенія отчеств*. Ожъ, яо- 
жетъ бьггц я ве Нвапогтчъ оо отчеству, т. е- ве братъ кв. Коветаятав* Пва- 
аовяча оболевскаго (й* 165): хы даеяъ ему я его брату (Дв 167) отчестж  
Ивановича только ва осяовавіп показами Щербатова, который, ие д*л*я ссылке 
ва источники (IV , 165, прям.), говорвтъ. что убитые яа Мамлевомъ побоище 
братья, кв. веодоръ я кн. Мстнсладгь, были сыновья кя. Іовняв Георгіеняч 
торусскаго, внука св. Михаила Всеволодовича, кн. черакгоесхагп.

**) По Любецкояу сяяодкку, еэс. выше, Аі 70, етр. 165. Также п по Воскр 
лето а. (П . С. Р . Л-, >111, 39); въ  друткхъ л*тоаяеахъ ояъ якавагь просто 
М ст ш ж вѵ п  (П. С. Р. X . IV, 81: V I, 95).

" )  П. С. Р. Л., IV , 81; >1, 95; П П . 39. Си. кьапе, п р и .  37-е къ Аі 166.
**) По Лх-бепкояу сявсдику. ем. выше, А» 70, стр. 165.



ХУІ.

1 6 8 .  В асилій  Романовичъ, кн. новосильскій :) и бѣлев- 
с к ій 2), родоначальвикъ князей Б ѣ л ев ск и х ъ а). 1 4 9

1 6 9 . Л е в ъ  Романовичъ, кн. новосильскій'1) и одоевскій5). 1 49
170 . Семенъ Романовичъ, кн. новосильскійс). Уном. 

подъ 1 4 0 2  ’) и 1 4 0 4  гг. 4). 1 4 9
171 . Д ан іи л ъ  Романовичъ, кн. новосильскій!'). 1 4 9
17 2 . Ю рій  Романовичъ, кн. новосильскій 10) и одоев- 

скій и ). Упом. въ лѣтописяхъ подъ 1 4 2 3  и 1 4 2 4  г г . 12). 1 4 9

' )  См. выше, Л» 58, стр. 130. прим. 3.
2) Родословныя: Сииодальн. списокъ, первый Архивный списокъ, Публ. 

бпбл. Р. IV. Лв 117, Р. IV. Лі 161, Сборв. Погодина ЛіЛІ 1598 и 1623, Археогр. 
Коми. Л» 123 (40); также п по Долгорукову (I , 49). Въ Бпрх. кингѣ и Родосл. 
Р . IV. № 176 Ввсплій Романовпчъ назвавъ кн. одоевскиыъ.

*) По всѣмъ вышепрпведеппымъ Родословнымъ (прим. 2-е къ Л* 168); также 
и по Долгорукову ( I , 49).

4) Въ Патріаршемъ спводпкѣ Левъ Романовичъ пазвапъ кн. вовосильскамъ. 
также какъ и въ Едецкоиъ сннодикѣ (см. выше, № 58, стр. 130, прим. 3).

*) Родословныя: Варх. книга, Синод, списокъ, первый Архивный списокъ, 
Публ. бпбл. Р . IV. Л» 117, Р. IV. № 161, Р . IV. Л4 176, Сборн. Погодина 
ЛйЛі 1598 н 1623, Археогр. Комм. N  123 (40). Въ Верх, к н и г а  и Родосл. Р. 
IV. № 176 Левъ Романовичъ показавъ бездАтиыыъ, что не вѣрно, какъ увч- 
димъ ниже.

*) Кн. Семенъ Ромавовпчъ новосильскій ис имѣется въ Родословнмхъ.
7) Собр. гос. гр. и дог., I, № 36.
')  II. С. Р. Л., ѴШ , 77. ІІолагоемъ, что кп. Семенъ Владвміровичъ бо­

ровший жеинлея въ 1404 г. ва дочери кн. новосильскаго Семена Романовича.
°) Въ Елецкомъ сиводикіі поминается кн. Даніплъ Романовичъ новосиль- 

скій; въ Родословныхъ не имАстся. См. выше, № 58, стр. 130, прим. 3.
,в) Родословныя: Синод, списокъ, первый Архивы, списокъ, Публ. бпбл. 

Р. IV. Лё 117. Р. IV. N  161, Сборв. Погодина ДёАё 1598 и 1623, Археогр. 
Комм. X  123 (40).

11) По лАтописяиъ (П. С. Р. Л., V, 262; V I, 142; VIII, 92) и Родословнымъ 
(Бврх. книга, Публ. библ. Р . IV. Лё 176, Р. IV. № 177); также по Сгшрчдооу 
(Записки а пр., ч. 4-я, отд. 18-е, гл. Ь І, стр. 287) и Долгорукову.

” ) П. С. Р. Л., V, 262; VI, 142; V III, 92.



17 3 . Стефанъ, нензвѣстний но отчеству, кн. новосиль-
скій ,3). 1 4 9  или 1 5 0

174 . Ваоилій Юрьевичъ, кн. масальскіП и ). 153
1 7 5 . Владиміръ Юрьевичъ, кн. масальскій |; ), отъѣхалъ 

въ Польшу, гдѣ отъ него произошли князья Масальскіе, угас -
шіо въ исходѣ X V I I I  в ѣ к а18). 153

1 70 . Сѳмѳнъ Юрьевичъ, кн. масальскій П), по прозва- 
иію Клубокь15), родоначалыіикъ князей Клубковыхъ-Масаль- 
с к н х ъ  ,0). 153

177. Иванъ Мстиславичъ, по прозвапію Хотеть, кн. 
кнрачевсвій20). 154

1 7 8 . Владиміръ Титовичъ (Юрьевичъ) Козельскій, по 
прозвппію Пузырь, родоначальнпкъ дворянъ Лузиныхг 81). 150

*’) ІІО '1'ітищгѵу (IV, 281), въ Куликовской бигвъ (1380 г.) учяствовнлъ 
кн. Стеевиъ іювосадьскШ. См. также Карамзина (V , прим. 80): здѣсь прово­
дите* иаві.стіе Синодальной дЬтописп .V 365, г*К ннзванъ .Юрьевскій умоша 
Степаііъ аовосмльскоП».

**) Родословным: Б а р х .  книга. С б о р и а к ъ  Погодина .V 1623; Опнридохі, 
Заппскп п пр., ч. 4-и. отд. 16-е, гл. XII, стр. 60; Долорі/ковъ, 1, 50. Вѣроатно, 
км. Влсалій Юры-пить млсальскій былъ XVII кодЪва; см. в ы ш е , првм. 12-е 
г ь  Лё 153.

и )  П о  м с ін ъ  в ы ш е п р п п е д е а а ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п р а м . 1 4 -е  в ъ Л ё 1 7 4 .  

К ъ р о м тп о , кн. П л ад п м ір ъ  Ю р ь е в и ч ъ  м асал ь ек Ш  б ы л ъ  XVII к о л К в а , см. выше, 
п р о м . 1 2 -е  г*. X- 153 .

" )  П о Д о л о р у ѵ о х у  ( I ,  5 0 ) .  П о  Б а р х .  к а а г ѣ  ( I ,  1 8 8 ) :  <я которые де пошла 
о т ъ  м его (В л а д н м ір а  Ю р ь е в и ч а ) ,  п г г  с л у ж а т ъ  а  д о н ы я ъ  в ъ  П о л ь ш а . .

1!) П о  а с Ъ а ъ  й ы ш о и р и в е д е в м ы н ъ  Р о д о с л о в а ы м ъ  см . прам. 14-е г ь  Лё 174. 
БТрохтнч, о г ь  б ы л ъ  X V I I  к о д ѣ я а ; см. в ы ш е ,  п р х м . 1 2 -е  к ъ  Лё 153 ,

“ )  П о  Д о л .о р ѵ ч е е у  ( I ,  50Ѵ
" )  П о  Діию;>у*і>*ѵ ( I ,  5 0 )  я  м ы ш е п р а а е д е а х ы м ъ  Р о і о е д о в и о г ь  (е м . с р а м . 

1 4 -е  г ѵ  Ле 17 4 ). Н о  п ер в о м у  А р х и в н о м у  с т а с к у  в  Р о д о с а . км . П у б л . б в б л . 

К . I V .  Лв 1 7 6 , р о д осдоаге  м д в е й  М а с а д ь с к а х ъ  соверш ен и ю  о т д х ч в о  о т ъ  п р а -  
м д м ш а г о  м а к а .

* )  11о Б а р х .  кнагЪ, С б о р а .  Посодкаа Лё 1 6 2 3 , С ни рм Зону ( З а п а с к а  а  н р ., 
ѵ . 4 -д . о т д .  1 6 -е , г  д . X V I ,  с т р .  9 9 )  а  Д о *  » о у * о * у  ( I ,  5 0 ) .  В т р о г г м е ,  Пвааъ 
К с т ш с л а к г т г . Х о т е т ь  б ы л ь  Х Ѵ Ц  к о т х м л ; сж. в ѵ а е ,  п р а м . 1 3 -е  КЪ Лё 154.

**) П о  Д а д м р у ч ы у  ( I V ,  5 1 ,  5 6 )  В к р о я т » * ,  В д а д к к ір ъ  Тмтогять С и п  
X V I I  і ы и х  « х .  в ы ш е , арам. 1 4 -е  к ъ  Лё 156 .



179 . Григорій Титовичъ (Юрьевичъ) Козедьскій, ио прозв. 
Оюнь; родоначальникъ дворянъ Оіинскихъ23). 150

180 . Андрей Романовичъ, кн. козельскій23) и перемыіпль- 
ск ій 2*). 159

1 8 1 . Григорій Романовичъ, кн. козельскій 25). 159
18 2 . Глѣбъ Александровпчъ Звенигородскій, к н .24). 102
1 8 3 . Ѳеодоръ Александровичъ Звенигородскій. кн .2 '), по 

прозванію Катлече28), „убитый отъ Татаръ22). 102
18 1 . Иванъ большой Александровичъ Звепигород- 

скій, кн. 30). 102
1 8 5 . Иванъ меньшой Александровичъ Звенигородскій, 

к н .31). 102

**) По Долюрукову (IV , 21). Вѣромгыо. Грпгорім Титовичъ быль XVII 
колѣна; ей. выше, прим. 14-е въ Лг 136.

п )  По Барх. книги, Спиридову и Долюрукову.
м) Ио Долюрукову (I, 61). Вііроятно, Андреи Романович ь—XVII колѣна; 

см. выше, прим. 21-е къ Лг 159.
“ ) ІІо Барх. книгв, Спиридову а Долюрукову. Вйроятво, Грпгорій Рома- 

вовпчъ—XVII колѣна; см. выше, прим. 21-е къ Д6 159.
**) Родословный: Барх. - книга, Синод, списовъ, первый и второй Ар­

м и е й .  с п и с к и ,  Публ. библ. Р. IV. Д6 117, Р. IV. .V 161, Р . IV. № 176, Р. IV*. 
.V 177, Археогр. Комм. .V; 123 (10). Также по Спиридову п Долюрукову. Вѣ- 
роитно, Глѣбъ Александровичъ былъ XVII колвна; см. выше, прим. 30-е 
къ Лі 162.

,т) Родословныя: Спнод. списокъ, первый и второй Архива, списки. Публ. 
библ. Р . IV. Д5 117, Р. IV. .V» 161, Р. IV. № 177, при чемъ показанъ бездѣт- 
нымъ. Въ Барх. книгѣ и у Долюрукова—пе пмЪетсн.

**) По всймъ вышепрнведеннымъ Родословнымъ (Катлече, Кетелчей, Ко- 
телчей). По Барх. пвпгѣ п Долюрукову, прозвище Катлече пнь.іъ Иванъ мень­
шой Александровичъ Заенигородскій (Л* 185).

,э) По Любецкому синодику, см. выше, .V 81, стр. 170. Ввроятно, (Оедоръ 
Александровичъ былъ XVII колЬна; см. выше, прим. 30-е къ Лі 162,

*°) По Родословнымъ: Синод, списокъ, первый и второй Архивн. списки, 
Публ. библ. Р . IV. Ді 117, Р. IV .V 161, Р. IV. № 177, Археогр. Комм. 
№ 123(10), ІІвапъ Александровичъ—третій сынъ Александра Ѳедоровича (.V: 162), 
при чемъ въ инхъ пѣтъ Ивана меньшаго Александровича (.'в 185), который 
нмѣется въ Барх. кангѣ, Родоса. Р . IV. № 176, у Свиридова а Долюрукова 
Въ лѣтописнхъ упоминается кв. ІІвань Александровичъ Звенигородскій, намѣ-

20*

1



18 0 . Евлахій Александрой! чъ Звенигородскій, к н .32) .  1 6 2
187. А лексан д ръ  А ндрееви чу  кн. бар яти н скій 33), родо- 

начальвикъ квязей Б в р яти н ск в х ъ 34). 104
188 . Ѳ еодоръ Андреевичъ, кн. мезецкій33), родояа- 

чальникъ старшей вѣтви князей М езецкихъзй). 104
18 9 .  Р о м ан ъ  А ндреевичъ, кн. мезоцкій 37), родона- 

чальникъ младшей вѣтвн князей М езецкихъ38). 104
190. И ван ъ  Андреевичъ, кн. м езецкій4о). 104

стнвкъ псковекій (1463— 1466 гг.), умершій въ 1476 г. (I I . С. Р. Л., IV’, 222— 
225, 227—230, 253; V, 34). По годамъ его дт.йствій—вто квяаь X V III колѣна. 
Оставляемъ его покамѣстъ въ XVI колЬвТ, имѣя въ виду только главную цѣль 
нашей Росписи— поквааніе происхождения всѣхъ вітвей потонетва св. Михаила 
Всеволодовича, кн. черниговскаго.

,1) Пвѣітся только въ Барх. книгТ, Родосл. Р. IV. >1 176, у Спиридона 
п у Долгорукова, при ченъ веядѣ нмѣетъ прозвище Катлече (Козлачей — въ 
Родосл. Р. IV. Л4 176) и показанъ беадГ.тпымь. Си. прим. ЗО-е къ >4 184.

*’) Родословпыя; Барх. кнпга, Синод, сппсокъ, первый и второй Архив­
ные списки, Публ. библ. Р. IV. -V 117, Р. IV . Л6 161, Р. IV. .V 177. Вездѣ 
считается младшимъ, четвертымъ, сыноиъ кн. Александра Звеввгородскаго я по­
казанъ бсздѣтпымъ. Также и по Долгорукову. У Спиридона оиъ постовленъ 
третьииъ сыноиъ (изъ 5) кн. Александра.

**) По Родословвыиъ: Барх. книги, Синод, снисокъ, первый Архивный 
сппсокъ, Публ. бвбл. Г . IV. Ля 117, Р. IV. .V 176, Р. IV. Л» 177, Сборе. По­
година № 1623, Археогр. Коки. Л4 123 ( 40), Александръ Андреевичъ—старшій 
изъ пяти сывовей кн. Андрея Шутпхи иезецхаго. По Спиридову (Запискл о 
пр., ч. 4-я, отд. 17-е, гл. X X V I, стр. 143), овъ—иладшій изъ пяти сыновей 
Андрея Шутихи. Вероятно, онъ былъ XVII колѣна; си. выше, прим. 32-е 
въ X  164.

9<) ІТо всѣмъ вышеприведенным!, Родословвыиъ; си. выше, прпи. 33-е.
“ ) По всѣмъ вышепряведеввымъ Родословвыиъ (прим. 33-е къ Л» 187), 

Ѳедоръ Авдреевпчъ—второй сывъ кн. Андрея Шутихи мезецкаго. Вероятно, 
онъ былъ X VII холЪва; си. выше, првм. 32-е къ Лй 164.

м ) По Долгорукову (Т, 50).
,т) По всГмъ вышеирпвгденнымъ Родосдовныиъ (прим. 33-е къ Л» 197), 

Роианъ Андреевичъ—третій еыиъ Авдрея Шутихи. Вероятно, овъ былъ XVII 
холѣап; си. выше, прим. 32-е къ Ля 164.

*•) По Долгорукову ( I , 50).
п ) По гсѣиъ вышепрвведепвыиъ Родословвыиъ (см. прпи. 33-е къ Ля 187), 

Пванъ Андреевичъ считался четвертымъ сыноиъ Авдрея Ш утяхн. Вероятно, свъ 
былъ XVII колВив; си. выше, прям. 32-е гь  .V 164.



10 1 . В асилій  Андреевичъ, по прозванію С.гѣпой, кн. 
мезецкій40) . 1 6 4

1 9 2 . Сѳмѳнъ Конетантиновичъ, кн. оболснскій 41) . Упом.
въ лѣтописяхъ подъ 1 3 7 5  г . 42). 165

193 .  И в а н ъ  Конетантиновичъ, кн. торусскій4У). Упом.
въ лѣтописяхъ подъ 1 3 7 5  г . 44). 165

19 4 . А ндрей  Конетантиновичъ, кн. оболенскій45). 165

XVII.

1 9 5 .  В асил ій  Л ьвовичъ, кн. новосильскій !) . 169
1 9 6 .  Ѳ еодоръ Л ьвовичъ, кн. новосильскій2), одоевскій3) 

и воротынскій4), родоначальникъ князей В ороты нскихъ5).

4°) Но всѣмъ вышепрпведенцымъ Родословнымъ (прим. 33-е въ Л6 187), 
ВаснлШ СлИпой считается младшимъ, пятымъ сыномъ Андрея Ш утихи. Вѣ 
роятно, онъ—X V II нолТ.иа; сн. выше, прим. 32-е къ № 164.

*') Родословныя: Синод, списокъ, первый Архивн. списокъ, Публ. библ. 
Г . IV. № 117, Р . IV. № 161, Р . IV. № 176, Р . IV. Л4 177, Сборн. Погодина 
Л5Л* 1598 и 1623, Археогр. Комм. Л: 123 (40). Въ Барх. кннгѣ ■ у Долгору­
кова Семенъ Конетантиновичъ пропущевъ. Во всѣхъ приведевныхъ здѣсь 
Родословныхъ, кромт. Свнодальнаго и перваго Архивнаго списковъ, онъ и его 
братья (№ 193 и № 194) показаны сыновьями Константина Юрьевича Обо- 
левскаго, чтб ве вѣрно; см. прим. 36-е къ № 165.

Ч « ) п . С. Р. Л ., IV, 70; V, 233; V III, 22.
“ ) По веѣмъ вышеприведеннымъ Родословнымъ; прим. 41-е къ >4 192. 

Также по Барх. книгѣ и по Долгорукову, см. прим. 36-е къ Л8 165.
“ ) П. С. Р. Л ., IV, 70; V, 233; V III, 22.
45) По веЬмъ вышеприведенвымъ Родословнымъ (прим. 41-е къ № 192, 

Также по Барх. книгѣ и по Долгорукову, см. также выше, Л* 68, стр. 154.
')  По словамъ Филарета, кн. Василій Львовичъ упоминается въ Елец- 

комъ спнодпкі.; см. выше, .V 58, стр. 130, прим. З-о. Въ Родословныхъ не 
имеется.

9) Въ Родословныхъ квязя Ѳеодора Львовича не имеется, п въ нпхъ князья 
Воротыпекіе показаны происходящими отъ кн. Ѳеодора Юрьевича Одоевсваго 
(Ле 199), что ве вЬрво (см. А. 3. Р., I, Лё 80). Новоспльскпмъ и Одоевсннмъ онъ 
яазванъ въ А. 3 . Р., I, Л» 41.

*) А. 3. Р., I, .*» 41.
4) А. 3 . Р., I, И Ч  48, 49 и 57.
*) См. выше, прим. 2-е къ Л) 196.



Ж ена его княгнпя М ар ія , дочь кп. Д ичитр ія-К орябута О ль­
гердовича6). Упом. подъ 1 4 4 2 ,  1 4 4 8  и 1 4 5 5  г г . 7) . 1 0 9

197. И ван ъ  Ю рьевичъ, кн. одоевскій8), „во нноцѣхъ 
1она“ 9). Упои, подъ 1 4 5 9  г . 10). 1 72

1 9 8 .  В асил ій  Ю рьевичъ, кп. одоевскій, „у С и тъ н аО іп - 
маиѣ въ Д и твѣ “ п ). 1 7 2

1 9 9 . Ѳ еодоръ Ю рьевичъ, кн. одоевскій 12). 1 72
2 0 0 .  С еменъ Ю рьевичъ, кн. одоевскій 13), |  1 4 7 4  г . 14). 

Родоначяльнпкъ князей Одоевскяхъ 15). 1 72
2 0 1 .  Ѳ еодоръ Васильевнчъ, кп. масальскій ,6). 1 7 4
2 0 2 .  М и хаилъ  Васильевнчъ, кн. масальскій 1Т). 1 7 4
2 0 3 .  М и хаилъ  И вановичъ Хотетовскій, родоначальникъ 

князей Х отетовскихъ 18). 1 77

«) А. 3 . Р., I, Лі '214.
■) А. 3 . Р., I ,  Х М  41, 48, 49 в 57.
V Родословных: Барх. книга, Синод, сппсокъ. первый Архивный сппсокъ. 

П |бл. бпбл. Р . IV. Лі 117, Г. IV. .V 161, Р . IV. .V 176, Г. IV. М  177, Сборе.
ІІогодвип Л» 1598, Архсогр. Конн. Л* 123 (40). Также по Спиридову.

•) По ІІвтрівршеиу спнодпку.
•®) А. 3. Р., I , М 63.
” ) Родословные: Спвод. сппсокъ, первый Архива. сппсокъ, Публ. бвбл. 

Р . IV. М 117, Р . IV. V  161, Р . IV. М 176, Р. IV. Лі 177, Сборп. Погодина 
■Ѵ.Ѵ 1598 п 1623, Архсогр. Кони. А» 123 (40). Бездъ показавъ •'■ездітвииі. Въ 
Барх. кнпгѣ в у Спирчдоіа пропущевъ.

И) По всѣиъ вышеорииедеиаыпъ Родосдовяымъ (прпи. 11-е къ Л» 198), а 
также по Барх. кипгѣ п по Спиридову; си. также прим. 2-е къ М 196.

**) По всѣнъ вышеприведенный* Родословныкъ (прпи. 11-е г ь  >• 198), а  

также по Барх. внпг* п по С»»ридо*у.
5<) П. С. Р. Л., ѴШ, 178. Спири&с&і, Зопгски о пр., ч. 4-ж, отд. 18-е, 

гл. ІЛ, етр. 487.
и ) По ьеѣиъ вышеориведеиныиъ Родословвыиъ (прпи. 11-е къ Л: 198), а  

также по Барх. виигк п по Спирчдоіу.
!е—і:) Родословаыя: Барх. кнпга, Сборн. Погодина Л» 1623. Также по 

Сяырыдогу в по Долюрукочу Вьроітно, князья Ѳеодоръ в Михаилъ Ваеплье- 
вито—XVIII волЪн»; си. прав. 14-е къ Ли 174.

**) Родоеловаы»: Барх. кнпга. Сборн. Погодина Ай 16*23.Также по Спирт- 
доеу в по Далюрукову. Вт.роагво, Мпхаалъ Нваиовячъ ХотетокхіЛ—X V III ко- 
лѣв.ѵ св. прав. 20-е въ Л* 177. Въ таковъ случай, выйхаЕшій въ 1406 г . плъ 
Лвтты ка. Мпхаалъ Хотетовскій (П. С. Р. Л., V, 257; VI, 136; VII, 82; Наков.



О ЧЕРНИГОВСКИХЪ князьяхъ . 8 1 1

2 0 4 . Владиміръ А ндрееви чу кн. козельскій 1Э). 1 8 0
20 5 . Мокей Апдреевнчъ, кн. козельскій 20). 1 8 0
20 0 . Евстафій Апдреевнчъ, кн. козельш й21). 1 8 0
2 0 7 . Василій Глѣбовичъ Звеннгородскій, к н .22). 1 8 2
20 8 . Иванъ Глѣбовпчъ Смотри Звспнгородскій, к н .23). 182
2 0 0 . Ѳеодоръ Глѣбовпчъ Шисть 3 вен и городскі й, к н .24),

родоначальпикъ князей Шистовы.ѵь-Звепигородскихъ 23). 1 8 2
2 1 0 . Иванъ Ивановичъ Звѣнецъ Звенигородскій, кн. 26), 

окольнпчій ( 1 4 9 5  г.), |  1 5 0 4  г. '27). Родопачальникъ князей 
Звѣпцовыхъ-Звенигородскпхъ28). Упом. подъ 1 4 6 8 ,  1 4 7 6 ,  
1 4 7 8 ,  1 4 8 0 ,  1 4 9 2 ,  1 4 9 5  и 1 4 9 7  г г . 29). 184

21 1 . Василій Ивановичъ Ноздреватый Звенпгородскій,

V, 16; Лѣтоп. Литвы Даниловича, 230; Ташищевг, IV, 438) долженъ быть от- 
дѣльное лицо отъ князя, означевппго въ нашей Рісписи подъ N  203. Полагаенъ, 
что въ родословіи Хотетовскихъ князей, въ Барх. кннгѣ п др. Родословныхъ, 
есть невѣрность, если не въ числЪ колѣнъ, то въ выводЪ нролсхождевія вѣтвн. 
См. также выше, № 56, стр. 127.

<»_»') По Барх. кипгѣ, Свиридову я Долгорукову. ВЬронтно, князья Вла- 
дпміръ, Мокей и Евстафій Андреевичи—X V III кольна; см. выше, прим. 23-е 
къ *  180.

а )  Родословныя: Барх. кн., Синод, спасокъ, первый и второй Архивные 
списки, Публ. библ. Р. IV. Дв 117, Р. IV. № 161, Р.ІѴ . Д& 176, Р. IV. № 177, 
Сборннкъ Погодина Лв 1623, Археогр. Комм. № 123 (40). Кн. Васплій Глѣ- 
бовпчъ и его братья кв. Иванъ я іся. Ѳеодоръ, вероятно, были XVIII колѣна; 
см. выше, прям. 26-е къ 7» 182.

п — р]0 вышепряведенныиъ Родословнымъ, см. выше, прям. 22-е къ № 207. 
м) По вышсириведенпымъ Родословнымъ, см. прям. 22-е къ Л» 207. Также 

по Свиридову я Долгорукову. У Свиридова три сына кн. ГлЪба Александро­
вича Звенигородскаго слЪдуютъ въ такомъ порядки: 1) Ѳсдоръ, 2) Васнлій,
3) Ивапъ.

“ ) По вышепрнведеннымъ Родословнымъ; см. прим. 22-е къ Лв 207. Также 
по Свиридову в Долгорукову. Кн. Иванъ ІІвиновнчъ п его брать кн. Вясплігі, 
вѣроятно, были XVIII колѣиа; см. выше, прим. 30-е къ А& 184.

” )  По Спиридову (Записки и пр., ч. 4-я, отд. 16-е, гл. X X III, етр. 139). 
,6) По вышенрвведеннымъ Родословнымъ, см. прям. 26 е къ № 210. 
м) Года его службъ означены по Свиридову. Вьлѣтопнсяхъ упоминается 

подъ 1468, 1476, 1478 л 1497 гг. (П. С. Р. Л., VI, 188, 203, 213, 241; V III, 
153, 191, 233).



3 1 2 О ЧЕРВИГОПСКИХЪ князьяхъ.

к н .30), околышчій ( 1 5 1 0  г .) , |  1 5 1 2  г . 31), родоначальвикъ 
князей Н оздреваты хъ-Звенигородскихъ и князей Токмаковыхъ- 
ЗвенЕГОродскихъ32). Упои, подъ 1 4 8 0 , 1 5 0 1 , 1 5 0 2 , 1 5 0 4 .
1 5 0 7  и 1 5 1 0  г г . 33).

2 1 2 .  Д и к и тр ій  Семеновнчъ, кн. торусскій34); , в  въ 
докончанье его князь великій Василей пожаловалъ принялъ; 
не стало его бездѣтна* 35).

2 1 3 .  Н и к и та  Ивановичъ, кн. оболепскій36).
2 1 4 .  В асил ій  И вановичъ, по прозванію Косой9'1), кн. 

торусскій38) и оболенскійзэ), въ иночествѣ В арсоноф ій40). 
Ж енатъ: 1 ) па М аріи , дочери Ѳедора Д иинтріевича Турина

■10) По вышеприведснныиь Родословнымъ, см. прим. 26-е въ Л* 210.
м)  ІІо Свиридову (Записки и пр., ч. 4-и, отд. 16-е, гл. X XIII, стр. 132).
**) По вышепрпведеннымъ Родословнымъ, см. прпм. 26-е къ № 210. По 

Барх. книгь и по Свиридову, отъ етаршаго сына кн. Васнлія Ноздреватаго, 
отъ кн. Ивана, происходятъ князья Токмаковы-Звенвгородскіе; а отъ млад- 
шаго сына, кн. Петра,—князья Поздреватые-Звеннгородскіе.

" )  Года его елужбъ означены по Спиридову.
и ) Въ Барх. книг» (I, 201), у Щербатова (I I , Роспись Ді  4) п у Спиры. 

дова (Запоскп в пр., ч. 4-я, отд. 17-е, гл. XXVI, стр. 143) ка. Днмптрій Се- 
меновичъ торусскій показанъ сыномъ кн. Спмеова Юрьевича торусскаго 
(№ 118), то-есть, приходится въ XIV колѣнѣ, что невозможно, такъ какъ изъ 
приписки къ его имени въ Родословныхъ видео, что онъ жилъ при вел. квааъ 
Василіѣ Васильевичи (1425—1462 гг.). который могъ привить кн. Димитріа Семе­
новича въ свое подданство до 1449 г., когда великому князю уже служилъ ка. 
ВасвліЙ Ивановичъ торуескій (№ 214), какъ это видно изъ источаиковъ (Собр. 
гос. граи, и дог., V, Л» 109; А. 3 . Р., I, Л: 50). Поэтому мы считаемь пн. Дв- 
митрія Семеновича торусскаго сыномъ не кн. Семена Юрьевича (№ 118), в 
кн. Семена Константиновича (Л» 192), то-есть, ечитаемъ его не въ XIV ко- 
лѣпѣ, в въ X V II, вмѣстѣ съ кн. Василіемъ Ивановичемъ торусскимъ ( М 214).

м) Барх. кн., I , 201.
,6) Родословных: Барх. книга, Синод, сппсокъ, первый п второй Архива, 

списки, Публ. библ. Р. IV. Х  117, Р. IV. № 161, Е. IV. № 176, Р. IV. № 177. 
Сборв. Погодине, №№ 1598 и 1623, Археогр. Комм. №123 (40); также по Счи- 
ридову, Долюрукову п Головину.

*7) По Барх. квнгб (I, 180) и по Родосл. Р . IV. № 176. Также п по Дол­
юрукову (I, 50).

**) Собр. гос. гр. и дог., V, № 109; А. 3. Р ., I, № 50.
,л) По всѣмъ вышепрпведеннымъ Родословнымъ, см. прим. 36-е къ№ 213.
4<)) По Патріаршему синодику.
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Всеволожъ-Заболоцкаго и ); 2 )  на Е в п р ак с іи , дочери кн. Ми­
хаила Васильевича бѣлевскаго42). В ъ  1 4 4 9  г. служнлъ вел. 
князю Василію  Васильевичу „съ братьею и съ братаничи* 4а).
Упом. въ  лѣтописяхъ подъ 1 4 4 3 ,  1 4 4 6  и 1 4 5 0  г г . 44). 1 9 3

2 1 5 .  М и хаилъ  Ивановичъ, кн . оболенекій45). 1 9 3
2 1 6 .  Сѳмѳнъ Ивановичъ Оболенскій, к н .46). Упом. въ  

лѣтописяхъ подъ 1 4 4 6 ,  1 4 4 7  и 1 4 5 2  г г . 47). 193
2 1 7 .  В лади м іръ  И вановичъ, кн. оболенекій 48). 193
2 1 8 .  Г л ѣ б ъ  Ивановичъ Оболепскій, к н .49), 1  1 4 3 6  г . 50). 193
2 1 9 .  И ван ъ  Андреевичъ Долюрукій Оболенскій, кн ., 

родоначальникъ князей Д олгоруковыхъ 51). 194
2 2 0 .  В асилій  Андреевичъ Щербатый Оболенскій, кн ., 

родоначальникъ князей Щ ербатовы хъ ^3). 1 9 1
2 2 1 .  А л еко ан д р ъ  Андреевичъ Тростенскій-Оболенскій,

кн., родоначальникъ князей Тростенскихъ-О боленскнхъ53). 1 9 1

ХУІІІ.
2 2 2 . Василій Михайловичъ, кн. масальскій *). 2 0 2

*') По первому Архиве, сииску (Временникъ, X , 164); также по Долюру­
кову и Головину. Княг. Ыарін Оболенская упоминается въ лѣтописяхъ подъ 
1449 г. (П. С. Р . Л., У, 269).

41 По Барх. книгѣ, Родосл. Р . IV. № 176 и по первому А рхп вв. еппску 
(Времевникъ, X, 71— смать Телепнемъ»). Также по Долюрукову и Головину.

•*») А. 3 . Р., I, № 50; Собр. гое. гр. п дог., V, Ля 109.
“ ) П. С. Р. Л., VI, 172; V III, 111, 114, 122.
*5—»«) По всѣмъ вышепрнведеннымъ Родословнымъ, см. прим. 36-е къ 

Ля 213.
*») П. С. Р. Л., VI, 174, 175, 177, 180; V III , 117, 119, 125.
*•—■*•) По всЪмъ вышеприведенными Родословнымъ, см. прим. 36-е къ 

№ 213.
*°) П. С. Р. Л., V, 266; VIII, 99. Бъ Родословиыхъ вв. Глѣбъ ІІваио- 

внчъ показанъ бездѣтныыъ. Онъ и его братья, князья Мпхаплъ п Семенъ 
Ивановичи, упоминаются въ Патріаршемъ спнодпкѣ.

51—“ ) По всѣмъ вышепрнведеннымъ Родословнымъ (см. прим. 36-е къ 
№213). Ся«чрнОовь считаетъ кв. Васнлія Андреевича (№ 220) младше кн. Але­
ксандра Андреевича (№ 221) и дветъ ему прозваніе Трость.

•) Родословныя: Барх. книга, Сборн. Погодина Лі 1623. Также по Спири-



2 2 3 . Семенъ Михайловичъ Литвинг, кн. масальскіИ2),
родоначальяикъ князей Литвиновихъ-Маепльскихъа). 2 0 2

2 2 4 . Петръ Михайловичъ, кн. млспльскій4). 202
2 2 5 . Ѳеодоръ Михайловичъ, кн. масальскій5). 202
2 2 0 . Борисъ Михайловичъ. кн. ласальскій °). 2 0 2
2 2 7 . Иванъ Михайловичъ Хотетовскій, к н .7). 2 0 3
2 2 8 . Даніилъ Михайловичъ ХотетопскіЙ, к н .8). 2 0 3
2 2 0 . Ларіонъ Михайловичъ Буникъ, кн. а). 2 0 3
2 3 0 . Семенъ Владиміровичъ, кн. козельскій ,0). 2 0 4
2 3 1 . Ефимъ Евстафіевичъ, кн. козельскій п ). 2 0 0
2 3 2 . Василій большой Васильевичъ Звенигородскій,

к н . ,2). 207

дову и Долгорукову. Вьроятно, ВасаліЙ ЗІнхапловичъ былъ XIX кодЪиа: с», 
прим. 16-е и 17-е къ Л»\» 201 я 202. Можетъ быть, это ояъ упоминается подъ
1500 г. въ А. 3. Р., I, А» 181.

*) По исЪмъ вышспрпведениымъ Родословнымъ, см. прим. 1-е къ Лё 222. 
Вьроятно, Семенъ Михайловичъ—XIX кслЬна: см. прим. 16-е п 17-е къ Л&Аё '/01 
и 202.

*) Но всѣмъ вышеприведенным!. Родословнымъ, см. прим. 1-е къ Л* 222.
4— '') Во всѣхъ вышеприведенных!. Родословныхъ (см. прим. 1-е пъ Лё 

222), князья Петръ, Ѳедоръ и Борисъ Михайловичи показаны беэдѣтыымп. 
Вероятно, они были XIX колкие; см. прим. 16-е и 17-е къ .ѴЛё 201 п 202.

— *) Родословныя: Барх. кн., Оборн. Погодина Лё 1623, Спиридоеъ. Сн. 
также Русскую Родословвую книгу, пздаиіе «Русской Старины», т. II, стр. 
190. Вѣроятно, князья Ііванъ я Давінлъ Михайловичи были XIX колѣва; см. 
прим. 18-е къ Лё 203.

®) По Счиридову (Записки и пр., ч. 4-и, отд. 16-е, гл. XVI, стр. 99 я
гл. XVII, стр. 102). По Барх. кыигѣ (I, 193), кн. Ларіоиъ Михайловичъ без-
дЬтенъ; овъ внукъ кн. Богдана Даниловича, правнукъ кн. Дан шла Михайло­
вича (Лё 228), то-есть, приходится въ X XI кодЪнѣ, если считать кн. Даніила 
Михайловича въ ХѴШ колЬнъ. Вьроятно, онъ—XIX вольна; см. прпм. 18-е 
къ Лё 203.

По Барх. книг* (I, 194— названъ кн. перемышльскиѵъ), Спиридоеу и 
Долгорукову. Вероятно, Семенъ Владивіровичъ былъ XIX кольпа; см. прим.
19-е къ Лё 204.

" )  По Барх. кннгь и С  гг ггрндову. Вероятно, Е фпмъ Евстафьевичъ—XIX
кодѣна; см. прим. 21-е къ Л» 206.

,г)  По Синодальному списку и по Долгорукову. Въ Барх. книг* и др. Ро­
дословныхъ Василій большой Васильевичъ пропущен-*. Вьроятно, онъ—XIX 
колѣна; см. прпм. 22-е къ Лё 207.



2 3 3 . Иванъ Васнльевичъ Гюма Звенигородскій, к н .13), 
родоначальникъ князей Рюмипыхъ-Звенигородскііхъ м). 2 0 7

2 3 4 . Пѳтръ Васнльевичъ Звенигородскій, к н .15). 2 0 7
2 3 5 .  С еменъ Васнльевичъ Звенигородскій, к н . 10). 2 0 7  
2 3 0 . Д ан іи л ъ  Васнльевичъ Лупа Звенигородскій, к н . 1Т),

въ пнокахъ Діонисій 18). 2 0 7
2 3 7 .  В асил ій  Васнльевичъ Нечта Звепигородскій,

ы . ,9). 207
2 3 8 . И ван ъ  Ивановичъ Барашъ Звенигородскій, к н .20), 

родоначальникъ князей Б араш евы хъ-Звенигородскихъ,21). 2 0 8
2 3 0 . М ихазлъ Ивановичъ Спячій ЗвенигородскіЙ, к н .22), 

родоначальникъ князей С пячихъ-Звенигородскихъ'23), нынѣ 
пишущихся просто князьями Звенигородскими 24). 2 0 8

2 4 0 . В асил ій  И вановичъ Спячій Звенигородскій, к н .25). 2 0 8

“ ) Родословный: Барх. книга, Синод, сппсокъ, первый и второй Архивн. 
с п и с к и , Публ. бпбл. Р. IV. № 161, Р. IV. .V 176, Р. IV. .V 177, Сборн. По­
година Л» 1623, Арх. Коми. Л8 123 (40). Вѣроятно, вн. Пвавъ Рюма—XIX ко- 
лѣна; см. прим. 22-е къ № 207.

14—|7) По веймъ вышепркведеывымъ Родословнымъ, см. орим. 13-е къ
№ 233. Киязья ІІетръ, Семенъ и Дашилъ Васильевичи, вѣроятно,—XIX во­
льна; см. прим. 22-е къ № 207.

18■) По Долгорукову (I , 70).
18) ІІо всѣмъ вышеприведенным!. Родословнымъ; см. прим. 13-е къ .V 233.

Вѣроятно, вн. Василій Васнльевичъ Нечнка—XIX колI.на; см. прим. 22-е къ 
Ля 207.

,0) Родословиыя: Барх. книга, Синод, списокъ, первый и второй Архив­
ные списки, Публ. бпбл. Р. IV, Лг 117, Р. IV . Л» 161, Р. IV. Л- 176, Р . IV. 
М 177, Сбори. Погодина Дв 1623, Археогр. Комм. Д» 123(40). Также по Спи- 
ридову и Долюрукооу. Кн. Иванъ Барашъ, вѣроатао,—XIX колѣна; см. прим.
22-е къ № 207.

81—,:1) По всѣмъ вышеприведенным!. Родословнымъ; см. прим. 20-е къ 
Л? 238. Кн. Михаилъ Ивановичъ Сннчій, вероятно,—XIX колЬна; ем. прим-
22-е къ Д8 207.

!4) ІІо Долгорукову (I, 70).
“ ) По Синод, списку и по Долгорукову. Въ Барх. кшігй и другихъ Ро- 

дословвыхъ кн. ВасаліЙ Пваиовпчъ Спачій пропущенъ. Вѣроятно, овъ—XIX 
колЬва; си. прим. 22-е къ Д4 207.



2 4 1 .  В аснлій  Н икнтичъ  Оболевскій, к н .2®), боярннг 
( 1 4 8 0  г .) , + 1 5 0 1  г. * ') .  У пои. подъ 1 4 7 2 ,  1 4 8 0 ,  1 4 8 2 ,  
1 4 8 5 — 1 4 8 7  н 1 4 9 3  г г . 28). 2 1 3

2 4 2 .  А ндрей  Н икнтичъ  Поютъ ОболенскіЙ, кн. -*), 
родоначальнякъ князей Н огтевыхъ - О боленскихъ“• ) .  Упои, 
подъ 1 4 8 0  и 1 4 9 3  г г . 31). 2 1 3

2 4 3 .  И ван ъ  Н икнтичъ Смола Оболенскій, к н .32), бо- 
яринъ ( 1 5 0 0  г .) ,  і  1 5 0 4  г . 33). Упои, подъ 1 4 9 2 ,  1 4 9 3 ,
1 5 0 0  я  1 5 0 3  г г . м ). 2 1 3

2 4 4 .  П ет р ъ  Н икнтичъ Оболенскій, к н .35) , боярнпъ 
( 1 4 9 3  г .) , I  1 4 9 9 зй). Упои, подъ 1 4 7 8 ,  1 4 8 0 ,  1 4 9 0 —
1 4 9 4  и 1 4 9 6  г г . 37). 2 1 3

2 4 5 .  Д ан іи л ъ  Н пкитичъ Собака ОболенскіЙ, кн. ь8) т 
упои, подъ 1 4 8 7  г . 39). 2 1 3

“ )  Родословныя: Барх. кв., Спнод. списокъ, первый в второй Архяви. 
епкекв, Публ. бвбл. Р. IV. .V 117, Р. IV. *  161, Р. IV. № 170, Р. IV. К  177. 
Сборн. Погодина Л».\в 1598 и 1623, Археогр. Койн. Лв 123 (40). Сн. также 
Родословныя Спиридова, Долюрукооа и Головина. Въ Росписи вашей сыновья 
кв. Никиты Ивановича Оболенскаго (Л: 213) поставлены въ томъ именно по- 
рядкѣ, въ какомъ они перечисляются въ Бархатной яппгѣ.

*’) По Опиридову (Записки и пр., ч. 4-я, отд. 17-я, гл. XXX, стр. 243)
**) Года службъ кв. Васнлія Никитича означены по Опиридову. Въ л Т. то 

писяхъ этотъ князь упоминается подъ 1479 н 1480 гг. (П. С. Р . Л., VI, 223; 
V III, 204).

” —к )  По всѣмъ вышенрнведеннымъ Родословвымъ; см. прим. 26-е въ  
Л» 241. По Опиридову— князья Ноготковы.

**) Года службъ кв. Андреа Никитича означены по Опиридову. Вь лъго. 
ппсяхъ втотъ князь упом. подъ 1480 г. (II. С. Р. Л., IV, 263; V, 38; V III, 204).

**) По всѣмъ вышеприведенвымъ Родословвымъ (см. прим. 26-е къ Л» 241), 
Пванъ Смола повазацъ бездѣтвымъ.

•*) По Опиридову.
*4) Года службъ кн. Пвана Никитича означены по Спиридоту.
**) По всѣмъ вышеприведевнымъ Родословвымъ, см. прим. 26-е къ Л» 241.
**) По Опиридову. Въ Родословныхъ покаванъ бсздЪтнымъ.
*7) Года службъ кв. Петра Никитича означены по Опиридову. Въ дЪто- 

пнеяхъ этотъ князь упоминается подъ 1478—1496 гг. (П. С. Р . *Л., VI, 38, 
213, 223; VIII, 191, 204, 223, 230).

*•) По всѣчъ вышепрнведеняымъ Родословвымъ, см. прим. 26-е къ >8 241.
'• )  По Опиридову. Въ Родословпыхъ показанъ бе8дѣтнымъ.

і
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2 4 6 .  И ван ъ  Васильевичъ ОболенскіЙ, к н .40), боя- 
ринъ ( 1 4 6 2  г .) , і  1 4 7 В  г . 41). Родоначальникъ квязей Стрн- 
гиныхъ-О боленскихъ42). Ж ена его княг. Стефанида, дочь Ивана 
Константиновича Морозова 43). Упом. подъ 1 4 4 6  —  1 4 4 9 ,  
1 4 5 6 ,  1 4 5 8 ,  1 4 6 2 , 1 4 6 7 , 1 4 6 8 ,  1 4 7 1 ,1 4 7 2  и 1 4 7 8  гг .44). 2 1 4

2 4 7 .  А л ек сан д р ъ  Васильевичъ ОболенскіЙ, к н .45), бояринъ 
( 1 4 7 6  г .) , і  1 5 0 2  г . 46). Уном. иодъ 1 4 7 6 ,  1 4 7 7 ,  1 4 8 4 .  
1 4 8 7 ,  1 4 9 2 ,  1 4 9 3 ,  1 4 9 5 ,  1 4 9 7  н 1 5 0 2  г г . 47). 2 1 4

2 4 8 .  Я р о сл авъ  ВаснльевнчъОболенскій, кн. 43), 1 1 4  8  7 г.
49) ,  родовачальвикъ князей Ярославовыхъ-Оболенскихъ 50).
Ж ена его дочь М ихаила Ѳедоровича Сабурова 51). Уном. нодъ 
1 4 7 2 - 1 4 7 9 ,  1 4 8 1 ,  1 4 8 2 ,  1 4 8 4 ,  1 4 8 6  и 1 4 8 7  г г . 52). 2 1 4

4°) Родословные: Барх. кн., Синод, соиеокъ, первый и второй Архивные 
списки, Публ. библ., К. IV. № 117, Р. IV. № 161, Е. IV. № 176, Р. IV. Л» 177, 
Сборн. Погодина, №Лг 1598 и 1623, Археогр. Коим. Л* 123 (40). Также во Спи­
ридову, Долгорукову и Головину. Въ росииси нашей сыновья кн. Василія Ива­
новича Оболевскаго (№ 214) поставлены въ томъ именно порядки, въ какомъ 
овіі перечисляются въ Бирхатной книг®.

41) П. С. Р. Л., VI, 221.
41)  По всѣмъ вышепрпведевныиъ Родословнымъ, см. прим. 40-е къ № 246.
41) По Синод, списку п друг. Родословнымъ. Кияг. Стефанида и ея мужъ 

кв. Иванъ Васильевичъ упоминаются въ Патріаршемъ синодов®.
44)  Года службъ кн. ІІвана Васильевича означены по Спиридову. Упоми­

нается въ лѣтописяхъ подъ 1446— 1478 гг. (ІТ. С. Р. Л., IV, 220, 221, 244, 
258 -2 6 2 ; VI, 175— 178, 181, 187, 192, 203— 221; V III, 118, 119, 122, 146, 
152, 162, 186, 200).

45) По всѣмъ вышепрнведеннымъ Родословнымъ, см. прнм. 40-е къ № 246.
4в) П. С. Р . Л., VI, 47. Упоминается въ Патріаршемъ еинодинѣ,
47) Года службъ кн. Александра Васильевича означены по Спиридову. 

Упоминается въ дѣтописяхъ подъ 1478— 1502 гг. (П. С. Р. Л., IV , 161, 275;
VI, 2 0 7 -2 1 1 , 240; V III, 185, 217, 225, 240).

" )  По всѣмъ вышеприкеденыыхъ Родословнымъ, см. прим. 40-е къ № 246. 
По рукописной Родословной книг®, принадлежащей профессору Б. Е. Замыелов- 
гкому, можно принять, что кв. Ярославъ Васильеввчъ имѣлъ церковное вмп 
Александра.

4‘) П. С. Р. Л., IV, 267.
м ) По всѣмъ вышеприпедеинымъ Родословнымъ, см. прим. 40-е иъЛ1246.
м ) По Синод, списку и другимъ Родослоенымъ.
53) Года его службъ означены по Спиридову. Упоминается въ лѣтоппеяхъ



2 4 0 .  П ет р ъ  Ваеильеішчъ Наый Оболенекій, к н .53), б о я- 
ринъ ( 1 5 0 0  г .) ,  і  1 5 1 0  г . 54), родоначальникъ князей Н а ­
ги хъ-О болевскихъ55). Упом. подъ 1 4 6 9 , 1 4 7 6 ,  1 4 7 7 ,  1 4 9 2 ,  
1 4 9 3 ,  1 5 0 0 ,  1 5 0 3 ,  1 5 0 9  и 1 5 1 0  г г . 5С). 2 1 4

2 5 0 .  В асилій  Васильевича Телепень Оболеяскій, к я . ьт) , 
родоаачальникъ старшей вѣтви князей Телепневыхъ-Оболен- 
с к и х ъ 58), уиом. додъ 1 4 5 0  г . 59) 2 1 4

2 5 1 .  Ѳеодоръ Васильевичъ Телепень Оболенскій, к н .60), 
родоначальпокъ младшей вѣтви князей Телеиневыхъ-Обо- 
ленски хъ01). Ж ена его княгиня Е л е н а , въ нночествѣ Евфро- 
с и н ія ,:2). 2 1 4

25 2 . А ндрей  большой М ихайловичъ Дурной Оболен- 
скій, к н . сз). Упом. подъ 1 4 8 0 ,  1 4 9 2 , 1 4 9 4 , 1 5 0 0 , 1 5 1 2
и 1 5 2 0  г г .« 4). 2 1 5

подъ 1472—1487 гг. (П. С. Р. Л., IV, 244, 246, 2 4 8 -2 3 5 , 265—267; V I, 220, 
334; ѴШ , 198, 214).

м) ІІо всѣмъ вышеориведеннымъ Родословнымъ, св. прям. 40-е къ Дё 246.
м) По Спиридову.
“ ) По веЕмъ вышевриведеявымъ Родословнывъ, св. прим. 40-е къ Лё 246.
м) Года слун;бъ кн. Петра Васильевича оавачены по Спиридову. Уаоѵн- 

нвется въ лѣтопнелхъ подъ 1469, 1470 и 1495 гг. (П. С. Р. Д.. VI, 189, 240; 
V III, 153).

67) По всЪмъ вышепрпведеннывъ Родословнымъ, см прим. 40-е къ Лё 246.
м)  По Долгорукову (I, 51) п другимъ Родословнымъ.
“ ) П. С. Р. Л., VI, 179.
“") По всѣмъ вышепрвведеивымъ Родословнымъ, ем. прпн. 40-е къ Лй 246. 

Кн. Ѳеодоръ Васильевича упоминается въ Патріариіемъ с и н о д и к и .

в1) По Долгорукову (I, 51) н другимъ Родословнымъ.
•*) По Патріаршему евнодику.
са) Родословныя: Барх. книга, Синод, спнсокъ, первыП п второй Архив­

ные списки, Публ. библ., Р. IV. N  117, Р. IV. № 161, Р . IV. Лё 176, Р. IV. 
Лё 177, Сборн. Погодин.! ЛёЛё 1598 п 1623, Археогр. Комм. Лё 123(40); такхе 
по Спиридову, Долгорукову и Головину. Старшинство сыновей кв. Михаила 
Ивановича оболевскаго (Лё 215) ваято изъ Родословной К. IV. Д* 176, сходной 
со всѣмн другими Родословными. Вь Бархатной квпгѣ кн. № 254 показанъ 
старше кн. Л4 253.

°‘з Года службъ кн. Андрея Михайловича Оболенскаго означены по С пи­
ридову.

/•



2 5 3 .  И са ак ъ  М ихайловичъ Оболенскій, к н .05), въ нноче- 
ствѣ Іоасафъ, архіепископъ ростовскій |і6). Упои, иодъ 1 4 8 1 ,
1 4 8 3  и 1 4 8 9  г г . 67). 2 1 5

25-4 . Б о р и съ  М ихайловичъ Туреня Оболенекій, кн. ° 8) ,  ро- 
дояачальникъ квязей Турснпныхъ-О боленскпхъ09). Упом. подъ 
1 4 7 7 ,  1 4 7 8 ,  1 4 8 2 ,  1 4 9 2 ,  1 4 9 3 ,  1 4 9 9  и 1 5 0 3  гг. 70). 2 1 5

2 5 5 .  И ван ъ  М ихайловичъ Р/шня Оболенскій, к п .Т1), родо­
н а ч а л ь н и к  князей Рѣпниныхъ-Оболенскихъ 72). Упом. подъ 
1 4 9 0 — 1 4 9 3 ,  1 4 9 5 ,  1 5 0 0 ,  1 5 0 2 ,  1 5 0 3 ,  1 5 0 6 — 1 5 1 0 ,
1 5 1 3  и 1 5 1 4  г г . 73). 2 1 5

2 5 6 .  А н дрей  меньшой М ихайловичъ Лѣнинскій Обо- 
ленскій, к н .71), родоначальникъ князей Пѣнинскпхъ-Оболен- 
с к и х ъ 75), упом. подъ 1 5 1 3  г . 76). 2 1 5

2 5 7 .  К о н ст ан т и н ъ  Ссменовичъ Оболенскій, кн. 77). 2 1 6
2 5 8 .  Д и м и тр ій  Семеновичъ Щепа Оболенскій 78), родо- 

начальпикъ князей ІЦ еппны хъ-О боленскихъ79). Упом. подъ 
1 4 8 2 ,  1 4 9 2  и 1 4 9 7  г г . 80). 2 1 6

•5) По всѣмъ вышепрнведепвымъ Родословнымъ, см. прим. 63-е къ № 252. 
“ ) П. С. Р . Л., IV, 154; VI, 35, 232; V III, 213.
" )  П. С. Р. Л ., III, 242; IV, 154. 155; VI, 35, 36,128, 232, 223, 238; V III,

69, 213, 214, 218.
" —6Э) Но всѣмъ вышеврнведеывыиъ Родословнымъ, см. прим. 63-е въ 

№ 252.
70) Года с.тужбъ кн. Бориса Михайловича Турени означены по Спири­

дову. Упоминается въ лътописяхъ подъ 1478 н 1484 гг. (П . С. Р. Л., VI, 
207—212, 235; VIII, 185). Подъ 1498 г. упоминается въ А. 3. Р., I, № 155.

п _ ; і ) р[0 всВвъ вышепрпведеннымъ Родословнымъ, см. прим. 63-е нъ
№ 252.

ТІ) Года елужбъ кн. Ивана Михайловича Рѣпни означены по Спиридову. 
Упоминается въ лѣтописяхъ подъ 1491— 1513 гг. (П. С. Р . Л., IV, 282—284; 
V I, 38, 250, 253; V III, 223. 231, 246, 251, 283).

14—7“) По всѣмъ вышепрвведеннымъ Родословнымъ, см. прим. 63-е къ 
№ 252.

74) Ио Спиридову.
77—7а) По всЪмъ вышепрвведеннымъ Родословнымъ, см. прим. 63-е къ 

№ 252.
*°) Года елужбъ кн. Димитрія Семеновича ІДепы Оболенскаго означены



2 5 9 .  И ван ъ  Владииіровичъ Лыко Оболепскій, к н . ,81), родо­
начальникъ князей Л ы ковы хъ-О болонскихъя2). Упои, подъ 
1 4 8 3 , 1 4 8 7 — 1 4 8 9 ,  1 4 9 2 — 1 4 9 5 , 1 5 0 3  и 1 5 0 7  г г . 83) .  2 1 7

2 6 0 .  В асилій  Владиміровичъ Каша Оболенскій, к н .8<) ,  
родоначальникъ князей Кашиныхъ - О боленскихъ85). Уной, 
подъ 1 4 9 2 — 1 4 9 5  н 1 5 0 3  г г . 80). 2 1 7

2 6 1 .  М и хаи лъ  Владиміровичъ Оболенскій, кн . 87). 2 1 7
2 6 2 .  Ѳ еодоръ Владиміровпчъ Оболенскій, к н .88). 2 1 7

XIX.

2 6 3 .  В аси л ій  Васнльевичъ Кольцо М асальскій, кн. *), і  
1 5 7 7  г . 2) .  Родоначальникъ князей К ольцовы хъ-М асаль- 
екпхъ а). Упом. подъ 1 5 6 8 ,  1 5 7 0 .1 5 7 2 ,  1 5 7 3  и 1 5 7 5  г г .* ) .  2 2 2

2 6 4 .  А ндрей  Васнльевичъ Старый М асальскій, к п .5) ,  
упои, подъ 1 5 4 4  и 1 5 5 1  г г . 6) . 2 2 2

по Спиридову. Упомрпается еіцв въ одномъ судвомъ списвѣ 1496 — 1498 гг.; 
см. ЛІсйчика, Грамоты XIV и XV вв. Московского архива министерства юстп- 
ціи, 1883 г., етр. 150, Лі 258.

**—**) По всѣмъ вышепрнведеннымъ Родосдовным-ь, см. прим. 63-е въ  Лі 252.
**) Года службъ кв. Ивана Владнміровнчп означены по Сииридову. Упои, 

въ дѣтопвсяхъ подъ 1479 г. (П. С. Р. Л., VI, 222).
84—81) Но всѣмъ вышеприведенным ь Родословнымъ, см. прим. 63-е г ь  

Лв 252.
ев) Года службъ кн. Васядія Владимировича означены по Сп иридову.
87- м) По Доморукову (I, 52). Князья Михаилъ и Ѳеодоръ Владпміровичм 

Оболенскіе въ другічъ Родословныхъ не пмѣготсн.
')  Родословпыя; Барх, книга, Сбори. Погодина Л6 1623; также по С вири­

дову и Доморукову.
а) По Спиридову (Записки и проч., ч. 4-я, отд. 16-е, гл. ХШ , стр. 77).
*) По всѣмъ вышеприведеннымъ Родословнымъ, см. ирим. 1-е къ № 263.
4) Года службъ ян. Васмлія Васильевича Масальского означены по С пи­

ридону. По времени своей деятельности князья ЛіЛе 263, 264, 265 и 266 доля- 
ны быть XX колѣна; см. также прим. 1-е къ .V 222.

5)  По всѣмъ вышеприведенним-ь Родословнымъ, см. прим. 1-е къ М 263.
*) Года службъ вн. Андреи Васильевича означены по Спиридову. см. также

прпм. 4-е къ -V 263.



265. Романъ Васильевичъ Масальскій, кн .7), уном. подъ 
1544 и 1551 гг .8). 222

266. Петръ Васильевичъ Масальскій, кн.9), упои, подъ 
1549 и 1551 гг .10). 222

267. Парѳеній Ларіоновичъ (безъ княжескаго титула) 
Бунаковъ, родоначальникъ дворянъ Бунаковнхъ и ). 229

268. Михаилъ Семеновичъ, кн. козельскій іг). 230
269. Мина Ефиіовичъ, кн. козельскій 13). 231
270. Сѳхенъ Бфииовичъ, кн. козельскій и ). 231
271. Иванъ Васильевичъ Еурля Оболенскій, кн.15), родо- 

начальникъ князей Курлятевыхъ-Оболенскихъ 16). Жена его, 
княг. Анаотасія, дочь Ѳеодора Андреевича Плещеева1Т).
Упои, подъ 1506 и 1507 г г .18). 241

272. Михаилъ Васильевичъ Оболенскій, кн .19), упои, 
подъ 1544, 1545, 1549 и 1551 гг .20). 241

7)  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р н в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см. прим . 1 -е  к ъ  №  2 6 3 .

8)  Г о д а  с л у ж б ъ  к н . Р о м а н а  В а с и л ь е в и ч а  о в н ач ен ы  по Спиридову; см . 
т а к ж е  п р в м . 4 -е  к ъ  Л  2 63 .

9)  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р н в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см. п рим . 1 -е  к ъ  АВ 2 6 3 .

10)  Г о д а  с л у ж б ы  к н .  П е т р а  В а с и л ь е в и ч а  о зн а ч е н ы  п о  Спиридову, см . 
т а к ж е  п р и м . 4 -е  в ъ  Л$ 2 63 .

п )  П о  Спиридову (З а п и с к и  и п р о ч ., ч . 4 -я ,  о тд . 1 6 -е , гл . X V I I ,  с тр . 10 2 ). 
С м . п р и м . 9 -е  к ъ  №  2 2 9 .

'*) П о  Б а р х .  к н н г ѣ ,  Спиридову и  Долгорукову. В ѣ р о я т н о , к н . М и х а и л ъ  

С т е п а н о в и ч ъ — X X  к о л ѣ я а ;  см. п р и м . 1 0 -е  к ъ  №  2 3 0 .
18—и )  П о  в ы ш е п р и в е д е в н ы и ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см. п ри м . 1 2 -е  к ъ №  2 6 8 .  В ѣ - 

р о я т н о ,  к н я з ь я  М и н а и  С ем ен ъ  Е ф и м о в и ч и — X X  к о л ѣ н а ; см . п ри м . 1 1 -е  к ъ  

Н  2 3 1 .
і б - 16)  Р о д о с л о в н ы е : Б а р х .  к н и г а , С ин од, с п и с о к ъ , п ер в ы й  и в т о р о й  А р х и в ­

н ы е  с п и ск и , П у б л . б и б л . Р .  I V .  № 1 1 7 , Г .  IV .  №  1 61 , Р .  IV .  *  1 7 6 ,  Р .  IV .  

№  1 7 7 , С б о р н . П о го д и н а  ЛіЛ* 1 5 9 8  и  1 6 2 3 , А р х . К ом м . Н  1 2 8  (4 0 ) ;  т а к ж е  н о 

Спиридову, Долюрукову и Головину.
17) Р у с с к а я  Р о д о с л о в н а я  к н и г а , ивд. « Р у с с к о й  С т а р и н ы » , т . И ,  с т р .  70 .

18)  Г о д а  сл у ж б ъ  к н . И в а н а  В а с и л ь е в и ч а  о зн а ч е н ы  п о  Спиридову. У пом . 

в ъ  л ѣ т о н и с я х ъ  п о д ъ  1506  г. ( П .  С . Р .  Л , Ѵ ІП , 2 4 6 ) .
1Э)  П о  в е ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е в н ы и ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п ри м . 1 5 -е  к ъ  №  2 7 1 .

*°) Г о д а  с л у ж б ъ  к н . М и х а и л а  В а с и л ь е в и ч а  о зн а ч е н ы  п о  Спиридову.



273. НажитаВммльевичъ Хромой Оболенекій,кн.21,, въ 
иночествѣ Нилъ22), бонринъ(1513 г.), |  1540 г .23). Жена 
его княг. Анна, въ иноквннхъ Александра21). У нон. подъ 
1512 — 1514, 1517, 1526, 1531, 1532 н 1535 —
1 5 3 7  гг.25). 241

274. Бладикіръ 26) Александровичъ Оболеяскій, кн., 
въ иночествѣ Варлаанъ27), „былъ у Троицы въ черн- 
цагь*28). 247

275. Ваонлій большой Бонстаатиновичъ Краса Обо- 
ленскій, кн.29), упом. подъ 1515 г .30). 257

276. Иванъ большой Еонстантиновичъ Глупый Обо- 
ленекій, кн .31), упом. подъ 1544 п 1549 гг.32). 257

277. Ваоилій средній Еонстантиновичъ Горснскій Обо- 
ленсвій, кн. 33), родоначальнвкъ князей Горенекихъ-Оболен- 
скнхъ 34). 257

278. Михаилъ Конетантиновичъ Сухорукій Оболен- 
скій, кн .36), упом. подъ 1544, 1545 н 1549 гг .36). 257

**) П о  в с ѣ ѵ ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в в ы м ъ , сн. п р и н . 1 5 -е  къ  №  2 7 1 .

**) П о  П а т р іа р ш е м у  с и н о д и к у .

**) П о  Спиридову.
2І)  П о  Головину ( с т р .  5 8 ) .

,6)  Г о д а  с л у ж б ъ  к н . Н и к и т ы  В а с и л ь е в и ч а , о и н ач ен ы  по Спиридову. У п о ­
м и н ае тся  в ъ  л ѣ т о п и с я х ъ  п о д ъ  1 5 3 5  и  1 5 3 7  г г .  (П .  С . Р .  Л .,  V I I I ,  2 8 7 ,  2 9 3 ) .

26)  К н я ж е ск о е  им я №  2 7 4  п р и в ед ен о  т о л ь к о  в ъ  одной  р у к о п и с н о й  Р о д о ­
с л о в н о й , п р и н ад л е ж а щ ей  п р о ф ессо р у  Е . Е .  З а х ы с л о в с ж о м у .

27)  П о  в с ѣ и ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п р и м . 1 5 -е  м ъ  Ж  2 7 1 .
28) Б а р х .  к н и г а , I ,  2 1 5 .

и ) П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п ри м . 1 5 -е  к ъ  №  2 7 1 .

*°) П о  Спиридову . С т а р ш и н с т в о  с ы н о в е й  к н . К о н с т а н т и н а  С е м ен о в и ч а  

Щ е п ы  О б о л ен сѵ а го  п р и н я то  н ам и  с о гл а с н о  с ъ  Б а р х а т н о ю  к н и г о й .
31)  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п р и м . 1 5 -е  к ъ  № 2 7 1 .

32)  Г о д а  сл у ж б ъ  кн . И в а н а  б о л ь ш а го  К о н с т а н т и н о в и ч а  О б о л е н с к а го  08ва-
ч е н ы  п о  Спиридову. У п о м и н а ет с я  е щ е  в ъ  о д н о н ъ  с у д н о м ъ  с п и с к ѣ  1 4 9 6 — 1 4 9 8
гг .; см . Мейчика, с т р . 1 5 0 , №  2 5 8 .

86) П о  всѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . прим . 1 5 -е  к ъ

м )  Г од а  с л у ж б ъ  к н . М и х аи л а  К о н с т а н т и н о в и ч а  о зн а ч е н ы  п о  Спиридову.



2 7 9 .  Ю рій Копстаптиповпчъ /Ѵ гздаіш йО боленскій , к п .37). 2 5 7
2 8 0 .  Б о р и съ  Кон ста нти нови чъ Тюфяка О болен ск ій ,ке .3?). 2 5 7
2 8 1 .  Д им и тр ій  большой Констаптиновичъ Уличка Обо- 

ленскій, к н .39), упом. подъ 1 5 4 4  и 1 5 4 9  г г . 40). 2 5 7
2 8 2 .  П ѳ тр ъ  Констаптиновичъ Оболевскій, к н .41), упом. 

подъ 1 5 4 4  и 1 5 4 9  г г . 42). 2 5 7
2 8 3 .  Д и м и тр ій  мепыпой Констаптиновичъ Королем Обо- 

ленскій, к н .43), упом. подъ 1 5 4 4  и 1 5 5 1  г г . 44). 2 5 7
2 8 4 .  В асилій  мепыпой Констаптиновичъ Вѣлый Оболен- 

скій , к н .45), родопачалыіпкъ князей Бѣлы хъ-О боленскнхъ40).
Уиом. подъ 1 5 4 4  п 1 5 5 1  г г . 47). 2 5 7

2 8 5 .  И ван ъ  мепыпой КопстантиповпчъОболенскій, кн. 48). 2 5 7
2 8 6 .  И ван ъ  Димитрісвичъ Золотой Оболепскій, кн. 13), 

родопачальникъ князей Золотыхъ-О болепскихъь0), упом. подъ 
1 5 1 3 — 1 5 1 5  г г . 61) .  2 5 8

» '_ « » )  П о  в с ѣ м ъ  о ы ш е п р и в е д е н н ы н ъ  Р о д о с л о в п ы м ъ , см. п ри м , 1 5 -с  к ъ  

№  2 7 1 .
*°) Г о д а  е л у ж б ъ , ки . Д и м и т р ія  б о л ь ш а г о  К о н с т ан т и н о в и ч и  о з н а ч е н ы  по 

Спиридову. В ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ  о н ъ  п о к а з а в ъ  б е зд ѣ т н ы м ъ ,
“ ) П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р н в е д е в п ы м ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ , см . п р и м . 1 5 -с  к ъ  № 2 7 1 .

*г) Г о д а  е л у ж б ъ  кн . П е т р а  К о н с т а н т и н о в и ч а  о зн а ч е н ы  по Спиридону. В ъ  

Р о д о с л о и п ы х ъ  о н ъ  п о к а з а п ъ  б е зд ѣ т н ы м ъ .
45)  ІІо  н сЬ м ъ  в ы ш е п р и в е д е в н ы м ъ  Р о д о с л о п н ы м ъ , см. п р вм . 1 5 -е  к ъ № 2 7 1 .

“ )  Г од и  е л у ж б ъ  к н . Д и м и тр ія  м еи ы и аго  К о н с т а н т и н о в и ч а  о зн а ч е н ы  по 

Спиридову.
4Ь— •*“ ) П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р н в е д е н в ы м ъ  Р о д о с л о п н ы м ъ , см. п ри м . 15-е к ъ  

№  2 7 1 . К и я зы і Б ѣ л ы е -О б о л е н с к іе  с о е т а в л я ю т ъ  м л ад ш у ю  в ѣ т в ь  н ы н ѣ  с у щ е -  

с т в у ю щ и х ъ  к ш ізс й  О б о л е п с к и х ъ  л  п и ш у т с я  п р о с т о  к н я зья м и  О болон ски м и ; 

см . Дол юру копа ( I ,  5 2 ) .
*т)  Г о д а  е л у ж б ъ  кн . В асн л ія  м е и ы и а го  К о н с т а н т и н о в и ч а  о з н а ч е н ы  по 

Спиридову.
**— “ )  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш еп р и в ед ен н ы м и . Р о д о с л о п н ы м ъ , см. п р в м . 1 5 -е  к ъ  

2 7 1 . К н . И в а н ъ  м ен ьш о й  К о н с т ап т и н о в и ч ъ  в ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ  н о к а з а н ъ  б е з ­

д е т н ы  м ъ .
м )  Г о д а  е л у ж б ъ  кн. И в а н а  Д п м ц т р іс в п ч п  З о л о т а г о  о зн а ч е н ы  по Спири­

дову. С т а р ш и н с т в о  с ы н о в е й  кн. Д н м п т р ія  С е м е н о в и ч а  Щ е п ы  ( № 2 5 8 )  п р и н я т о  

ц ан и  с о г л а с н о  с ъ  Б а р х а т н о ю  к н и го ю ,



287. Семенъ Димитріевичъ Серебряный Оболенскій,кн.52), 
бояринъ (1 6 2 4  г.), 1 1 5 3 5  г . 53), родоначальникъ князей Се- 
ребряннхъ -  Оболенскихъ34). Уном. подъ 1 4 9 2 , 1 5 0 9  и 
1 5 1 2 — 1 5 2 8  г г .65). 258

288. Даніилъ Димитріевичъ Щспинъ-Оболенскій, кн .5в), 
упом. подъ 1495 и 1531 гг .57). 258

289. Никита Димитріевичъ Щспинъ-Оболенскій, к н .58), 
упом. подъ 1 5 2 0 , 1 5 2 1  и 1 5 2 7 — 1 5 3 0  гг. 59). 258

2 9 0 . Борисъ Димитрісвичъ Щепинъ-Оболенскій, кн. °°), 
уном. подъ 1 5 2 4 , 1 5 2 6 , 1 5 3 0 , 1 5 3 1 , 1 5 3 3 , 1 5 4 0  и 
1 5 4 4  г г .61). 258

291. Петръ Димитріевичъ Цыгоръ Щепинъ-Оболея- 
скій, к п .сз). 258

292. Ѳѳодоръ Димитріевичъ Шафыръ63) Глазатый 64) 
ІЦенинъ-Оболенскій, к н .65), упом. подъ 1 4 9 2  и 1 5 3 1  г г .66). '258

5'2)  П о в с ѣ м ъ  в ы ш е п р п в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п ром . 15 -е  к ъ  Л» 2 71 .

53) П о Опиридову. У п ом . в ъ  П а т р іа р ш е м ъ  син одп кѣ .

і4)  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р п в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в в ы м ъ , см . п ри м . 15 -е  къ№ 271 . 

5Ѵ) Г о д а  с л у ш б ъ  к н . С ем ен а  Д и м п т р іе в н ч а  о зн а ч е н ы  п о  Опиридову. У п ом . 

в ъ  л ѣ т о п н с я х ъ  п о д ъ  1 5 2 4  г . (П .  С. Р .  Л ., V I I I ,  2 7 0 ) .

5Й) П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р п в е д е п и ы и ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , си . п рп м . 1 5 -е  к ъ № 2 7 1 .

5Т) Г о д а  сл у ж б ъ  кн . Д ап ін л а  Д н м п т р іе в п ч а  Щ е п и п а -О й о л е н с к а го  о з н а ч е н ы  
по Опиридову.

**) П о  в сѣ м ъ  в ы ш р п р п в с д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п р и м . 1 5 -е  к ъ  Л» 2 7 1 .

5° )  Г ода  сл у ж б ъ  кн . Н и к и т ы  Д и м п т р іс в и ч а  Щ е п и н а -О б о л е н с к а г о  о зн а ч е н ы

по Опиридову.
60)  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е в н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п р и м . 1 5 -е  к ъ Ж 2 7 1 .  

^1)  Г о д а  с л у ж б ъ  кн . Б о р и с а  Д п м и т р іе в и ч а  ІЦ е п п н а -О б о л е н ск аг о  о з н а ч е н ы
п о Опиридову.

62) Х р и с т іа н с к о е  имя к н я зя  Д& 2 9 1 , І І е т р ъ ,  п о к а з а н о  т о л ь к о  у  Спиридова. 
В о н с ѣ х ъ  в ы ш е п р и в е д е и п ы х ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ  (см . прим . 1 5 -е  к ъ  №  2 7 1 )  о н ъ  
н а з в а н ъ — Ц ы г о р ъ  Д н м и т р іе в и ч ъ  и  п о к а з а н ъ  б е зд ѣ т н ы м ъ .

сз)  ІІо  в сѣ м ъ  в м ш е н р и в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см. п рим . 15 -е  к ъ  №  2 71 .

®4)  П о  Опиридову. о н ъ  и м ѣ л ъ  п р о зв а п іе  Шафырь Глазатый.
С5) Н о в с ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п ри м . 15 е  к ъ  №  2 7 1 .

сс) Г о д а  сл у ш б ъ  кп . Ѳ е о д о р а  Д и м ііт р іев и ч а  о з н а ч е н ы  по Опиридову.



2 9 3 .  Димитрій ДниитріевичъЩепинъ-Оболенскій, к н .67), 
упом. подъ 1 5 3 4  и 1 5 3 5  гг. 68). 2 5 8

X X .

2 9 4 .  Иванъ Михайловичъ, кн. козельскій и перемышдь- 
скій % упом. подъ 1 4 9 0 , 1 4 9 9  и 1 5 0 3  г г . 2). Отъ него, 
чѳре8ъ сына кн. Бориса, внука кн. Ѳеодора и правнука 
кн. Ивана Ѳеодоровича Горчака, лроисходятъ князья Горча­
ковы 3). 2 6 8

2 9 5 .  Бвстратій Минычъ, кн. козельскій4), упом. подъ 
1 4 9 0  и 1 5 0 3  г г . 5). 2 6 9

вг)  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р п в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см. п ри м . 1 5 -е  к ъ  №  2 7 1 .
**) Г о д а  е л у ж б ъ  кн . Д и м и т р ія  Д и м и т р іе в в ч а  Щ е п и н а -О б о л е н ск аг о  о з н а ­

ч е н ы  п о  Спиридову.
*) П о  Долгорукову ( I ,  6 1 , 6 2 ) .  П о  Б а р х .  к н и г ѣ  ( I ,  1 9 4 ) ,  к н . И в а н ъ  М и­

х а й л о в и ч ъ  м о ж е тъ  с ч и т а т ь с я  т о л ь к о  к н я з е м ъ  п ер е м ы ш л ь с к и м ъ .

3)  Г о д а  е л у ж б ъ  к н . И в а н а  М и х а й л о в и ч а  о зн а ч е н ы  по Спиридову.
3)  П о  Долгорукову ( I ,  6 1 , 6 2 ) . П о  Б а р х .  к н и г ѣ  ( I ,  1 9 4 ): <а у к н я з я Ѳ е д о р а  

с ы н ъ  И в а н ъ  П е р е м ы ш л ь с к о й  же Г о р ч а к о в ъ * .  П о  Спиридову ( З а п и с к и  и п р .,
ч . 4 -я ,  о тд . 1 6 -е ,  гл . X ,  №  1 8 5 ) , кн . И в а н ъ  М и х а й л о в и ч ъ  Г о р ч а к о в ъ  в ъ  1 4 9 0  г. 
в ы ѣ х а л ъ  и з ъ  Л и т в ы  с ъ  сы н о м ъ , в н у к о м ъ  и  р о д ств е н н и к ам и  с в о и м и  н а  с л у ж б у  

в е л и к о м у  к н я зю ; в ъ  1 4 9 9  г. п о с л а н ъ  п р о т я в ъ  п р и ш е д ш и х ъ  н а  К о в ел ъ с к ія  м ѣ с та  

О р д ы н с к и х ъ  к а за к  о в ъ ;  в ъ  1 5 0 3  г. п о с л а н ъ  н а  Л и т в у  для  о т о б р а н ід  в о л о е т е й  

е в о и х ъ .  Л ѣ т о п и с и  г о в о р и т ь  о кн . И в а н ѣ  М и х а й л о в и ч *  П е р е м ы ш л ь с н о м ъ  п о д ъ  

1 4 9 0  и  1 5 0 0  гг . (П .  С . Р .  Л ., V I ,  3 7 , 4 4 , 2 4 3 ; V I I I ,  2 1 9 , 2 3 7 )  и , п о ви д и м о м у , 

с м ѣ ш и в а ю т ъ  е г о  с ъ  кн . И в а н о м ъ  М и х а й л о в и ч е м ъ  В о р о т ы н с к и м ъ , в н у к о м ъ  кн . 

Ѳ е о д о р а  Ю р ь е в и ч а  в о р о т ы н с к а г о  (№  1 9 9 ). Спиридовъ ж е  я сн о  р а з л и ч а е т ъ  к н . 

И в а н а  М и х а й л о в и ч а  Г о р ч а к о в а  о т ъ  кн . И в а н а  М и х а й л о в и ч а  В о р о т ы н с к а г о  и 

у к а з ы в а е т е ,  ч т о  п о сл ѣ д н ій : в с т у п и л ъ  н а  с л у ж б у  к ъ  в е л и к о м у  к н яв ю  в ъ  14 9 2  г . ,  

в ъ  1 5 0 0  г. р а з б и л ъ  Т а т а р ъ ,  н а п а в ш и х ъ  н а  А л е к с и н с н ія  м ѣ с та , а  в ъ  1 5 0 3  г . 

в ъ  п о х о д ѣ  н а  Л и ел я н д ію  б ы л ъ  2 -м ъ  в о ев о д о й  п ер е д о в а г о  п о л к а  (З а п и с к и  

и  п р ., ч. 4 -я , о тд . 1 8 -е , гл . І Л І І ,  №  1 2 7 4 ). П о  в р ем ен и  д ѣ я те л ь в о с т и  св о е й  
(см . Спиридова\ кн . И в а н ъ  М н х а й л о в н ч ъ  (№  2 9 4 )  д о л ж е н ъ  б ы т ь  с т а р ш е  X X  

к о л ѣ н а . В о о б щ е  п р о и с х о ж д ѳ н іе  к н я з е й  Г о р ч а к о в ы  х ъ - К о з е л ь с к и х ъ  о ч е н ь  з а п у ­

т а н о  в ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ .
*) П о  Б а р х .  к н и г ѣ  и  п о  Спиридову.
5)  Г о д а  с л у ж б ы  кн . Е в с т р а т ія  М и н ы ч а  о зн а ч е н ы  п о  Спиридову. О н ъ  д ол ­

ж е н ъ  б ы т ь  с т а р ш е  X X  к о л ѣ н а ; см . п ри м . 3 -е  к ъ  №  294 .



3 9 6 .  Д&ніилъ Никитичъ Хромой 6) Оболенскій, к н .т), 
„бевдѣтенъ и въ привазѣ не былъ” 8). 2 7 3

2 9 7 .  Дикитрій Васильевнчъ Оболенскій, к н .9), упом. 
иодъ 1 5 4 4  н 1 5 5 1  г г . 10). 2 7 5

2 9 8 . Никита Иваповичъ Медвѣдиѵд Оболенскіі, кн. п ), 
упом. подъ 1 5 5 1  г . 12). 2 7 6

2 9 9 . Ѳеодоръ Михайловичъ Черный Оболенсвій, кн. 13), 
бояринъ (1 5 6 8  г . ) 14), родоначальник князей Черныхъ- 
Оболенскихъ15). Упом. подъ 1 5 5 1  и 1 5 6 3  г г .16). 2 7 8

300. Андрей Михайловичъ Оболенскій, к н .17), упом. 
подъ 1 5 6 3  г . 18) . 2 7 8

301. Баоилій Михайловичъ Оболеневій, к н .19), родона- 
чальникъ старшей вѣтви нннѣ существующихъ князей Обо- 
ленсвнхъ20). 2 7 8

в) П о  Долюрукову ( I ,  5 3 ) .
7) Р о д о е л о в н ы я : Б а р х .  к н и г а , С инод, е п и с о к ъ , п е р в ы й  н в т о р о й  А р х и в в .  

сп и с к и . П у б л . б и б л . Е .  IV .  №  1 1 7 , Р .  IV .  №  1 6 1 , Р .  I V .  № 1 7 6 ,  Р .  IV .  № 1 7 7 ,  
О б орн . П о го д и н а , № №  1 5 9 8  и 1 6 2 3 , А р х е о г р . К ом м . №  12 3  (4 0 ) . Т а к ж е  по 

Спиридову, Долюрукову и Головину.
*) Б а р х .  к н и г а , I ,  2 1 3 .
• )  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы и ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п рнм . 7 -е  в ъ  №  296 . 

К н. Д п н и т р ій  В а с и л ь е в н ч ъ  и м ѣ л ъ  д в у х ъ  сы н о в е й , кн . И в а н а  ( і  1 5 5 3  г . )  и  кн . 

Р о м а н а , н е  н м ѣ в ш и х ъ  п о т о м с т в а .
10)  Г о д а  с л у ж б ъ  к в . Д и м п т р іа  В ас и л ь е в и ч а  о з н а ч е н ы  п о  Спиридову.
и )  П о  в с ѣ м ъ  в ы и іе п р п в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п рп м . 7 -е  к ъ  №  2 9 6 .  
,2)  У Спиридова ( З а п и с к а  п п р ..  ч . 4 -я ,  о тд . 1 7 -е , гл . X X X , №  8 2 9 ) .

**) І Іо  в с в м ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы и ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , ем. п ри м . 7 -е  в ъ  №  2 9 6 .

и )  П о  Спиридову.
ІЪ) П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р п в е д е н и ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п рпм . 7 -е  к ъ

№  2 9 6 .
16)  Г о д а  с л у ж б ъ  к я .  Ѳ е о д о р а  М и х а й л о в и ч а  Ч е р н аг о , овн& чены п о  С я и -

ридову.
1Т) П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы и ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п р и м . 7 -е  к ъ

->• 2 9 6 .
1в) У Спиридо а (З а п и с к и  и  п р ., ч . 4 -я ,  о тд . 1 7 -е , гл . X X X , №  8 3 1 ) .
Ів) Н о в с г .м ь  в ы ш е п р и в е д е н н ы и ъ  Р о д о с л о в п ы м ъ , см . п рим . 7-е  к ъ  №  2 9 6 .

-°) П о  Долюрукову (1 , 5 3 ) .



3 0 2 .  Ѳеодоръ Юрьевичъ Глазатый Оболенскій, к н .21), 
упом. подъ 1 5 6 8 , 1 5 7 0 , 1 5 7 1  н 1 5 7 3  гг. 22). 2 7 9

3 0 3 .  Михаилъ Юрьевичъ Кривоносъ Оболѳнскій, к н .23), 
упом. подъ 1 5 6 8 , 1 5 7 0 , 1 5 7 1  и 1 5 7 3  гг. 24). 2 7 9

3 0 4 .  Ваоилій Бориеовичъ Тюфякинъ - Оболенскій, кн., 
родоначальникъ киявей Тюфякиннхъ-Оболенекихъ 26) , упои, 
подъ 1 5 5 0  г . 26). 2 8 0

3 0 5 .  Иванъ Бориеовичъ Оболенскій, ки. 2Т), „побѣкалъ
въ Литву, тамъ его и не стало*28). 2 8 0

3 0 6 . Ооипъ Димитріевичъ Оболенскій, кн. 29). 2 8 3
3 0 7 . Ѳеодоръ Димитріѳвичъ Оболенскій, к н .30). 2 8 3

41)  В о  в с ѣ х ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы х ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ  (с м . п ри м . 7 -ѳ  к ъ  № 2 9 6 )  

п о к а в а н ъ  б е зд ѣ т н ы м ъ . К и . Ѳ е о д о р ъ  Ю р ь е в и ч ъ  у п о м и н а е т с я  в ъ  п о м ѣ стн о й  г р а -  

м о т ѣ  ц а р я  И в а н а  Г р о в н а го  1 5 5 0  г. (В р е м е н н и к ъ , 1 8 5 4  г .,  кн . X X ) .

**) Г о д а  сл у ж б ы  к н . Ѳ е о д о р а  Ю р ь е в и ч а  Г л а за т а г о -О б о л е н е к а г о  о зн а ч е н ы  

п о  Спиридову.
аз)  В о в с ѣ х ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы х ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ  (е м . п ри м . 7 -е  к ъ  № 2 9 6 )  

п о к а з а н ъ  б е зд ѣ т н ы м ъ .

*4)  Г о д а  с л у ж б ъ  кн . М и х а и л а  Ю р ь е в и ч а  о зн а ч е н ы  п о  Спиридову.
“ )  П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р и в е д е н в ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п ри м . 7 -е  к ъ  №  29 6 .

:в)  У п о м и н а е т с я  в ъ  п о м ѣ с т н о й  гр а м о т ѣ  ц а р я  И в а н а  Г р о з н а г о  1 5 5 0  г . (В р е ­

м е н н и к ъ , 1 8 5 4  г . ,  к н и г а  X X ) .
37) П о  в с ѣ м ъ  в ы ш е п р н в е д е н н ы м ъ  Р о д о с л о в н ы м ъ , см . п рим . 7 -е  к ъ  №  2 9 6 .

П о  Б а р х .  к н и гѣ  ( I ,  2 2 1 )  и  Р о д о с л . Р .  I V .  №  1 7 6 . П о  Спиридову, кн . 
И в а н ъ  Б о р и е о в и ч ъ  п о к а з а н ъ  с т а р ш е  кн . В а с и л ія  Б о р и с о в и ч а  (№  3 0 4 ) .

м )  И з ъ  в с ѣ х ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ  и м ѣ е тс я  т о л ь к о  в ъ  Р .  I V .  №  1 7 6 , гдѣ  п о к а ­

з а н ъ  б е зд ѣ т н ы м ъ .

80)  В о  в с ѣ х ъ  в ы ш е п р и в е д е н н ы х ъ  Р о д о с л о в н ы х ъ  (см . прим . 7 -е  к ъ  №  2 9 6 ) 

п о к а з а н ъ  б еѳ д ѣ тн ы м ъ .





УКАЗАТЕЛЬ

имепъ  л и ч п ы х ъ  и гео гр аФ и че скп хъ .

А .

Август*, император* римскій, 49.
Авдій, МОП., 11 .
А вдотье . См. Е  В Д О Е і я .

А веркій, игум., 10.
Аверній, і е р о м о н .,  1 1 .
Аверній (другой), іеромоп., 16.
Авнсвнтій, іеродіак., 11.
А вксеитій , м о и .,  12 .
А вксентів, н в о е и п я ,  15.
А гаеів , княг., г .  в. кп. кіевскаго Все­

волода Ольговича, 262, 263.
А гае ів , княг., ж. кн. Филиппа Владп- 

міровнча, 25, 76, 241, 282.
А гавія Владиміровпа, княжна, 261
Агаѳія Всеволодовна, княг., ж. в. кв. 

владвмірскаго Юрія Всеволодовича,
2 8 0 .

А гавія  Семеновна, царпца, 8.
Агриппина, княг-, ж. кн. когельскаго Іо- 

анна, 28, 147, 243, 29а
Агриппина, княг., ж. кн. Іоанна Ольги- 

монтовпча, 28,153.
Агриппина (Грифипа)Ростиславна, кпяж 

на, 289, 290.
А д аш * , кн. Си. І о а н н ъ  І о а в н о -  

в и ч * .
Адрвйиовичн, с., 14.

А дріанъ , пагріархъ всероссійскій, 9.
А д рііиъ-А н дрей  Мстиславнчъ, кн. эве- 

ннгородскій, онъ же н кн. козель- 
скій, 105, 131,132,135, 136,155,156, 
170, 192, 205,208, 215, 248, 292, 299,

Авпа Гиргеневнчъ (Акаспидъ Япевъ) 
кн. половецкій, 34, 265.

А збякъ, ханъ. См. У 8 6 е к ъ.
А каспидъ Яневъ. См. А е п а.
А кине*. См- І о а к и н ѳ ъ .
Аксинья. См. К с е н і я.
Алекса, во св. крещенін Александр*, 

кн. глпнскій, 131.
А лександра, княг., чернорнзица, 28, 147.
А лександр*, мон., 11.
А лександ р* , кв. См. С в я т о с л а в  ъ- 

А л е к с а н д р ъ .
Александр*, кн. лннедкій, 129,200, 229, 

248, 278, 283, 289.
А лександ р*  Андреевич*, кн. барятнп- 

скій, 249, 308.
А лександр* Андреевич* Тростенскій- 

Оболенскій, кн., 313.
А лександр* Васильевич* Оболенскіб, 

кн., 317.
А лен саи др*  Иванович* Волховской, кн.,

156.
А лександр* Казнміровнчъ, в. кн. литов- 

скій, 152, 290.



У К А ЗА ТЕЛ Ь П Я Т Ь  Л П Н Ы Т Ь  Я Г Е О Г Р А Ф П Ч Е С К Й Г Ь .

Александръ Михайловичъ, кв. провскій. 
124.

А л ексан д ръ  Патрнкіевичъ (Наркмунто- 
вичъ), кн.стародубскій (и ка. звенн- 
городскій), 126—128, 137.

А лександръ Рюриковпчъ и л и  Коистан- 
тниовпчъ, к н .  черниговскій, 25, 45, 
66, 95, 206, 242, 283-

А лександръ Снмеоновнчъ, кн. новосиль- 
скіГі, 27,108-111, 204, 209, 243, 291.

А лександръ  Ярославнчъ НевскШ, в. кн 
кіевскііі н владнмірскій, 24, 36,114 
117, І і а  172, 297.

А лександръ Ѳедоровнчъ, кн. звеингород- 
скій, 2а 131, 132, 136, 137, 244,249, 
302,307, зоа

А лексинъ, гор., 149, 325.
А л ен сій  Алексѣевичъ, царевичъ, 9.
Алексій IV Исааковнчъ, нмператоръ 

внзантійскій, 280.
А л екс ій  Михайловичъ, царь, 8.
А л е к с ій  Петровичъ, царевичъ, 9.
АлимпіІ, іеромон., 10.
Амвросій, еннсконъ черппговскій, 10.
А мвросій, іѳронон., 10.
АиастасІВ, и гу м ., 1 0 .
А н астас!* , и н о к  и в  я ,  12 .
Аиастасі*, княг., 154.
А н а с т а с » , княг., ж . кн. курскаго Васи- 

лія Дмитріевнча, 27, 111—113, 243,
28а

А иастасі*. княг., 2 - кн. кашинскаго Ва- 
снліл Михайловича, 146.

А настас!*, княг., ж. в. кн. черниговскаго 
Вссволода-Даніила Святославича, щ 
44, 240, 273.

А н астас!* , княг., ж. в. ки. черниговскаго 
Всеволода- Лавреитія Яроволчича, 26, 
80, 241, 281.

А н істас ія , книг., ж. в. кн. черннговскаг0 
Глѣба-Иахоміл Святославича, 25,66, 
240, 273.

А н астас ія , княг., ж. кп. Динптріл Бол- 
ховскаго, 25, 155, 244.

А в а с та с ія , княг., ж . кн. Дішптрія 
Корнбута. Олыордовича, 145.

Анастас!*, княг., ж. кн. Ивана Василье­
вича Курллтп-Оболенскаго, 321. 

Ааастасм, княг., ж- в. кн. Чернигове о г о  
Мстнслава-Конставтива Влащаиіро- 
впча, 24, 32, 293- 

Анастасіа, княг., ж. кн. бряисого 
Романа Михаиловича Старого, 84, 
285.

А н астас іа , княг., ж. кн. рыльска го Свя­
тослава • Бориса Ольговича, '25, 72,
241, 276.

А настас!*, княг., теща кн. Снмеовд 
Вяземскаго, 29, 167, 173.

А настас!*  (Звеннслава) Всеволодовна, 
княжна, 268.

А настасі* Всеволожская, княг., 111,
112, 28а

А н а с т а с » , попадья, 16.
А н д р е е в*  Михаилъ, иресвятеръ, 15. 
А ндрей, іеродіаіц 11.
Андрей, іеромон., 11.
Андрей (другой), іеромон., 11.
Андрей, іеросхнмоп., 11.
Андрей, и о с л у ш н н к ъ , 12.
Андрей, пресвитеръ, 14.
Андрей Гиль, іеромон., 11.
Андрей, изъ рода Гиля, 11.
Андрей Васильевичъ, к н . мезсцкій, 109. 
Андрей Васильевичъ Старый Масаль- 

скій, кн., 320.
А ндрей Владнміровнчъ, кн., 26,86, 241, 

246, 278.
Андрей Всеволодовнчъ, кн., сынъ к н .

черниговскаго Всеволода - Даніила 
Святославича, 247- 

Андрей Всеволодовичъ, кн. волынскіб, 
сынъ кн. черпнговскаго Всеволода 
Ярополковича, 27, 80, 91—93, 114, 
172, 195, 231, 242, 247, 287.

Андрей Всеволодовичъ Шутиха, кн. 
мезецкій, 29, 93, 109, 166, 172, 244, 
249, 303, 308, 309.

Андрей Іоавновичъ, кн. вруцкій, 115, 
116, 118, 207, 295.

Андрей Іоанновичъ Васильевича, ки. 
верейскій, 149.



Андрей Іоанновнчъ Даниловича, кн 
боровской, 205.

Андрей Константиновичъ, кн. оболен- 
скій, 29, 164, 244, 309.

Андрей Мпхайловнчъ, кн. заславскій, 
146, 147.

Андрей Михайловичъ Оболенскіб, кн., 
326.

А ндрей большой Михайловичъ Дурной- 
Оболснскій, кн., 318.

Андрей меньшой Михайловичъ Пѣнин- 
скій-Оболснскій, кн., 319.

Андрей Мстиславнчъ, кн. ковельсшіі. 
См. А д р і а п ъ  Мстиславичъ.

А ндрей Мстиславичъ, кн. рыльскій, 26, 
91,93, 94, 129, 242, 287.

Андрей Мстиславичъ, кн. черниговскій, 
69, 90, 91, 247, 281.

Андрей Мстиславнчъ Святославича, кв 
248, 283.

Андрей ІІикитпчъ Ноготь • Оболенскій, 
кн., 816.

Андрей Ольгердовичъ, кн. лптовскій. См. 
В и н г о л ь т ъ - А  п д р е Й  Ольгердо­
вичъ.

А ндрей Романовичъ, кн. козельскій и 
персмышльскій, 307.

А ндрей Святославичъ Всеволодовича, 
кн. трубчевскій, 122, 283.

Андрей Юрьевнчъ БоголюбскіП, в. кн. 
владимірскій, 266, 272.

А ндрей, королевпчъ, потомъ король всн- 
герскій, 157, 160.

Андреякъ Титовпчъ, кн. елецкій и звенн- 
городскій, 292, 298, 299, 302.

Анна, инокиня, 12.
Анна, старица, 12.
Анна, княг., ж. кн. Дпмнтрія Ольгер 

довича, 28, 151.
Анна, княг., въ яночествѣ Александра, 

ж . кн. Никиты Васильевича Хро 
мого-Оболенскаго, 322.

Анна, княг., ж. в. кн. черниговскаго 
Романа Михайловича Стараго, 26, 
82, 242, 285.

Анна, княг., ж. кн. Ростислава Михай­
ловича, (58, 284.

Анна, княг., ж. в. кн. черниговскаго 
Святослава-Николая Давидовича, 24, 
38, 240, 261.

Анна Всеволодовна, княжна, 269.
Анна Іоапновна, императрица, 8, 9. 
Анна Петровна, цесаревна, 9. 
Антоніевы пещеры въ Кіевѣ, 38, 261. 
Антоній, архіепископъ черниговскій, 10. 
Аитоній, іерей, 11.
Антоній, іероиоп., 11.
Антоиій Печерскій, преподобный, 2 , 38. 
Антоній Глѣбовичъ, кн., 26,87—89,241, 

247, 280.
А нтоній-В ладим іръ , кн. См. В л а д н -

м  і р ъ-А н т о н і й.
А нтоиовичъ, В. Б., проф., 2; 3, 98, 116, 

119—121, 125, 138, 141, 144, 168, 
212, 213.

А нфиса Михайловна, царевна, 9. 
Арсеній , епископъ черниговскій, 10. 
Арсеиій, іеромон., 18.
А рсеній , мон., 11,
А рц ы баш евъ , Н. С., историкъ, 3, 56,77, 

157.
Асѣнь, царь болгарскій. См. М н- 

х а и л ъ.
А хм егь, баскакъ, 198,199.
АѳанасіЙ, іеромон., 10.
Аванасій (другой), іеромоя., 10.
А ѳанасій , іеромон. Черниговскаго Тро- 

нцкаго монастыря, 19.
А ѳанасій , мои., 11.
А ѳан асьевъ  (Оѳонасьевъ), Ѳедоръ Грп- 

горьевъ, 150.

Б .

Багалій, Д. И., проф., 1, 3, 100, 184— 
186, 257, 258, 285.

Б ан о та , гор., 157, 177, 187, 194. 
Б ануриисная, Марія, 20. 
барановичъ , Лазарь, архіепископъ чер- 

ниговскій, 12.
Б ар аш евы -З вен и го р о д сн іе , княвья. См. 

З в е н в г о р о д с к і  е-Б а р а ш е в ы



Б ар а ш ъ , кн. См. I о а п н ъ I  о а н в 0- 
в и  ч ъ.

Б арбаи іввъ , А., магистръ русса, нето- 
ріи, 154.

Б ар со в ъ , Н. П., проф., 3, 113, 150» 
184—186.

Б ар су ко в ъ , А. П., членъ Археогр. Ком- 
миссія, 233.

Б арятиискіе князья, Барятинскій удѣлъ 
См. Б о р я т и н с к і е  и т. д.

Б аты й , хапъ, 1, 2, 30, 76, 77, 93, 94, 
116, 117, 135, 169, 170, 180, 1 8 6 -  
189, 201, 202.

Б ахм ач ъ , гор., 185-
Б аш к о р д ъ , кн. половецкій, 262, 266.
Бединсній, Александру внкарій, 15.
Б езпал ы й , Петръ, 17.
Бела IV, король венгерскій, 68, 284.
Б ел а  Ростиелавичъ, кп. мачевскій, 248,

289. 290.
Б ерезовсн ій  удѣлу 183.
Б ес ту ж ев ъ -Р ю м и н у  К, Н-, проф., 1, 3, 

55, 134.
Бобрж инскій, польскШ исторпкъ, 260.
Б обровичъ, издатель, 166.
Б о гд а н о в и ч у  Серапіонъ(Серафіонь),мои.,

16.
Б о г д а н ъ  Давидовичъ Хотетовскій, кн., 

814.
Богородицкій  у., 185.
Б о зн а . область, 190, 285, 290.
Б о л е с л а в а  Сватославна, кпяжна, 274.
Б о л е с л а въ  II Смѣлый, король польскій,

260.
Б олесл авъ  Владнславнчъ Высокій, кн. 

вратиславскій, 268,269.
Б олесл авъ  Кондратовнчъ, кн. мазовед- 

кій, 157, 158, 160.
Б о ло х о в ская  вемля, 4, 103, 157, 159, 

164,165; болоховцы—жители, 4, 161.
Б олоховсиіо килзья:

47, 156-165, 227, 229, 237. 
Излславъ-Филшшъ Владиміровичъ, 
онъ же кн. сѣверскій. 
Святославъ-Ѳеодоръ Всеволодовичъ.

Б олоховъ , гор., 4 ,163—165.
Б олховсків князья:

135, 156, 158, 165, 230, 299.

Александръ Ивановичъ.
ВасиліЛ Димнтріевичъ.
Владиміръ.
Днмитрій.
Іоапнъ Днмитріевнчъ.
Іоаннъ Святославичъ В о л х ъ .  
Петръ Димптріевичъ.
Симеопъ Димитріевичъ.

Волховской удѣлъ, 191.
Б о ч х о а у  гор. (Орл. губ.), 135, 156, 165. 
Б олхъ . См. І о а п и ъ  А н д р е е в и ч и  

(Адріавовичъ)и І о а н н ъ  С в я т о ­
с л а в и ч ъ .

Б оиѣцкій , Адамъ, польскій историку
290.

Б орзаковск ій , В. С., магистръ русской 
исторіи 123, 129, 295.

Б орзн а, гор. н уѣздъ, 113,185.
Б орисъ  Владиміровичъ, кн., св., 2 5 8 . 
Б орисъ  Владиміровачъ Давидовича, кн., 

246.
Борисъ Владиміровпчъ Святославича,
■  кн., 26, 86, 241, 278.
Б ори съ  Вячеславичъ, кн. черниговскій, 

178, 180, 251, 260.
Борисъ Дмитріевичъ Щепниъ-Оболеп- 

скій, кн., 324.
Б орисъ  Ивановичъ, кн. ковельскіГі п 

перемышльскій, 325.
Б орисъ  Константиновичи Тюфяка-Обо- 

ленскій, кн., 323.
Б ори съ  Михайловичу кн. масальскіб, 

314.
Борисъ Михайловичу кн. тверской,

28, 12а
Б ори съ  Михайловичи Турепя - О б о л е и -  

скііі, кн., 319.
Б орисъ  Ольговнчъ Игоревича, ка., 263. 
Б орисъ  Ольговпчъ Святославича, кн.,

27а
Б орисъ  Святославичъ В с е в о л о д о в и ч а ,

кн., 25, 75, 76, 87,89, 226, 2 2 8 ,  2 4 0 ,  
274.

Б орисъ  Святославичъ Игоревича, кн.,
264.

Б о р и съ  Святославичъ Ярославича, к н .  
вщпжскій и вышеградскій, 251,260.



УКАЗАТЕЛЬ НМЕНЪ ЛИЧНЫ ХЪ П ГЕОГРАФИЧЕСКИХЪ. 5

Б орисъ-В ладим іръ . См. В л а д н м і р ъ - Буличъ, гор., 262.
Б  о р и с ъ. Б унаковъ , Парѳепій Ларіоновичъ, 321.

Б о р и съ -С вя то сл авъ .С м . С в я т о с л а в ъ - Бунаковы , дворяне, 156, 321.
Б о р и с ъ. Б уиакъ См. Л а р і о н ъ  М и х а й л о ­

Борковсній, ВаснлШ, 15. в и ч ъ .
Б оровсніе князья: Б у р х ар д ъ , еписконъ трирскій, 256.

Андрей Іоанновичъ. Б у сл а е в ъ , Ѳ. И. проф., 270.
Владиміръ Апдреевичъ. Бутовичъ, Стефанъ, 17.
Симеонъ Владиміровичъ. Бызѣмсній, Германъ, іеромон., 18.

Б о р о вс к ъ , іч>р., 134, 135, 205. Б ы ховецъ , лѣтописецъ, 4, 114, 121,153.
Б ород уха, Антопій, мон., 13. Б А лгородъ , гор., 66, 265, 273.
Борятинсків (Барятинскіе) князья, 106, Б ѣ л гр а д ъ , гор., 285.

109, 123, 166, 230, 293, 299,303. См. Б іл е в с к іѳ  князья, 106, 130, 131, 179,
А л е к с а н д р ъ  А п д р е е в и ч ъ . 213, 230. См. М и х а и л ъ  В а-

Борятиисній удѣлъ, 191. с и л ь е в н ч ъ .
Брагинскій, Симеонъ, 16. Бѣловскій  удѣлъ, 190.
Б р ац л авъ , замокъ, 145. Б ѣл евское  княжество, 218.
Брянсніе (Дебрянскіе) княаья: Б А левъ, гор., 188, 303.

191, 237. Б іл о в ѣ ж а , гор., Бѣлыя Вѣш и, содеиіс,
Василій. 185.
Васнлій Александровичъ. Б ѣ л о о зе р о , область, 209.
ДнмхтрШ старшій Олъгердовнчъ; онъ Б іл ы е  - Оболенскіе, князья. См. Обо-
же кн. трубчевскій; ср. Димитрій- л е н с к і е-Б ѣ л ы е.
Корнбутъ.
Днмнтрій Романовичъ.

Бѣлы я Вѣжи. См. Б ѣ л о . в ѣ ж а .

Михаилъ Романовичъ. 
Олегъ-Леонтій Романовичъ, овъ же

В.
в. кн. Чернигове кій. В авила, мон., 11.
Романъ Михайловичъ младшій, онъ В в р л аам ъ , архимандрита, 10.
же в. кн. черннговскій. В а р л а а и ъ , ісромон., 11.
Романъ Михайловичъ Старый, опъ В арлаам ъ Сдругой), іеромон., 11.
же в. кн. черннговскій. В ар л аам ъ , митронолитъ кіевскій, 10.
Святославъ Романовичъ. В а р л а а м ъ , моя., 12.

Брянскій удѣлъ, 104, 140, 183, 214,218, В арн ава , архимапдрптъ, 10.
219. В арѳолои ей , іерей, 11.

Брянское княжество, 191, 192, 207. В аси ли сса, княг., ж. кн. новгородскаго
Брянскъ (Дебрянскъ), гор., 84,98,99,116, Ярополка-Гавріила Ярославича, 25,

121,126,138-140,145,184,189-191 73, 240, 275.
197, 202-204, 208-210, 212-214* В аси ли сса, княг., ж. кн. рязанскаго
219, 237, 285; уѣздъ, 185, 290; брян­
цы, брянчане—жители, 203,204, 208.

Іоанва, 28, 120.
В асиліб, архіенископъ новгородскій,

Брячиславъ  Владиміровнчъ, кн., 266. 119, 207.
Бублинъ, Карпъ, 18. Василій, изъ рода Гиля, 11.
Б у д а, гор., 290. Василій, іерей, 11.
Б улатовичъ , Іосифъ, игуменъ любецкій, Василій, послушп., 12.

13. Василій, пресвитсръ, 14.



Василій, кн., 26, 80, 172, 242, 283.
Василій, кн., чернорнзецъ, 27. 104, 105,
В асилій, кн. брянскій ( |  1356), 98,209.
В асилій , кн. микулпнскій, 150.
В асилій, кн. перемышльскій, 29, 167 

168, 172, 244, 302.
ВасилІЙ, кн. рыльскій, 28,129,130,243.
Василій, кн. смоленскій, 98, 209.
В аси лій -В севолодъ , во свлтомъ крещевін 

Гавріилъ, в. кн., 24, 37, 172.
Василій Александровичъ, кн. бряискій, 

105, 203, 292.
Василій Андреевочъ, кн. козельскіб, 

248.
В асилій Андреевичъ, кв. путивльскій, 

115, 117, 120, 232, 299.
Василій Андреевичъ Слѣпой, кн. ме- 

вецкій, 309,
В асилій  Андреевпчъ Щербатый • Обо- 

ленскій, кн., 313.
Василій Борисовичъ Тюфакннъ-Обо- 

ленскій, кн., 327.
ВасилІЙ Васильевнчъ, в. кн. москов- 

сиій, 312, 313.
Василій большой Васильевнчъ Звениго 

родскіЙ, кн., 314.
Василій Васильевнчъ Нечика-Звепиго 

родскій, кн., 315.
Василій Васильевнчъ Кольцо - Масаль- 

скій, кн., 320.
Василій Владнміровичъ Каша • Оболен 

скій, кн., 320.
Василій Глѣбовичъ Звепнгородскій, 

кн., 311.
Василій Дмитріевичъ, в. кн. москов- 

свій, 126, 150, 153, 215—217.
Василій Дмнтріевичъ Волховской, кн., 

29, 155, 156, 244.
Василій Дмитріевичъ, кн. курскій, 27, 

111-113, 129, 164, 243, 288.
Василій Дмитріевичъ Ольговича, кн 

курскій, 111,248.
В асилій Іоанновпчъ, в. кн. московскій, 

130, 161.
В асилій  Іоапновичъ Косой, кн. торус- 

скіп в оболепскій, 312, 317.

Василій Іоанновнчъ И о з д р е в а г ы н - З в е -
нигородскій, кн., 311, 312.

Василій Іоапновичъ Снячій - Звениго- 
родскій, кн., 315.

Василій Іоанновичъ Соломерецкій (Со- 
ломѣревскій), кн., 29, 168.

В асилій Іоавповнчъ Лстиславича (Коз­
ля), кн. козельскііі, 26, 90, 91, 169, 
170, 186, 242, 287.

Василій Іоаішовнчъ Тнтовича Зозрѣка, 
кп. козельскій, 29, 169, 170, 173, 
244, 301.

Василій Іоанновичъ Шемячича, к н .
рыльскій, 129, 130.

Василій меныной Копстаптиновичъ Б ѣ -  
лый-Оболепскій, ки., 323.

Василій средній Константкновичъ Го- 
рспскій-Оболепскій, кн., 322.

Васияій большой Константиновичъ Кра- 
са-Оболенскій, кн., 322.

В асилій  Львовичъ, кп. повоснльскій, 
130, 309.

Василій Михайловичъ, кн., 249.
Васмлій Михайловичъ, кн. кашиаскій, 

146.
Василій Михайловичъ, кн. ыасальскіі, 

313, 314.
Васйлій Михайловичъ Оболенскій, кн.,

326.
Василій Мстиславичъ Всеволодовича,

кн., 284.
Василій Никнтичъ Оболенскій, кн.,

316.
В а с и л ій -  Коригайло Ольгердовнчъ. С м .

К о р п г а н л о - В а с и л і й .
Василій Пантелеевичъ (Павтелеймоно- 

вичь), кн. карачевскій, 105, 131, 
132, 135, 136, 208, 244, 292, 298. 

Василій Гомановичъ Мстиславича, кн., 
272.

Василій Романовнчъ Симеоновича, кн.
новосильскій, 130, 171, 249, 305. 

Василій Святославичъ, кн. карачевскій,
300.

Василій Титовичъ, кн. карачевскій, 
169, 298.



Василій Юрьевичъ, кн. масальскШ, 306,
Василій Юрьевичъ, кн. одоевскій, 310- 
В асм льевъ, Іоаннъ, пресвитеръ, 14.
В асильке Ковстантиповпчъ, кн. ро- 

стовскій, 186, 286, 287.
В асильио Мстиславичъ, кн., 279, 284.
В асильке Рогволодовичъ, кн. и о л оц к і& ,'В л ади м Іръ -В ол ы и сн і* , гор., 83, 92, 196, 

^ 7- | 202, 207, 256, 259, 267, 277.
В асилько Романовичъ, ки. волынскіи, В аади м іръ , в. кн. пронскін, 97,210, 212.

Гооргій Всеволодовичъ.
Ярославъ Ярославнчъ, онъ же в. кп. 
кіевскій.

В ладим ірсній  князь. См. М и х а и л ъ
Ю р ь е в и ч ъ .

В ладм иіръ, гор., 41, 52, 53.

80, 91, 92, 114, 157, 195, 287. 
В асилько Ростиславичъ, кн. теребовль- 

скій, 269.
В ел есл ав а  Всеволодовна, княжна, 269- 
Веигрія (Угрія), страна, 76, 77, 81, 82, 

187, 193, 194, 255, 256.
Венгры (Угры), пародъ, 77, 78, 81, 82, 

88, 194, 234.
В ерейскіе кпязья:

А н д р е й  І о а н н о в и ч ъ :

Михаилъ Андреевичъ.
Вере», гор., 135, 149.
В еш няковъ, ссылки на его книгу, 133, 

134, 206.
В и га н д ѵ Ѳ е о д о р ѵ А л е и с а н д р ъ  Ольгердо- 

вичъ, кп. литовскій, 138, 140. 
В игунтъ Кейстутьевичъ, кн. литовскій,

166.
Викеитій, іеромон., 13.
Вильна, гор., 140, 142, 168, 214. 
В ингольтъ - А ндрей Ольгердовычъ, кн.

литоаскій, 138, 140.
Винницы, аамокъ, 145.
В и сл ава  Святославна, княжна, 260. 
В и слен евъ , Іоанпъ, маіоръ, 18. 
В и ссар іон ъ , мои., 11.
В и т о а т ь  Кейстутьевичъ, в . кн. литов- 

скій, 96,97,99,127,131,139, 140,143, 
145-147,153,154, 214,217-219, 303. 

В иш невецкіе, князья, 138.
Владимірскіѳ велнкіе князья:

21, 118.
Александръ Ярославичъ Невсвіі!, 
онъ же в. кн. кіевскій.
Андрей Юрьевичъ Боголюбскій. 
Всеволодъ-Дмнтрій Юрьевичъ. 
Георгій (Юрій) Владнміровичъ Дол- 
горукій.

В лади м іръ , кн., 26, 86, 172.
В лади м іръ , ки. болховской, 158.
В ладим іръ , кн. снашскій, 150, 293.
В л ади м іръ  Александре вичъ Оболеискій) 

кн., въ ппочествѣ Варлаамъ, 322.
В л ад и и іръ  Андреевичъ, ки. боровскіб, 

144, 212, 215, 216.
В лади иіръ  Андреевичъ, кн. козельскій, 

311.
В лади иіръ  Васильевнчъ, кв. соломсрец- 

кій, 168, 171.
В л ади м іръ  Васильковичъ, кп. волынскій, 

83, 92, 196, 291.
В ладиміръ Владниіровичъ, кн. черпи- 

говскій, 266.
В лади м іръ  Всеволодовичъ Ольговоча, 

кн. черниговскій, 43,70, 71,78, 246, 
268, 272, 284.

В л ади м іръ  Всеволодовичъ Святосла­
вича, кн., 264.

В лади м іръ  Всеволодовичъ Юрьевича, 
кн. переяславскій, 64, 280.

В ладим іръ-В асилій  Всеволодовичъ Мо- 
номахъ, в. ки. кіевскій и чернигов- 
скій, 129, 177, 178, 250, 251,257,259 
261, 297.

В лади м іръ  Глѣбовичъ, кп. переяслав- 
скій, 275.

В лади м іръ  Давидовичъ Ольговича, кн., 
71, 284.

В ладим іръ  Давидовичъ Святославича, 
в. кн. черннговскій, 37, 38, 86, 87, 
171, 176, 180, 224, 233, 246 , 252, 
261, 262.

В ладим іръ Иваповнчъ, кн. оболенскій,
313.

В лади м іръ  Игоревичъ Ольговича, кн.,
263.



I

Владииіръ Игоревичъ Святославича, 
кн., 204.

Влздиміръ-Антоній Игоревичъ, к н .  сѣ- 
верскій и галицкій, 25, 73—75, 78— 
82, 87, 103, 161, 162, 164, 165, 2 2 7 -
229, 241, 247, 276, 277. 

В ладим іръ-П етръ Игоревичъ, кп. сѣвер-
скій, 73, 74, 76, 79, 276. 

В л а д и м ір ѵ іо а и и ъ  Іоапновичъ, кв. кіев- 
свій, 115,116. І і а  207, 248,295, 296. 

В ладим іръ Мстнславнчъ, кв., 268. 
В ладим іръ Ольгердовнчъ, кв. кіевскій. 

119, 138.
Вмдиміръ Рюрнковнчъ, в. кн. кіовскій, 

77, 79.
В лад и а іръ  Святославичъ, кв. черыи- 

говскій, 268.
В лади м іръ  Святославичъ, в. кв. кіев- 

скіВ, св., 21, 32, 33, 106, 120, 168, 
163, 164, 234, 237, 256, 296. 

В лади м іръ  Святославичъ, кн. вщиж 
скій, 72. •

В лади м іръ-Б орисъ  Святославичъ, ви. 
черпнговскШ, 25, 70—72, 78, 87—89, 
226, 227, 240, 246, 272.

Владииіръ Святославичъ Всеволодовича, 
кв., 268.

Владииіръ Святославичъ Ольговича, 
кн., 268.

Владаиіръ Твтовнчъ Козсльскій, кв., 
306.

В лвдим іръ Юрьевнчъ, кн., 148. 
В л ад и и ір ъ  Юрьевнчъ, кн. масальскій,

306.
В л ад и и ір ъ  Ярославнчъ, кп. галнцкій,

274.
В л а д и с л а в у  бояр., 160.
В л а д и с л а в а , герцогъ иоіьскій, 269. 
В лади слааъ -Я гайло . См. Я  г а й л о. 
ВласМ, моп., 11.
Виучекъ, Савва, 17.
В олга, р., 188.
Волнона, вол., 149.
Волконскіе князья:

230, 295, 304.
Георгій Ивановичъ.

Іоапнъ меньшой Юрьевнчъ Толстая 
Голова.

Волмонсній удѣл*., 191.
В о л оди сл ааъ . См. В л а д и с л а в ъ. 
Волокъ, мѣстпость, 257.
В олош ин у Геииадій, іеродіак., 14. 
Волыисхал губернія, 81.
Волынсиіе князья:

197.
Васплько Романовичъ.
Владиміръ Васильковичъ.

Волынь, страна, 92, 119, 128.
В ольговскій  удѣлъ, 200.
В ольф ъ, польскій нсторикъ, 125, 138, 

153.
В оргол ъ , р. (Орловск. г.), 200.
В орголъ  (Ворговъ), селен. Глуховск. у . ,  

200, 201.
Ворголъ, с. (Елецк. у.), 200.
Воргольсніе князья:

200, 231.
Давидъ Ольговичъ.
Олегъ, онъ же кн. рыльскій. 
Симеонъ Ольговичъ, онъ же кн. рыль* 
скій.

Воргольсній удѣлъ, 198, 200.
В оробейна, с., 22, 184.
Воробіинъ, гор., 184.
В орона, р., 215.
В оронеж сиіе лѣса (Глуховск. у.), 199,201. 
воронож ъ, мѣст. (Глуховск. у.), 201.
В оронеж ъ, р., 200, 201. •
В оронецкіѳ, князья, 138.
В ороты нсаіе князья:

106, 131, 179, 213, 218, 230, 249. 
Іоаннъ Михайловичъ.
Ѳеодоръ.
Ѳеодоръ Львовичъ, онъ же кн. но- 
воеильскій н одоевскій.
Ѳеодоръ Юрьевнчъ, онъ же кн. одо- 
евскій.

Воротынсній удѣлъ, 183, 190. 
В ороты нсиое княжество, 218.
Воротынснъ, гор., 161, 184.
Ворсила, р., 131,140,145, 146,152-154,

213.



В остоковъ , А. X., академики, 302.
В ойды лло, мужъ кпяжны Марін Олыер- 

довны, 154.
В рати славсн ій  квязь .С м . Б о л е с л а в ъ  

В л а д и с л а в и ч  ъ.
Вруцній князь. См- А н д р е й  I о а и- 

н о в в ч ъ.
В севолодъ  - Василій. См. В а с и л і й- 

В с е в о л о д ъ .
В севолодъ -С им еонъ  Владяміровнчъ, кн. 

черннговскій, 26, 81, 87, 164, 241, 
247, 282.

В сево л о д ъ  Всеволодовичъ,кн. торусскій, 
166, 299.

В с ево л о д ъ  Давидовичъ, кн. городен- 
скій, 38, 261, 262.

В сево л о д ъ  Давидовичъ, кн. муроискій, 
246, 261, 262.

В с е в о л о д ъ  Егоревнчъ Ольговнча, кн.,
263.

В севолодъ  Константнновнчъ, кн. яро- 
славскій, 100, 101, 280, 282, 288.

В севолодъ -Г авр іи лъ  Мстиславичъ Вла- 
диміровича, кн. новгородскій, 35, 38, 
262, 263, 266.

В с ево л о д ъ  Мстиславнчъ Изяславнча, 
кн., 35.

В сево л о д ъ  Мстиславнчъ Романовича, 
кн., 36.

В севол одъ - Георгій  Ольговичъ, въ пно- 
чествѣ Гавріилъ, в. кн. кіевскій, 24, 
34—36, 40. 46, 71, 75, 78, 224, 225, 
232, 240, 246, 252, 262, 263,268,269, 
272, 273.

В сево л о д ъ  Святославичъ, кн. курскіб в 
трубчевскій,45,46, 75, 101, 122,153, 
199, 226, 229, 263, 271, 278, 283.

В с е в о л о д ъ  Святославичъ Игоревича 
Чермный, кн., 264.

В севол од ъ  •  А лексаидръ Святославичъ, 
кн., 246.

В севол одъ -Д ан іи л ъ  Святославичъ Черм­
ный, в. кн. кіевскій и черннговскій, 
25, 36, 41,44, 45, 48—54, 56-68 ,72 , 
75, 86, 100, 162, 187, 226, 235, 236, 
240, 246, 254, 255, 261, 273, 280.

В сево л о д ъ  Спмсововнчъ, кн. устнвскій, 
109, 111, 112, 291.

В сево л о д ъ  Юрьевичъ, кн. торусскій, 
109, 148, 149, 166, 248,293,294,303. 

В севол од ъ -Д и итр ій  Юрьевичъ Владимі- 
ровича, в. кн. владимірскій, 35, 36, 
48, 49, 52, 53, 56, 57, 62, 64,69,
274, 275, 280, 297.

в с е в о л о д ъ -Дмитрій Юрьевичъ Всеволо­
довича, кн. вовгородскій, 35. 

В севолодъ-Л аврен тій  Яронолчичъ, в. кн. 
перпиговскій, 26, 80,82—84, 90, 92, 
114, 193-196, 228,232,233,237,241, 
247, 256, 281.

В севол одъ  Ярославичъ, кн. луцкій, 274,
275.

В севолодъ-А идрей  Ярославичъ, в. кн. 
кіевскій, 36, 132, 177, 180,234, 251, 
252, 297.

В севолож ъ, гор., 112, 184.
В севол ож ъ  • Заболоцхій  - Турикъ, Ѳедоръ 

Дмнтріевичъ, 312, 313.
В с е с л а в а , княг., ж. кн. сновскаго Ро­

стислава Ярославича, 275.
В с е с л а в ъ , кн, полоцкій, 257.
В щ иж скіе  князья:

Борись Святославичъ, онъ же кн. 
вышеградскій.
Владиыіръ Святославичъ.
Святославъ Владнміровичъ.

Вщ ижскій удѣлъ, 183, 200.
В щ ц ж ъ , с., 184.
Вырь (Выревт), гор., 185.
В ы ш еградскій  кн. См. В о р и с ъ С в я- 

т о с л а в и ч ъ .
В ы иігородъ  кіевскій, гор., 57, 73, 260, 

262.
В ы ш город ъ  московскій, гор., 149. 
В ы ш еслава Всеволодовна, княжна, 275. 
В ы ш еслава Святославна, княжна. См.

В и с л а в а.
В ѣ ра Всеволодовна, княг., ж. кн. прон- 

скаго Кнръ-Михаила Всеволодовича, 
280.

В я зе м ск іекнязья. См. С и м е о н ъ  А н ­
д р е е в и ч ! , .



Вятичи, нар., 1 5 8 ;  нхъ з е м л я ,  1 1 6 , 1 3 4 , 1 2 5 , 1 4 7 , 1 5 2 ,
1 5 8 , 1 8 5 , 1 8 6 , 1 8 9 - 1 9 1 ,  2 1 9 . 2 1 4 .

В ячеслав*  Ярославичъ, к и - ,  Г 7 8 ,2 5 6 ,2 6 0 .Г е н н а д Ій ,  архнмаидритъ, 10 .
|Г еи над ій , и г у м ., 1 0 .

Г.

1 5 4 , 1 6 6 , 1 6 7 ,1 7 4 ,1 8 1 ,

Г авр іилъ , архпмапдрптъ, 10.
Г авр іилъ , нгум., 10.
Гавріилъ, іеромон., 11.
Г авр іи л ъ , мон., 11.
Гавріилъ Мстиславичъ, кп. чернигов­

ски), 69, 90, 91. 247, 281.
Гаврінлъ-Ярополиъ. См. Я р о а о л к ъ- 

Г а в р і и л ъ.
Гаій , іеродіав., 11.
Г ал актіон ъ . мон., 111.
Галицкая земля, 160, 161, 177,178, 187.

188, 194, 256.
Галицніе князья:

Адріанъ. См. С в я т о с л а в ъ .  
Владнміръ-Антоній Игоревичъ, онъ 
же кн. сѣверскіВ.
Владпміръ Ярославичъ.
Даніилъ Романовичъ.
Димнтрій Юрьевичъ Шемлка. 
Ивяславъ - Фнлнппъ Владаміровичъ. 
онъ же кн. болоховской в сѣверскій. 
Іоаннъ Васвльеввчъ.

1 Левъ Даніиловнчъ.
Романъ Игоревичъ.
Ромапъ Мстиславичъ, овъ же в. кн 

кіевскій.
Роетиславъ Игоревичъ, онъ же кв.

новгородъ-сѣверскій.
Святославъ-Адріанъ Игоревичъ. 
ЯрославъВладиміровичъ Осмомыслъ. 

Галицкіе удѣлы, 161.
Гиличъ, гор., 78,103,157,160-163,193, 

227, 255, 276, 277, 279, 284; галича­
не—жнтелп, 77, 103, 161, 176. 

Г а м л і е в а ,  Ульяна, 15.
Г а м а я тъ , кн. лмтовскій, 292.
Г ад ео и ъ , митрополнть кіевскій, 10. 
Гедимииовичи, князья, 31, 122, 147,153, 

167, 175, 181, 213, 22а 
Гедиминъ, в. кн. ллтовсБІГі, 5, 119, 121

Г еннадій , іеромон., 1 1 .
Геиивдій (другой), іеромон., 1 1 . 
Гаоргій , іерохоп., 13 .
Георгій , мон., 11.
Георгій Михайловичъ, отецъ княгини 

тверской Ксенін, 295.
Георгій, кн. елецкій, 215.
Георгій, кн. песвнжскій, 281. 
Г еоргШ -В севолодъ См. В с е в о л о д ъ -  

Г е о р г і й .
Г еоргій-И горь. См. И г о р ь - Г е о р г і й .  
Г еоргій -О д егѵ  См. О л е г  ъ-Г е о р г і Й. 
Георгій Владиміровичъ Долгорукііі, в. 

кн. владлмірскій, 35, 132, 2 5 3 , 2 6 5 , 
267, 269, 297.

Георгій Всеволодовичъ, в. кн. влади- 
мірскій, 35, 36, 41, 53, 59, 28 а  

Георгій Давидовичи, в. кн. московскій, 
133.

Георгій Дмитріевкчъ, к н .  з в е н н г о р о д -
скій, 136.

Георгій Ивавовнчъ, кн. волконскіі, 1 2 3 . 
Георгій Игоревичъ, кн., 2 4 7 , 2 7 8 .
Г еоргій  Мпхайловичъ, кн. торусскій 

(туровскій по опшбкѣ), 2 8 , 6 8 , 1 0 4 , 
122-124. 130, 148, 165,1 7 4 ,1 9 0 ,1 9 1 ,  
230, 242, 248, 285, 2 8 6 ,  2 9 3 - 2 9 5 .  

Георгій Мнхайловичъ, кн. трубецкой, 
152—155.

Георгій Мнхайловнчъ Всеволодовича,
кн., 264.

Георгій Михайловичъ Е и н у т ь е в и ч а ,  кв.,
146, 147.

Георгій Ольговичъ, или Георгіевнчъ, кв.
курскій, 2 7 ,9 9 -1 0 1 ,1 1 2 ,1 6 4 ,2 4 2 ,2 6 8 . 

Георгій Романовичъ, кн. одоевскій, 2 4 9 ,
305.

Георгій  Святославичъ, кн. м а с а л ь с к ій ,
249, зоа

Гворгій Святославичъ, кн. с м о л е н с к ів ,
27, 96, 97 99, 216,219.

Ге о р г і і  Ярославичъ, кн. туровскій, 2 7 4 .



Г е р а с и м у  іеромон., 11.
Г ер вас ій , іеродіак., 11.
Г е р м а н у  архимандриту 10.
Г е р м а н у  іеромон., 11.
Г ерм ан ъ  Загоровскій, ш у м .,  16. 
Г о р м о г о и у  патріархъ всероссійскій, 9. 
Гиль, АвдреВ. С м . А п д р е й  Г и л ь .

ннговскій, 44, 53, 56, 58,62—60, 69, 
72, 88, 89, 226, 233, 240, 246, 254, 
273, 280.

Глѣбъ Юрьевичъ, в. кн. кіевскій, 271. 
Глѣбъ Юрьевичъ, в. кн. иереяславскШ, 

267.
Г обейка, р., 290.

Гл азаты е-О б о л ен ск іе  квлзья. См. О б о - Г о л и к у  ГригоріВ, 20.
л е в с к і е - Г л а з а т ы е .

Г лаэаты й . Си. Ш а ф ы р ъ .
Гликерія, ж. Давида, мѣщав. Чернигов- 

скаго, 18.
Гликеріа, изъ рода Гиля, 11,
Глинскіе, князья:

Алекса.
Іоаннъ Александровнчъ.

Глупый-Оболенсній, кп. См. О б о  л е в -  
с к і В - Г л у и ы Й.

Глуховскіе квлзья:
Михаилъ Снмеововичъ.
Симеовъ Михайловича 
Снмѳонъ МихаВловичъ, 
новосильскій.

Глуховсаій удѣлъ, 107, 183, 192.
Глуховъ , гор., 108, 116, 186, 187, 189 

200, 201, 209; уѣзду 200, 201.
ГлЪ бъ-И горь. См. И г о р ь-Г л ѣ 6 ъ.
Г л іб ъ  Алексавдровичъ Звевигородскій, 

кн., 307,311.
Г л іб ъ  Владнміровичъ, кв., св., 258.
Г л іб ъ  Всеславичъ, кп. полоцкій, 271.
Г л іб ъ  Ивановичъ Оболепскіб, кв., 313
ГлЪбъ Ольговнчъ, кн. черниговскіВ» 

225, 246, 265, 266.
Г л іб ъ  Ростиелавичъ, кн. рязанскій, 274
ГлЪбъ Ростиелавичъ, кн. смолепскіб, 

203.
Г л іб ъ  Рюриковичъ, или Ковстантнно- 

вичъ, кн. ^ернпговскій, 25, 45, 66> 
242, 283.

ГлЪбъ Святославичъ, кн. смолепскій, 
168, 208.

ГлЪбъ Святославичъ, кн. тмутаракан- 
скій, 33, 38, 171, 245, 256, 258, 260.

Г л іб ъ  Святославичъ Игоревича, кн. 264.

Голицыны, князья, 125, 126, 128. 
Головинъ, Н., ссылки ва его книгу, 4, 

92, 130, 257, 258,263,266, 285 — 287, 
293,297, 298,304, 312, 313, 316-318, 
321, 322,326.

Гольш ансній кв. См. I о а и н'ъ О л ь г и -  
мо  н т о в н ч ъ .

Го л у б о аск ій ,  П., проф,, 1, 4, 64, 66, 78.
79, 91,100,169,193,194,257,273, 282. 

Г ом ель, гор. 219- 
Гомельсній у д ѣ л ъ ,  183.
ГордЪ ево , вол., 149.
Горѳнскіе-О боленскіе князья. Си. Обо-  

онъ же кн.І л е н с к і ѳ - Г о р е н с к і е .
Г о р н о ста е в ъ , Іоавнъ, маіоръ, 18. 
Г ороденск ій  кн. См. В с е в о л о д ъ  

Д а в и д о в и ч ъ .
Городецній кн. См. Д а в и д ъ  Д и м  и т - 

р і е в и ч ъ.
Г о р о д е ц ъ , гор., 151.
Г о р о д ец ъ -О стер сн ій , гор., 184. 
Городницкій  уѣадъ, 2, 6.
Г орчаковы , князья:

106, 135, 147, 148, 217, 301, 325. 
Іоанпъ Михайловичъ, онъ же князь 
козельскій и неремышльскій.

Горчаи ъ . См. I о а н н ъ Оедоровичъ. 
Григорій, іеромон., 10.
ГригорІЙ, мон., 11.
Григорій, пресвитеръ, 14.
Григорій Романовичъ, кн. козельскій,

307.
Григорій Титовичъ Козельскій, кн.,307. 
Г р и го р о ви ч у  В., ссылки на его статью,

298,300.
Г ри го р о ви ч у  Іаковъ, протоіер., 14. 
Г р и го р о в и ч у  Самуилу мѣщан., 16.

ГлЪбъ-Лахомій Святославичъ, в. кн. чер- Гридко Коистаптпвовнчъ, 146.



I
Г ринм о Воловичъ, 152.
Г р и ф и н а . См. А г р и п п и н а .  
Г р ю н в ал ь д с н ъ , мѣст., 154.
Г у р с н ій , ГеоргШ, 19.

д .
Д ав и д о в и ч и , кияаьл, 38, 39, 223, 261. 
Д а в и д у  іеромоп., 13.
Д а в и д у  мѣщан. черпнговскій, 18. 
Д а в и д ъ  Владпміровичъ Шадвміроввча, 

кн., 86, 246.
Д а в и д ъ  Владнміроппчъ Святославича, 

кн., 26, 86, 241, 278.
Д а в и д ъ  Дмитріевнчъ, кн. городедкій, 

29, 154, 155.

Д а н іи г . Дмитрісвнчъ Щетшъ-Оболсн- 
скій, кн., 324.

Д ан іи я ъ  Михайловичъ ХотстовскіЛ, кн.,
314.

Д ан іи л ъ  Нлкитпчъ Собака-Оболепскій,
кн., 316.

Д ан іи л ъ  Ннкнтичъ Хромой-Оболенскій,
кн., 326.

Д аніилъ  Ромаповпчъ, кн., 272.
Д аиіилъ  Романовичу кн. галнцкій,

7 6 -7 9 , 81, 157, 158, 160, 162, 163, 
193, 198, 279.

Д аи іи л ъ  Романовнчъ, к п . повоснльскій,
130, 305.

Д а  ш хевичъ, Н., нроф. 84, 114,119,120,
156, 158, 159,162—164.

Д а в и д ъ  Игоревнчъ, кн. дорогобужскій, Д ебрянсн ів князья- См. Б р я н с к і с
261. | князья.

Д а в и д ъ  Ольговпчъ, кн., внукъ Свято-Д е б р ін с к ъ , гор. См. Б р я н с к ъ .
слава Ярославича, 46, 266. Д е д у к ъ , гор. См. Д в в е в ъ.

Д а в и д ъ  Ольговичъ, ко. рыльскій и вор- Д в д я к о в ъ , гор. См. Д п в е н ъ .
гольскій, 129, 200. Д еревян но , Вассіанъ, мои., 14.

Д а в и д ъ  Ольговпчъ, кн. чернаговскій, Д в р т в в ъ , Аѳанасій, капитану 18.
54, &1, 102, 177, 228, 230, 231, 247. Д е с н а , р., 84,.184, 185, 189, 29а 
255, 277, 278. Д и вен ъ  (Дедукъ, Дедяковъ), гор., 197.

Д я іи д ъ  Остннковнчъ, кн., 28, 147- Д им итрій , архимандриту і а  
Д а в и д ъ  Ростнславнчъ, кн. смоленскій, Димитрій, іеромон., 11.

62, 102, 165, 203, 234. Д им итрій , митронолнть кіевскій, 10.
Д а в и д ъ  Рюриковичу нлн Константа- Д и иитрій , моп., 11. 

новнчу кн. черниговскій, 25,45,66, Д ям и тр ій , в. кн. (кіевскіП), 24, 37, 172. 
242, 283- Д и м итрій , кв. болховской, 29,154— 156,

Д а а и д ъ  Святославичъ, в. ки. черни- 244. 
говскій, 24, 34, 37, 38, 72, 176, 223, Д ииитрій , кн. орлскій. 29,170, 173, 244. 
224, 239, 245, 251, 252, 258, 260— Д и м итрій -С яятославъ , кн. См. С в  я  то -
262, 266.

Д а г е с т а н у  страна, 197.
Д а л ь , архитектору 137. 
Д а н и л о в и ч у  И., проф., 4, 127,

141-149, 153, 154, 219, 293, 
303, 311.

Д а н і м у  пгум., 258, 259.
Д а н Ы л у  моп., 12.

с л а в ъ - Д н м в т р і й .
Димитрій Васильевичу кн. д р у ц к о й ,
| 145.

139, Д и и и т р ій  Васильевнчъ О б о л е н с ы й ,  к н . ,
294, 326.

Димитрій Вееволодовичъ Ш у т и х а ,  к я .
торусскій (мезецкій), 249, 303. 

Д и т т р ій  Глѣбовичъ, кн. с м о л е н с к і й ,
Д ан іи л ъ  Александровичу кн. москов- 163. 

скій, 133, 297. ДииътрЯ Дмитріевнчъ Щепннъ-Обояен-
Д ан іи лъ  Васильевнчъ Лупа Звенигород-] скій, кн., 325. 

скій, кн., 315. Д и м и тр ій Іоавыовичъ Донской, в .  к н .



московскій, 96—98, 126, 130,1136' 
139-141, 144, 145, 150, 152, 211— 
213, 215, 217.

Д им итрій  большой Константинович!. 
Уличка-Оболенскій, кн., 323.

Д им ктрій  меньшой Константинович!. 
Королекъ-Оболенскій, кн., 323.

Д и и и тр ій  Михайловичъ, в. кн. тверской, 
109-

Димитрій Мстиславичъ, кн. Н о в го р о д а  
сѣверскіб (монахъ), 27, 113, 114, 
243, 289, 297.

Д им итрій  Мстиславичъ Глѣбовича, кн. 
черпиговскій, 248, 280.

Д км итрій  Мстиславичъ Святославича, 
кн. черниговскій, 26, 69, 70,89—91, 
203, 228, 241, 247, 281.

Димитрій  (старшій) Ольгердовичъ, ки. 
брянскій и трубчевскій, 28, 98, 99, 
122,138 -145, 151-154, 213, 218, 237

Д и м итрій-Корибутъ (иладшій) Ольгердо­
вичъ, в. кн. черниговскій и кн. нов- 
городъ-сѣвсрскій, 28, 98, 128, 137— 
146, 151, 153,214, 218, 237, 256, 310.

Д им итрій  Ольговичъ Игоревича, ки. 
курскій, Ш ,  247.

Д им итрій  Романовичъ, кн. бряпскій, 
208, 209.

Димитрій  Романовичъ, ’кн. новосиль- 
скій, 249.

Димитрій Святославичъ, кн. нурскій, 
27, 111, 112, 164, 242, 283.

Д им итрій  Семеновичъ, кн. торусскій, 
150, 151, 312.

Д им итрій  СеменовичъЩепа-Оболенскій, 
кн., 319, 323.

Димитрій Юрьевичъ Шемлка, кн. галпц- 
кій, 129-

Д іонисій , н г у м ., 10 .
Д іони сій , митрополитъ кісвскій, 10.
Д м и тр ъ . См. Б й к о н о в и ч ъ .
Д н А лрь , р., 44, 50, 53, 56,65,111,184,

185.
Д н к с т р ъ , р., 126.
Д о б р о с л а в ъ , бояр., 160.
Д о а м о н тъ , кн. литовскій, 83.

Д о и у д о в о , ыѣст., 140.
Д олгорукій  -  Оболвискій, к н .  С м . О б о -  

л е н с к і й { - Д о л г о р у к і й .
Д ол го р у х о въ , Иетрь, князь, составитель 

родословной книги, 4, 109, 122,124, 
126, 130. 138, 139,147, 148, 151, 167, 
168, 170, 211, 284-286, 290, 2 9 3 -  
295,297, 298,301-318,320, 321, 323, 
325, 326.

Д ол горуковы , князья, 106, 154. С м . 
также I  о а н н ъ Андреевичъ Долго- 
рукій-Оболенскій.

Д о м е н т іа н ъ , іеродіак.; 11.
Домникія, изъ рода Гиля, 11.
Домнииія, княг., ж . кн. рыльскаго Мсти­

слава Глѣбовича, 193.
Д о н е ц ъ , гор., 219.
Д о н е ц ъ  (Сѣверскій), р., 185.
Д о н ъ , р., 185, 186.
Д орогобуж скіе  князья:

Давидъ Игоревичъ.
Мстиславъ Владиміровичъ, онъ же 
в. кн. кіевскій.

Д ревлян ская  земля, 158-
Д робиичъ, Іаковъ, его родъ, 18.
Д руц к іе  князья, 303. См. Д и м и  т  р і Л 

В а с и л ь е в и ч ъ .
Д руцкой-О динецъ , кн. См. Ѳ е о д о р ъ  

Андреевичъ.
Дубинскій, Іоаннъ, н гу м ., 13.
Дубинскій, Іоаннъ, іеромон., 16.
Д убневичъ, Амвросій, еписконъ черни­

говски!, 12.
Д у б о и ъ , гор., 217.
Д у м а , Іоапникій, мои., 13.
Д ун ай , р., 68, 190, 285.
Дурной-Оболенскій, кн. Си. О б о л е п- 

с к і й - Д у р н о й .
д Ь д к л о в о , Д ѣ д и л о в с к а я  слобода, 

селен., 185.
Дѣдославль, гор. См. Д ѣ Д п л о в о.
Д я т е л ъ , Андрей, 19.

Е .
Евдокія (Авдотья), княг., ж. кн. чер. 

ниговскаго Владнміра-Борнса Свя­
тославича, 25, 70, 240, 272.



Е вдок ія , княг., ж. кн. орле ка го Днми- 
трія, 29, 170. 173, 244.

Е ід о и іі  Адексѣевпа, царевпа, 9.
Е адокія  Андреевна, княг., ж. кн. Ѳео- 

дора Соколнпскаго, 303.
Е ад ок ія  Константиновна, княг., ж . кн. 

тверскаго Михаила Александровича, 
129.

Е адокія  Лукьяновна, царица, 8-
Е вдокія  Святославна. Си. В ы ш е -  

с л а в а .
ЕалахМ Александровичь Звенигород- 

скій, кн., 306.
ЕаиутІЙ Геднмиповнчъ, кн. лнтовскій, 

146.
Евлраксія, княг., ж. кн. мезецкаго Ан­

дрея Шутихн, 29, 166,173,244, 303.
Евпраксія, княг., ж. кв. оболенскаго 

Васнлія Ивановича Косаго, 313.
Еапріисія, книг., ж. кн. сонскаго Іоанна. 

29, 171, 173, 244, 275.
Е встаф ій  Андреевичъ, кн. возеіьскі&, 

311.
Е в стаф И  Мстиславичъ, кн., 32,33, 171,
Е встрат ій , архииавдритъ, 10.
Е іс т р а т ій , іеромои., 10.
Е астрат ій  (другой), іеромон., 11.
Е астрат ій  (третій), іеромон., 13.
Евстратій, ион., 12.
Е встрат ій  Минычъ, кн. козельскій, 325.
Еаф ииій, игуи., 10.
Евфиаіи, св. вмч-ца, 275.
Еіфииія, к в яг., ж. кн. Святое лава-Ѳео- 

дора Всеволодовича, 26, 81, 242, 288.
Евфииія Глебовна, дочь вв. Глѣба-Па 

хоиія Святославича, жева впзан- 
тійскаго императора Алексѣя ГѴ 
Исааковича, 280.

Евфросияіа, инокиня, 15.
Еефросниія, княг., ж. в. кв. Чернигов- 

скаго Ѳеодосія, 25, 41, 240, 272.
Еафросішія Андреевна, княг., ж. кв 

черниговскаго Олега, въ нпочесткѣ 
Павла, 41, 272.

Еафрасашія Ярославна, книг., х . кн. 
сѣиерсхаго Игоря Святославича, 27ц.

Е зерси ій , Симеонъ, 18.
Ейкоиовичъ. Дмнтрій (Дмитръ), бояр., 

117, 118.
Екатерина, инокиня, 12.
Е к атер и н а ,княг., ж . в . кн. черниговскаго 

Святослава Ольговича, 24, 39, 240,
265.

Е катерина I Алексѣевна, императрица,
| 8, 9.
Екатерина Алексѣевна, царевна, 9. 
Екатерина І о а н в о в н а ,  царевна, 9. 
Елезвой, іе р о м о и .,  И .

Елена, к н я г . ,  ж- к н .  р ы л ь с к а г о  А н д р е я  

М с т и с л а в и ч а ,  26, 91, 92, 242, 287. 
Елена, к н я г . ,  ж. к н .  В а с и л ія  Соломѣрец- 

к а г о ,  168, 172.
Елена, к н я г .,  ж .  к н .  черниговскаго Вла- 

д и м ір а  • Б о р и с а  Святославича, 7 0 ,  
240, 272.

Елена, княг., ж . кн. Михаила, 25. 68,
173, 242-
іеиа, к н я г . ,  ж .  к н .  стародубскаго Па- 
т р и к ія  Д а в и д о в и ч а ,  28, 125, 123. 

Елена І о а н п о в н а ,  к и я г . ,  115, 296.
Елена, к н я ж н а ,  дочь к н .  л и т о в с к а г о  

Г а м а н т а ,  292.
Елена, к н я ж н а ,  д о ч ь  к н .  литовскаго 

Д и м п т р ія  - К о р н б у т а  Ольгердовича, 
141, 146.

Елена, ц а р и ц а ,  м о н а х и н я ,  9.
Елецкіе к н я з ь я :

106, 135, 147, 148, 163, 216, 230. 
Авдреянъ Тнтовкчъ, онъ же к н .  

звевпгородскій.
Георгіі.
І о а н н ъ  О е о д о р о в и ч ъ .
Ѳеодоръ.
Оеодоръ Андреяповичъ.
Ѳеодоръ Іоанновнть,

Елецкое княжество, 215, 216.
Е яец ъ , гор., 185, 216, 302; уѣздъ, 200. 
Е л и завета , инокиня, 12 
Е лн завета , королева польская я венгер­

ская, 140, 142  
Е ж а . мѣщане Чернигове ые 15. 

.Е р м о гм ь  Ся. Г е р м о г е н ъ .
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Есимонтовскій, Аѳанасій, 18.
Ефимъ Евстафьевичу ші, козельскій, 

3 1 4 .

Ж .
Ж адЪ и ль , гор., 217.
Ж адѣ и о  городище, 217.
Ж и росл авъ , бояр., 77.
Жмудская земля, 142.
Ж ураховская, Анна, 15.

3 .

З а б а в а  Ярославна, княжна, 275. 
Заволоч ье , мѣстн., 33, 257.
Загоровскій . С м . Г е р м а н ъ, игум. 
Задм ѣ п ровск іе  князья, 83, 163, 197. 
З а з р ѣ н а . См. В а с н л і й І о а н н о -  

в н чъ.
З а и к а , Михаилъ, 17.
Зам ы словскій , Е . Е., проф., 317, 322. 
З а с л а в с к іе  князья:

Андрей Мнхайловичъ.
Мпхаилъ Еинутьевичъ.

З а х а р ія , епископъ черипговскій, 10. 
З б а р а ж с к іе  князья, 128, 138. 
Зеен и городск ів  князья (Московскаго 

Звенигорода):
31, 106, 132, 135, 178, 230. 
Адріанъ-Андрей Мстиславичъ, онъ 
же кн. коаельскій.
Апдреянъ Титовичъ, онъ же кн, 
елецкій.
Георгій Димитріевичъ. 

З в ен и го р о д с к іе , князья:
Алексаедръ Ѳедоровичъ.
Васнлій Глѣбовнчъ.
Васнлій большой Васильевичъ. 
Глѣбъ Александровичъ.
Евлахій Александровичъ.
Іоаннъ Адріановичъ (Андреевичъ). 
Іоаннъ большой Александровичъ. 
Іоанпъ меньшой Александровичъ. 
ІІетръ Васильевичъ.

Симеонъ Васильевнчъ.
Ѳедоръ Адріановнчъ (Андреевичъ). 
Ѳедоръ Александровичъ К а т л ѳ ч е- 

Звен и городск ів  князья (Галнцкаго Зве­
нигорода):
Александръ Патрнкіевнчъ, онъ же 
кн. стародубскій.
Патрикій Наримунтовнчъ (Давндо- 
вичъ), онъ же кн. стародубскій. 

З в ен и го р о д с к іе-Б ар а ш е в ы , князья, 132.
См. И в а н ъ  Ивановичъ Б а р а ш ъ 

З в ен и го р о д с к іе -З в ен ц о в ы , княвья, 132. 
См. И в а н ъ  Ивановичъ З в е -  
п е цъ.

З в ен и го р о д ск іе-Н о зд р сваты е , князья, 132. 
См. В а с и л і й Ивановичъ Н о з д ­
р е в а т ы й .

З вен и го р о д си іе  - Рю мины, князья, 132.
См. И в а н ъ  Васильевнчъ Р  ю м а. 

Зввн игородск іе-С п яч ів , кпявья, 132. См. 
В а с н л і й  н М и х а и л ъ  Иванови­
чи С п я ч і е. 

З вен игородск іе-Т ои м аковы , князья, 132, 
См. В а с и л і й  Ивановичъ. 

З вен и городск ів -Ш и стовы , князья, 132.
С м . Ѳ е о д о р ъ  Глѣбовичъ Ш и с т ъ. 

З вен игородсн ій -Б олхъ . См. I о а н н ъ Ан­
дреевичъ (Адріановичъ). 

З вен игородсн ій -Л упа, кн. См. Д а н і и л ъ 
Васильевичъ.

Звенигородскій-Н ечина, кн. См. В а с н- 
л і й Васильевичъ. 

Звснигородскій-С м отра, кн. См. И в а н ъ  
Глѣбовичъ.

Зввн игородси ій  удѣлъ (Московск.), 136, 
191, 192, 206, 208.

З в ен и го р о д ъ  Галицкій (на Днѣстрѣ), 
гор., 126, 127, 133, 276, 277. 

З вен и го р о д ъ  Кіевскій, гор., 133. 
З в ен и го р о д ъ  Московскій, гор., 132—135, 

205, 206, 208, 292; уѣвдъ, 132, 292. 
Зв ен и сл ава . См. А н а с т а с і я  В с е ­

в о л о д о в н а .  
З в ен ц овы -З вен и городск іе . См. З в е н и -  

г о р о д с к і ѳ - З в е н ц о в ы .  
З еленецк ій , Левій, іеромон., 13.



И саія (другой), мои., 11.
Исихій, и г у ы ., 1 0 .
Искоиь, иод., 151.

I.
Іаковъ , іеромои., 11.
Іассон ъ , іеромов., 11.
Іероѳей, иресвитеръ, 14.
Іоакимъ, изъ рода Гиля, 11.
Іоакимъ, иатріархъ всероссійскій, 9. 
Іоаким ъ, послуши., 12.
Іоанинѳъ (Акинѳъ) Борисович!., ки.,26, 

87, 89, 241, 281.
Іоанникій, архнмапдрить, 10.
Іоанниній, шум., 10.
Іоанникій, нош, 11.
Іоаиникій, патріархъ вселепскій, 10. 
Іоаннииій, пресвитеръ, 14.
Іоаннъ  (Иваиъ), архіепискоиъ чернигов- 

скій, 10.
Іоан иъ  Максимовичъ.архіеписконъ чер­

ниговски!, 12. 
іоаииъ , еписконъ черннговскій, 10. 
Іоан нъ , іеромон., 11.
Іоаинъ (другой), іеромон., 11.
Іоаниъ (третій), іеромон., 11.
Іоаннъ (четвертый), іероыош, 11.
Іоаниъ, митрополита кіевскій, 10. 
Іоаи н ъ , послушн., 12.
Іоаи нъ  (другой), послушн., 12.
Іоан къ  (третій), послушн., 12.
Іоаннъ (четвертый), послушн., 12. 
Іоан н ъ , свнщѳнн. (попь), 257.
Іоаннъ , свлщенн-, 19.
Іоан нъ , схпион., 11.
Іоан нъ , кн., 146.
Іоаинъ , кн. конинскін, 150, 293.
Іоамиъ, кн. новосильскій, 300.
Іоаинъ , кн. рязавскіЙ, 150- 
Іоаннъ, кн. рязанскій, 28, 120.
Іоаииъ , ки. сонскій, 29, 171, 173, 243,

275.
Іоаинъ, ки. черторыйскііі, 152.
Іоамнъ Асѣиь, царь болгарскіи, 289. 
Іоан нъ-М стиславъ , кн. С м . М с т и -  

с л а в ъ-І о а н н ъ.

Іоаниъ-С киргайло, в. кн. См. С к и р-
г а Я л о-І о а н н ъ.

Іоаннъ Александровичъ, кн. слнскін, 
28, 131, 172.

Іоаннъ большой Александровичъ Зве 
вигородскій, кн., 307,

Іоаниъ  меньшой Александровичи Звс- 
иигородскій, кн., 170, 307.

Іоаннъ Алексѣевпчъ, царь, 8.
Іоаинъ Андреевич'!. (Адріановичъ) 

Болхъ-Звенвгородскій, кв., 249, 299.
Іоамнъ Андреевпчъ. кн. мезецкій, 308.
іоан нъ  Андреевнчъ, кн. ыо;иайскій,222.
Іоанкъ Андреевнчъ Долгорукій-Оболен- 

скій, кн., 313.
Іоаннъ Борисович!., кн., 26, 87, 89, 241, 

281.
Іоаннъ Борисовичъ Оболенскій, кн., 327.
Іоаннъ  Васнльевичъ III, в. кн. москов­

с к и , 130, 149, 151, 290.
Іоаннъ Васнльевичъ ГѴ, царь, 8,323,327-
і о а н н ъ  Васнльевичъ Рюма-Звеішгород- 

скіб, кн., 315.
Іоаннъ Васнльевичъ Токмаковъ-Звеии- 

городскій, кн., 312.
Іоаниъ Васильевичи Курля-Оболенскій, 

кн., 321.
Іоаннъ Васильевич!. Стрига-Оболеаскій, 

кн., 317.
Іоан нъ  Васильковичъ, кн.галидкій, 269.
Іоаннъ Владиміровичъ Лыко-Оболѳнскій, 

кн., 320.
Іоаннъ Георгіевнчъ (Юрьевичъ), кн. 

новосилъскій, 249, 310.
Іоаннъ большой Георгіевичъ, кн. то- 

русскій, 149, 294, 304.
Іоаннъ мепьшой Георгіевнчъ Т олстя 

Голова, кн. волкопскій, 149, 294 295.
Іоаннъ Георгіевнчъ Трубецкой, кн., 152.
Іоан иъ  Глѣбовичъ Смотра-Звенигород- 

скін, кн., 311.
Іоаннъ Даннловичъ Калита, кн. мос­

ковский, 118, 133, 134, 136, 191, 205, 
206, 208, 297.

Іоаннъ Дмнтріевнчъ Кивдырь, кн., 153.
іоаинъ Дмитріевичъ Александровича, 

кн. иереяславскій, 113.



Іоаннъ Дмитріеввчъ Мстиславнча, вн. 
переяславскій, 27, 113 — 116, 133, 
172, 243, 297.

Іоаннъ Диитріевичъ Болховской,кн.,155.
Іоаниъ Дмитріевичъ Оболенскій, кн.,326.
Іоаннъ Дмитріевпчъ Золотой-Оболен- 

скій, кн.. 323.
Іоаинъ Дмптріевнчъ Ольгердовича, кн., 

28, 139, 151, 153.
Іоаинъ Дмитрісвичъ Шахъ, кн. смо- 

ленскій, 168.
Іоаинъ Дмитріевичъ Шемячичъ, кн. 

новгородъ-сѣверскій и рыльскій, 129.
Іоаииъ Іоанновичъ, кн. иосковскій, 133, 

205, 208, 297.
Іоашгь Іоанновичъ, ко. путивльскій, 

27, 115, 116, 120, 206, 207, 231,242, 
288, 295, 296.

Іоаииъ Іоанновичъ Адашъ, кн., 156.
Іоаннъ Іоанновичъ Барашъ-Звенигород- 

скій, кн., 315.
Іоамиъ Іоанповичъ Звѣнедъ - Звениго- 

родскій, кн., 311.
Іоаннъ-Владиміръ Іоанновнчъ, кн. кіев- 

скій. С м . В л а д и м і р ъ - І о а н н ъ .
Іоаниъ Константиновичу кн. оболен- 

скій, 249, 299.
Іоаинъ Константяновичъ, кн. торусскій, 

212, 215, 309.
Іоаинъ большой Копстантиновичъ Глу­

пый Оболенскій, кн., 322.
Іоаинъ меньшой Констаптнновичъ Обо- 

ленскій, кн., 323.
Іоаннъ Корибутовичъ (Дмитріевпчъ)

Ольгердовича, кн., 141, 146, 153.
Іоамгь Любартовичъ, кн , 29, 167, 172.
(оаннъ Михайловачъ, кн., 146, 147.
Іааннъ Михайловичу кн. козельскій и 

перемышльскій (онъ же Горчаковъ), 
325.

Іоаниъ Михайловичъ, кн. воротипскій, 
325.

іовннъ Михайловичъ Ростиславича, 
царь болгарскій, 297.

Іоаннъ Михайловичъ Рѣпня-Оболенскій, 
319.

Іоаииъ Михайловичъ Трубецкой, кн., 
29, 167, 172,

іоаннъ Михайловичъ Хотѳтовскій, кн.,
314.

Іоаинъ Мстиславичъ Хотеть, кн. ка- 
рачевскій, 127, 306.

Іоаниъ Мстиславичъ, кн. черниговскій, 
69, 90, 91, 186, 247, 281.

Іоаниъ Никитнчъ Смола - Оболенскій, 
кн , 316.

Іоаииъ Ольгпмоптовичъ, кн. голыпан- 
скій и кн. кіевскій, 28, 153, 154.

Іоаинъ Ольговнчъ, кн., 266.
Іоаииъ Патрикіевичъ, кн., 28, 125,128.
Іоаииъ Романовнчъ, кн. путивльскій, 

27, 103, 115, 116, 164, 241, 247, 282.
Іоаниъ Святославичъ Болхъ, кн. бол- 

ховской, 156.
Іоаинъ Станиславичъ, кв., 29,167,172.
Іоаннъ Титовичъ, кн. козельскій, 28, 

91,147,148, 168,169, 243, 298.
Іоаннъ Титовичъ Семеновича, кн. ко- 

зельскій, 302.
Іоатгь Юрьевичъ. См. I  о а н н ъ Г е о р- 

г і е в и ч ъ,
Іоаннъ Ярослава чъ, кн. ряв&нскій, 28,

12а
Іоаннъ Ѳедоровичъ Авдреяновича, кн. 

елецкій, 302.
Іоаииъ Ѳедоровичъ Горчакъ, кн., 325.
Іоаинъ Ѳедоровичъ Постннкъ, кн. ря- 

завскій, 120.
Іоаннъ Ѳедоровичг Шонуръ, кн. коэелъ- 

скій, 301.
Іоасафъ, іеромон., 11.
Іоасафъ, митрополитъ кіевскій, 10.
Іоасафъ, патріархъ всероссійскій, 9.
Іоасафъ (другой), патріархъ всероссій- 

скій, 9.
Іовъ, митроаолнгь кіевскій, 10.
Іовъ (другой),митрополитъ кіевскій, 10.
Іовъ, патріархъ всероссійскій, 9.
Іона, енископъ черпиговскій, 10.
Іона, нгум., 10.
Іона, іеромоп., 11.
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Іона (другой), іеромон., 11. Иваиъ Мстиславичъ Х о т е т ъ .
Іона (третій), іеромон., И . Мстиславъ-Михаилъ Михайловичъ
Іона, нитрополип, кіевскій, 10. Мстиславъ Святославичъ.
Іона, нов., 11. Паптелеймовъ Мстиславичъ.
Іордаиъ , иоп., 11. Святославъ-Александръ Мстисла­
Іоси ф ъ, архимандритъ, 10. вичъ.
Іоси ф ъ , іеромов., 11. Святославъ Святославичъ.
Іосмф ъ (другой), іеромон., 11. Святославъ Титовичъ.
Іосиф ъ (третій), іеромои., 11. Тить Мстиславичь, онъ же кн. ко-
Іоси ф ъ , митроиолнтъ кіевскій, 10. аельскій.
Іоси ф ъ , патріархъ всероссійскій, 9. Титъ Семеновичъ.
Іустииъ, мнтронолитъ кіевскій, 10. Ѳеодоръ Святославичъ.

Н арачевскій  удѣлъ, 135, 183, 191, 192.
К . К арачевск ое  княжество, 191, 205, 214. 

К а р а ч е в ъ , гор., 105, 113, 116, 135, 189,
К авн азъ , страна, 197. 190, 203.
Наленимъ, посдушв., 12. К арп аты , горы, 285.
Нална, р., 69, 70, 90, 93, 100, 101, 227, 

255, 279, 281, 284.
Карпъ, мон., 12.
К а р ѣ е в ъ , Н. И., проф., 260.

Н алуж сная, губернія, 167, 183, 186. 
К ам ен ец ъ , гор., 77, 79, 157.

К атлече. См. Ѳ е д о р ъ Александро- 
вичъ.

Казимиръ II, нон., король польскій, 263, К аш иискіе князья. См. В  а с и л і й Ми-
273. хайловнчъ.

Казимиръ Ягслончикъ, король польскій, 
152, 218. К аш ииъ, гор., 129.

Н аэим иръ-К оригайло. См. К о р и г а й л о. Каш а-О боленскій, кв., К аш ины -О боленскіе,

Н аиевскій, Іоаниъ, войтъ черниговскій, кпязья. См. О б о л е в с к і е - К а -
17. ш и н ы .

К ан евъ , гор., 35. К аш ира, гор., 134, 184, 185, 205: уѣвдъ,
Н анинскіе квязья. См. К о н и п с к і е. 185.
Канинъ. вол. См. К о в п в ъ. К ваш нинъ-С ам аринъ, Н. Д., ссылки на
Н алш укъ, Іоапяъ, 18. его статью о Любецкомъ сииодикѣ,
Н арабан овъ , П. Ѳ., собиратель древно­ 4, 30 45,70,71,76. 78, 8 0 -  82 ,86 -88 ,

стей, 301. 92, 9 5 -9 7 , 102-107 .109-113 , 115,
Н арам зин ъ , Н. М., исторіографъ, 2, 4, 116,118, 157,162, 175, 180, 203, 204

56, 58, 63, 77, 93, 94, 98, 114, 120. 206, 282, 288.
121, 123, 124, 133, 139, 157,169.187, К внигсбвргъ, гор., 219.
188, 192, 197, 199, 200, 202,215,218, К вйстутъ  Гедпыиновичъ, кн. лнтовскій,
237, 256 -  261, 263, 264, 266 — 272, 6, 128, 144, 166, 212.
274, 275, 278, 280,285 -288,302,306. Нибалчичъ, Петръ, нротоіерей, 14.

К арачевск іе  кн язья : Килинія, кнлг., ж. в. кн. черниговскаго
135, 156, 230, 232, 244. Святослава - Николая Ярославича,
Александръ. См. Святославъ Мсти­ 24, 33, 256.
славичъ. Ниндырь. См. I о а  и н ъ Дмитріевнчъ.
Басплій Паптелеевичъ. Кириллъ, епископъ ростовскій, 77.
Басилій Святославичъ. Кириллъ, натріархъ вселенскій, 10.
Василій Титовнчъ. Кириллъ, послушн., 12.

2*

____



Кмрѵ Михаилъ Вееволодовичъ, кн. прон- 
скій, 124, 280. I

Кисалоскій, Тарасій, пресвитеръ, 14. ' 
Кисвдкій, Генрихъ, графъ, 290.
Кіааск&я земля (область), 21, 56, 119, 

167, 162, 207, 222. |
Кійвсиіе великіе князья:

21, 115, 174, 180, 202, 232.

Ніавсиіа князья:
Владиміръ-Іоаннъ Іоанновичъ. 
Владпніръ Ольгердовить.
Іоаннъ Ольгннонтовнчъ-Борисовнть, 
онъ же кн. голыпанскій. 
Станиславъ.
Терентій Іоанновичъ.
Ѳеодоръ Іоанновнчъ.

Александръ Ярославичъ Невскій,'кіевсаіе удѣлы, 65, 118.
онъ же в. кн. владнмірскій. Кіевсиоа княжество, 32, 52. 116, 153,

Чернигов- Кіавъ, гор., уп. часто.
Кіемииа, жители, 53, 264. 
Клачесаъ, гор., 265. 
Климова, Елепа, 17.

Владиміръ - Васнлій Вееволодовичъ.! 183, 234, 251, 262. 
Мономахъ, онъ же кн. 
скій.
Владиміръ Рюриково чъ.
Владимірь Святославичъ.
Всеволодъ-ГсоргШ Ольговичъ.
Всеволодъ - Даніилъ Святославичъ,
Чермный, онъ же в. 
скій.
Всеволодъ Андрей Ярославичъ.
Глѣбъ Юрьевичъ.
Игорь Ольговичъ, онъ же во. чер- 
ниговскій.
Иэяславъ Давидовичъ.
Изяславъ Мстиславичъ. I
Изяславъ Ярославичъ. |
Іоаннъ. См. Скиргайло. ;
Мстпславъ Владиміровичъ, онъ же 
кн. дорогобужскій. |
Мстиславъ Романовичъ, онъ же кн. 
смоленскій.
Романъ Мстиславичъ, онъ же кн 
галидкій. І
Романъ Гостиславичъ, онъ же кн. 
смоленскій. і
Ростиславъ Мстиславичъ, онъ же кв. 
смолевскій.
Рюрикъ Ростиславичъ.
Святославъ Вееволодовичъ, онъ же 
в. ки. черииговскШ.
Святославъ-Николай Ярославичъ.
Скиргайдо-Іоаннъ Олыердовнчъ, онъ 
же б п . полоцкій и троцкій.
Яросдавъ Владиміровичъ.
Ярославъ Ярославичъ, онъ же в. кн. 
владпыірскій.

Клубиовы-Масальсиіа, князья. См. М а -  
с а л ь с к і е - Б л у б в о в ы .  

кн. Чернигов- Клязьма, р. 125.
Кназья: Болоховскіе. Болховскіе. Б о­

ровске. Борятинскіе. Брянскіе. Б ѣ- 
левсвіе. Верейскіе. Владммірскіе. 
Волконскіе. Волынскіо. Ворголь- 
скіе. Воронецкіе. Воротынскіе. Вра- 
тиславскій. Врудкіе. Вщнжскіе. 
Вышеградскій. Вяземскіе. Галицкіе. 
Глинскіе. Глуховскіе. Голицыны. 
Гольшанскіе. Городенскіе. Городец- 
кіе. Горчаковы. Долгоруковы. До­
рогобужские. Друцкіе. Елецкіе. За- 
славскіе. Збаражскіе. Звенигород­
ские. Карачевскіе. Башинскіе. Кі- 
евскіе. Бозельскіе. Конннскіе. Ко- 
редвіе. Ерошипскіе. Куракины. Бур­
ш е .  Липецкіе. Ллтовскіе. Луц- 
кіс. Мавовецкіе. Масальскіе. Мачев- 
скіе. Мезецкіе. Мещерскіе. Мику- 
лннскіе. Мннскій. Можайскій. Мос- 
ковскіе. Мстнславскіе. Муромскіе. 
Мышагскіе (Мышедкіе.) Нѳсвнжскіе. 
Новгородскіс. Новгородъ-Сѣверскіе. 
Новосильскіе. Оболенскіе. Одоевскіе. 
Орлскій. Осовецкіе. Перемышльскіе. 
Перелславскіе. Пинскіе. Половец- 
кіе. Пронскіе. Пузины. Пттивльскіе. 
Ростовскіе. Рыльскіе. Ряаанскіе. 
Смоленскіе. Сонскіе (Сновскіе)
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Соколннскіе. Соломерецкіе (Соло-
1
К озельсиій удѣлъ, 135,183, 190, 216,325.

мѣревскіе). Спасскіе. Стародубскіе. К озельское княжество, 207, 210,216,325.
Тверскіе. Теребовльскіе. Тмутара- К озел ьскъ , гор., 91, 116, 135, 169, 186,
каискіе. Торусскіе. Тродкіе. Труб- 216, 274, 325.
чевскіе (Трубецкіе). Туровскіе. Козловсній, К. Е., ссылка на изданный
Устивскіе. Хоиаискіе. Хотетовскіе. имъ вмѣстѣ съ Аотоноипчемъ гра­
Черввговскіе. Черторыйскіе. Щер­ моты в. кн. литовскихъ, 168
батовы. Юрьевскіе. Ярослаискіе. К оэм а, мои., 11.
ѲоминскіП. К олодн а, вол., 151.

Козелецкій у., 22. Коломна, гор., 53, 59, 133, 134, 184.
Козельсміе князья: К о л те с н ъ , гор., 185.

31, 178, 216, 230. К олтово, с., 185.
Адріанъ-Андреіі Мстиславичъ, опт. Нолчицній, Петръ, 17.
же кн. звенигородскій. К ольцо-М асальскій , кн. К ольцоеы -М асаль-
Андрей Гомановнчъ, оиъ же кн. пе- с я іе , князья. См. М а с а л ь с к і е -
реиышльсвіЛ. К о л ь ц о в ы .
Борисъ Ивановичъ, онъ же кн. не- К ом аровскихъ родъ, 19-
ремышльскій. К оиаровсхій, Ираклій, архимаидритъ, 12.
Василій Андреевичъ. Комаровсній, Козма, пресвитеръ, 14.
Ваеилій Іоаішовичъ Мстиславича. К ондратій , іерей, 11 .
Васнлій Іоанновнчъ Тнтовпча З а з - Нонинсніе (Каиивскіе) князья:
р ѣ к а. 150, 230, 237.
Владиміръ Андреевичъ. Іоаннъ.
Владчміръ Титовпчъ. Симеонъ Юрьевичъ, онъ же кн. то-
Грнгорій Романовичъ. русскій.
Григорій Титовичъ. Конинсній (Канннскій) удѣлъ, 191.
Евсгафій Андреевичъ. Конинъ (Канннъ), вол., 148—150.
Евстратій Мннычъ. К ононсовмчъ, Герыапъ, архимаидритъ,
Іоавнъ Михайловичъ Горчаковъ, 12.
онъ же кн. мсремышльскій. Нонотопскій у., 22, 185, 192.
Іоаннъ Титовичъ. К о н р а д ъ , кн. иольскій, 7 7 , 7 8 .
Іоаннъ Титовичъ Семеновича. К он радъ  Юнгипгепъ, магистръ, 146.
Іоаннъ Ѳедоровичь Ш о н у р ъ Константииъ, кн. муромскій, св., 259,260.
Мина Ефнмовпчъ. Константмнъ Давидовичъ, кн. Новго­
Михаилъ Семеновнчъ. род ъ-сѣверскій, 27, 102, 103, 113,242,
Мстиславъ-Пангелеймонъ Святосла­ 284.
вич г., овъ же в. кн. черниговскій. Нонстантинъ Давидовнчъ, кн смоіео-
Симеонъ Владиміровичъ. скій, 102.
Симеонъ Ефимовнчъ. К очстантинъ Ивановичъ, кн. оболенскій,
Титъ. 28, 123, 175, 211, 304.
Титъ Мстиславичъ, онъ же кн. ка- К онстантииъ - М стиславъ  (Мстиславичъ),
рачевскій. в. кн. черниговскій. См. Мс т п -
Тнтъ-Юрій Оедоровичъ. с л а в ъ - К о п с т а н т и п ъ  Влади-
Оеодоръ Бориеовичъ, онъ же кн. пе- міроввчъ.
ремышльскій. К ои стан тин ъ  Ольгердовичъ, ко. литоп-
Ѳеодоръ Титовичъ. скій, 138.

1 ч .



К онстантинъ Ольговичъ, в . ки. черпи- 
говскіГі. Сн. Р ю р и к  ъ-К о и с т а п- 
т я и ъ.

К онстантинъ  Ольговичъ Романовича, в. 
кн. черннговскШ, 45, 95.

К онстантинъ Романовячъ, кн. аутнвль
скій, 27, 103, 104, 104, 241,217,282.

К онстантинъ Симсоповнчъ Оболенскій, 
кп., 319, 322.

Н онстамтииъ Юрьевнчъ, кн. оболонскіП, 
123, 124, 149, 175, 211, 248, 294. 304,
309.

К онстантій , іеромои., 11.
Н оистантій Михайловичъ, кн., 87—89, 

171, 287.
К о н ч а т ., ханъ половецкіЙ, 74, 276.
Нопорье, область, 126.
К ореяьсн ъ , нригородъ, 126.
К орец кіе  князья, 127.
К орнбутъ-Д ммитрій. Сн. Д и м и т р і й 

К о р и б у т ъ.
Коригайло • Василій - Н азиииръ О л .  г о р д о  

в н ч ъ ,  к п .  л и т о в с к ій ,  138 .
Кормновъ, удѣлъ, 113.
Н оролехъ-О боленскій , кн. Си. О б о л е н- 

с к і й - К о р о л е к ъ .
Косой- См. В а с н л і й  Іоаиновичъ
К о стом аровъ , Н. И., ироф, 4, 56, 81, 

156, 189.
К охановскій, Ывкнфоръ, іеронон., 13.
К о ц е б у ,  Авт., ссылка на его книгу о 

кн. Свнтригайлѣ, 219.
К очубеева, Л ю б о в ь , 17 .
К ош елввъ , Ѳсдоръ Дмитріевичъ, пол- 

ковн., 15.
Н равец ъ , Наумь, 19.
К раковъ , гор., 140, 143, 145.
К расковск ій , ГрнгоріГі, 19.
К расковсн ій , Енельянъ, 17.
К расновсній, Оеодоръ, 19.
Крайшино, вол., 151.
Н раса-О болеискій, кн. См. О б о л е н- 

с к і й - К р а с а .
К ривоносъ - Оболенсній. кн. См. Об о -  

л е н с к і й - В р и в о н о с ъ .
К рем енецъ, занокъ, 145.

К ричака-С вобода, кплжиа п о л о в е ц к а я ,
74, 75, 276.

Н ролевец ъ , гор., 2 0 0 , 2 0 1 ;  уѣздъ, 2 2 . 
Н роивръ , польскій исторнкъ, 139. 
Крошиискіе князья. Сн. С н н е о н ъ. 
Кртпсвичъ, Маврикій, редакторъ собра- 

піл актовъ, касающихся нсторіи 
Литвы, 143, 144.

Нсвнів (Аксинья) взъ рола Гиля, 11. 
Ксенія А н дреевна, княг., ж. кн. Ѳеодора 

Андреевича Одиица-Друцкого, 303. 
Ксеніл Ю рьевна, княг., въ пноч. Маріл, 

ж. в. кн. тверского Ярослава Яро- 
славнча, 123, 295.

К сенофоктія, и н о к . ,  15.
Н свноф онтъ, кн. Корпкова, 1 1 1 , 1 1 2 ,  

171. 288.
К уартъ , нон., 12.
Куликовское поле, 131, 140, 145,152, 165,

213, 215, 306.
Нуиигунда (Кунгута) Ростиславва, княж 

на, она же королева чешская, 68, 
289, 290.

Куракины, кпязья, 128.
Нуреиь, с., 22.
Курля-ОболенскіІ, кн., КурллтевыОболеи- 

скіе, князья. Сн. О б о л е п е к і е -  
К у р л я т е в ы .

Курская губерпія, 183, 185.
Курская земля (область). См. К у р с к о е  

княжество.
Курскіе князья:

47, 201, 229, 231, 245, 278.
Васнлііі Дыытріевнчъ.
Всеволодъ Святославичъ, онъ же ка 

вовгородъ-сѣверскій я трубчевск. 
Георгій. См. И г о р ь н О л е г ъ .  
Георгій Ольговичъ (-Георгіевичъ). 
Глѣбъ Ольговичъ, онъ же кн. чер­

ни говскій.
ДнмнтріГг Ольговичъ Игоревича. 
Днмнтрій Святославичъ.
Игорь Всеволодовичъ, онъ же в. кн.

кіевскій.
Игорь-1'еоргій Всеволодовичъ. 
Олегъ-Георгій Святославичъ, онъ же 

кн. черниговскііі.
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Святославъ-Николай Ольговичъ, онъ Л ипецхій удѣлъ, 196, 198, 200, 201.
же в. ки. чернпговскій. Л ип ецкъ , гор. (Тамб. губ.), 200.

Курскій удѣль, 164, 183, 189, 191, 192 Л ипецкъ (Линовеческь), гор. (Червиг.
225. губ.), 200, 201.

Нурсков княжество, Нурскав земля, 101 , Лисенко, Іоаннъ Оедоровичъ, 15.
112, 116, 186, 192, 198, 199, 201, 223 Л и тва , Л итовцы , нар., 4, 26—29, 78, 81,

Нурскъ, гор., 31, 78, 101, 112, 178,185, 83, 85, 103, 123, 133, 142, 150, 153,
189, 197, 201, 219, 259, 265. 168, 175, 195-197, 202, 204 , 206,

211, 213, 214, 216-222, 282, 288,

Л. 293.
• * Л итва, Л итовское великое княжество,

Л аврентій, архиыандритъ, 10. 2 - 4 ,  98, 114, 116, 119, 127, 128,
Л аврентій, іеромон., 11. 133, 137, 138, 141, 143, 145, 152,
Л аврентій  (другой), іеромон., 11. 168, 197, 213, 218, 290, 310, 325,
Л авреитій -В севолодъ . См. В с е в о л о д ъ - 327.

Л а в р е н т і й . Л итвиновы -М асальскіе, князья. См. М а-
Л авръ , іеромон., 10. с а л ь с к і е-Л и т в и н о в ы.
Л авръ  (другой), іеромоіь, 10. Л итовсн іе  великіе князья:
Л агиискъ , гор., 151. Александръ Казнмировичъ.
Л а д о га , гор., 126. Витовп. Кейстутьевичъ.
Л а за р ь , архіепископъ чернпговскій, 10. Гедиминъ.
Л а за р ь , ісродіак., 11. КеГістутъ Гедиминовнчъ.
Л азар ь  (другой), іеродіаіс., 11. Ольгердъ Гедиминовнчъ.
Л аріонъ Михайловичъ Бунакъ, кн., Ягайло.

314, Л итовск іе  князья:
Л евитсиій , Іосифъ, іеросхимон., 18. 4, 97, 99, 129, 144,168, 174, 206, 207.
Л евъ Даниловичъ, кв. галпцкій, 82, 83, Андрей-Впнгольтъ Олыердовичъ.

196. Болеславъ. См. С в п т р и г а й л о .
Л евъ  Романовичъ, кн. повосильскій и Вигандъ - Оеодоръ-Алексаидръ Оль-

одоевскій, 130, 249, 305. гердовнчъ
Л еом идъ, (Кавелнвъ) архимапдритъ, Вигундъ Кейстутьевичъ.

Троице-Сергіевой Лавры членъ Ар­ Вингольтъ. См. А н д р е й .
хеографии. Коымнссіи, 132, 133, 136, Гамантъ.
137, 292. Довмонтъ.

Л еонтій, во пноцѣхъ Василій, в. кн. Евнутій Геднмннопичъ.
черниговск. См. О л е г  ъ-Л е о в т і й. Конставтинъ Ольгердовичъ.

Леш ко Черный, герцогъ нольскій, 290. Корнгайло- Василіп - Казнмнръ Оль
Л еш ковъ , В. Н., нроф., 236. гердовпчъ.
Ливны, гор., 200. Лугвеній - Симеонъ Ольгердовичъ.
Л и да, мѣст., 140. ЛюАартъ Гедныпвовичъ.
Л изогубъ, Семенъ, 19. Мендовгъ.
Л изогубъ, Яковъ, і і о л к о в н . ,  15. Минигайло-Мнхаилъ Ольгердовичъ.
Линниченко, И. А., магнстръ русской Наримуить Гедимвновичъ

исторіи, 41, 260, 269. Свптригайло - Болеславъ Ольгердо-
Л ипецкіе князья, 200, 201, 231. См. вичъ.

А л е к с а н д р ъ  в С в я т о е л а в ъ . Симеонъ. См. Л у г в с н і Й.



О еою ръ Любартовжчѵ Маясмимлѵ Си. I  о а  н в ъ, архіепі-
Литопсяее  великое кн іж о ство  Си. с к о т  червяговскій, 12.

Л и т в а .  М ыеямиго, М. А., проф., 5,111,117,
Литопцы- Си. Л и т в а .  188, 202, 257, 258.
Л и ф ятд іп, отрава. 325. {Маас— в, Тииоѳей, а р л н а н х р и тѵ
ЛмииспМ, Антовій, священн., 19. ; 13-
Леггигь, нов., 11. .Маасип, іероиов., 10.

сяМ, Іоапвъ, 17. ^п ц гаи ч ъ , Ікковъ, іероиов., 10.
гор., 135, 184, 217. 'М аяьгть , Т., ссылки на его сочкяеніе

Лопает, р., 134, 184. ■ «Зерцало Россійскяхь госуларей».
Лотстеиск» удѣлъ, 183. | 35, 74, 75, 256, 260, 264, 276, 279,
ЛугвеяШ-Снимиъ Ольгердовячъ, кн. ля-! 

тв с п Л  138. .Иааьфрида-Боаосаам, княжна. Си. Б о -
Луаи, гор.. 135. I л в с л а в а  С в я т о с л а в н а .
Лукашмтъ, Іосвфъ, 17. .'Имафрвда Юрьевна, княжна, 274.
Луаіаиь, пресвитеръ, 14. .ИаііаовсвіІ, Андрей, 16.
Лупа-ЗмиигородсяМ. кн. Си. 3 в е п и- Прокопій, ион., 13.

г о р о д с к і й - . Т т п а .  ИаиаІ, х а т ,  131, 304.
Лусат, с., 126. В*0""®» 17'
Л л т а .  с 184 Паи*— , княг., ж . кн. чернаг. Джмн-
Л ^ ь Х н я зь я -  ' Три Мствславича> **  239» 281.Лум» князья. :Лш и  187

Всеволодъ Ярославнчъ. -  .<т іванаіеаъ, ссылка на его сочиненіе
Л .в .ю в .ч ъ ,  -«■ро_ р ^ і « с ^ _ . е т о р і . - ,  1 »  

ѵ Юансуръ-Шатъ, кн.. 131.(Святоша), онъ же в. ки. Чернигов-.. 1 . ’^кій л  г  Маргарита А лексѣ евва, царевна, 9 .

Луіцъ, гор., 110, 142, 145, 261. 285. <МаРія’ 0 лм *) Ольговва, кияг.,
Лшо-Обамясаій, кн., Лыамы-Обоаевсвіе, ж ен а  к н * ярославская) Всеволода 

князья. См. О б о л е п с к і е - Л ы -  Константиновича, 288. 
к о в ы .  Иарія, изъ рода Гиля, 11.

Льговъ, гор., 200. Маріа, княг., ж . кн. оболевскаго Ва-
Любартъ Гедвмпновнчъ, кн. литовскіВ, силія Ивановича Косаго, 312, 313.

167, 219. Марія. княг., ж. в. кн. кіевскаго Все-
Любечъ, гор , 2, 6, 7, 23, 184, 185. . волода Ольговича, 263.
Любутсаъ. гор., 219. Иаріа, княг., ж. в. кн. ніевскаго Все-
Лахи, нар. См. П о л я к и .  волода Святославкча Чермнаго, 273.

Маріа, княг., ж. кн. городецкаго Д а - 
II вида Дмнтріевкча, 29, 154.

Марія, княг., ж. кн. новгородъ-сѣвер-
скаго Дамнтрія Мстиславича, 27, 

Мазоаецвій к л язь. См. Б о л е с л а в ъ  113, 243, 289.
Коедратовнчъ. Маріа, княг., ж. кн. переяславскаго

й, іерояон., 19. Іоавна Дмитріевнча, 27, 113, 115,
прН , мон., 11. 173, 243.297.
■ірій (другой), мон.. 11. Иаріа. кпяг., ж. кн. Іоанна Любарто-

бн ., 1Г4, 15Г». вича, 29, 167. 173.
вчоеид, Фотнвія. игум., 15. Иаріа, квяг., ж. в. кн. червмтовскаго
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Святослава Всеволодовича, 25, 75, Романъ Васильевич!..
240, 267. Симеонъ Юрьевичъ.

М арія, княг., ж. в. кн. черпиговскаго Юрій. С м . Г е о р г і  Й.
Святослава Николая Олыовича, 265. Ѳедоръ Васнльевичъ.

М арія Корчевская, княг., ж. кп Си­ Ѳедоръ Михайловичъ.
меона Романовича, 27, 96, 214,300. М асальск ів- Кольцовы, князыі. См. В а ­

М арія Алексѣевиа, царевва, 9. си лій Васнльевичъ К ольцо.
М арія Дмитріевна (Корибутовиа), княж­ М асальск іе-К лубковы , князья. См. С е ­

на, потомъ ж. кн. Ѳедора Воротын­ м е  н ъ Юрьевичъ К л у 6 о к ъ.
скаго, 141, 146, 310. М асальси іе-Л итвиновы , князья. См. Се­

М арія Илыіпишпа, царица, 8. м е  н ъ Михайловичъ Л и т в п и ъ.
М арія Михайловна, кплг., ж. кн. ро- М асальскій  удѣлъ, 190.

стовскаго Василька Константине- М а са л ь ск ъ , гор., 135, 184.
вича, 286, 287. М атвѣй, ыитрополитъ кісвскій, 48, 49,

М арія Ольговва, княг. С м . М а р и н а . 52, 53.
М арія Святославна, княжна, 271. М атрон а , княг., ж. ки. новгородъ-сѣ-
Марія Юрьевна, княг., ж. кн. сѣвер- верскаго Мстислава-Оедора Давидо­

скаго Олега Святославича, 265. вича, 27, 102, 242, 284.
М аркевичъ , А., проф., 295. М ачва, область, 104, 190, 281,285,290.
М аркеллъ , іеромон., 11. М ачевскіе князья:
М арковичъ, Карих, 16. 104, 230-232.
М арновъ, ссылки на его статью о До- Бела Ростиславичъ.

стопамятностлхъ Чернигова, 43,193. Михаилъ (Мича) Ростиславичъ.
М арта, княжна, дочь кн. мезецкаго Ростиславъ Михайловичъ, опъ же

Андрея Шутихи, 303. кн. червиговскій.
М артииенио, Стефанъ, 17. М глииъ, гор., 184; уѣздъ. 22, 184.
М арѳа (Ясыня) кн яг , ж., в. кн. черни­ М едв-Ьдица-Оболонскій, кн. См. 0  б о л е н-

говскаго Михаила Дмитріевича, 26, с к і й - М е д в ѣ д и ц а .
90, 242,287. М езец кіе  князья:

М арѳа, княг., ж. в. кп. черпиговскаго 123, 166, 230, 293, 299.
Мстислава-Пантелеймона Святосла­ Андрей Васнльевичъ.
вича, 25, 69, 240, 274. Андрей Всеволодовичъ Ш у т и х а .

М арѳа Іоанповна, великая старпца, Василій Андреевичъ Слѣной.
инокиня, 8. Димитрій Всеволодовичъ Ш у т и х а ,

М арѳа Матвѣевна, царица, 8. оиъ же кн. торусскій.
М асальси іе  (Мосальскіе) князья: Іоаннъ Андреевичъ.

135, 230. Романъ Андреевичъ.
Андрей Васпльевичт. Старый. Ѳеодоръ Андреевичъ.
Ворисъ Михайловичъ. Мезецкій удѣль. См. М е щ о в с к і й.
Василій Михайловичъ. М езец к ъ . См. М е щ о в с к ъ .
Василій Юрьевичъ. М ена, мѣст., 128.
Владнміръ Юрьевичъ. М ена, р. 128.
Георгій (Юрій) Святославичъ. М енгу-Темиръ, ханъ, 83, 196, 197.
Михаилъ Васнльевичъ. М ендовгъ , кн. лптовскій, 78, 83, 196.
Петръ Васнльевичъ. М ечи славъ , король польскій, 158, 260.
Пегръ Михайловичъ. М ещ ерсків князья, 206.



I
2 0 г & ш т ш  ншяяъ лпчныхь і  л ю гтю т ес ы х ъ .

м « ш о * с* іі  ( М е а е ц к ій )  у д і п ,  1 9 0 . * » ч « л  А л е х с а в д р о в я ч ъ ,  и  п р о п е к іВ ,
і Мезеакъ), гор., 219-, уіадъ, 1М» 1 7 і

1 8 6 .
М а г .  Д . ,  с с ы л к е  в а  в ш і а и л  я и і  

гракоты, 3 2 0 ,  3 2 2 .
Іоаввъ Стефаиовпчъ, 15. 

. КНЯЗЬЯ:

В а с х л і і .
М и х а и л ъ  А л е к с а н д р о в * чт,, о н ъ  х е  
к я .  т в е р с к о б .

М илаеаичъ, Т р о ф н м ъ ,  17 .
М аллсръ, в с т о р н к ъ ,  1 2 8 .
М илорадовичн , а х ъ  р о д ъ ,  2 0 .

А л е к с а в д р о а п ч ъ ,  к в .  м в к у -  
л к н с к і і ,  п о т о м ъ  т в е р с к о й ,  128- 

М ихаилъ А в д р е е в а ч ъ ,  к в .  в е у е й с к і в .1 5 0 . 
М ихаилъ А н д р е е в и ч и ,  к н .  т р у б е ц к о Я

( т р т б ч е в с к ій ) ,  2 8 , 1 2 1 ,  1 2 2 , 1 5 2 , 1 5 3 , 
231, 243, 289.

М ихаилъ Андреевичи Трубецкой, к в . ,
122.

М ихаилъ Б с р і с о в н ч ъ ,  к н . ,  2 6 ,  8 7 — 8 9 ,
172, 241, 281.
іхамлъ В а с и л ь е в и ч ъ ,  к н .  б ѣ л е в с к ій ,
313-

М алорадоотчъ , т р а ф ь  Г . А . ,  и в ъ  ■>*■>** М ихаилъ В а с и л ь е в и ч ъ ,  к н . х а с а л ь с к і й ,  
ч а т а в ъ  в п е р в ы е  Л ю б е ц к ій  с п в о д н к ъ ,!  зц > .
2, 3, 7, 22. М ихаилъ Васильевичи О б о д е в с к ій ,  к в . ,

Има, іероиов., 11. 321.
И*м Бфииовичъ, кв. Козедьскій, 321. м и х аи л ъ  ВлахнміровнчъОболенскій, кн.,

Ольгердовичъ, кн 

Г л ѣ -

11 .

ИвиигаИ ло-М ихаилъ
лктовскій, 138.

МиискіВ ки. Св. Р о с т н с л а в ъ  
бовичъ Всеславнча, онъ х с  кв. 
лоцкій.

М исоаск іі, Коз ха Пучннецъ, нов., 
М атка. Си. Д и и и т р іб .
М итроф аиъ, епископъ черивговскІЙ, 10. 
М атроф аи ъ , іероион.. 11.
М нтроф ан ь, ивтрополнгь кіепскій, 10. 
М атроф аи ъ , ион., 12.
М ихаилъ, архииандритъ, 10.
М ихаилъ, іероиоа., 11.
М ихаилъ , оослушв., 12.
М ихаилъ, пресвитеръ, 14.
М ихаилъ Асѣвь, дарь болгарскій, 289. 

290.
М ихаилъ-М ииигайю  Си. М и н и г а й л о -  

Ы и х а и д ъ.
М и хаи л ѵ М сти сл ааъ . Си. М с т и с л а в  ъ- 

М и х а в д ъ.
М ихаилъ-О легъ Си. Олегъ-М  и х а и л ъ.

320.
Михаилъ Всеволодовичъ, в. кн. червн-

говскій, уп- часто, 2 -  308. 
по- М ихаилъ Вссволодовнчъ, кн. у с т в в с к і й ,

27, 108, 109, 111, 243, 297,
М ихаилъ Всеволодовичъ С в я т о с л а в и ч а ,

кв., 264.
М ихаилъ Всеволодовичъ Святославича,

кп. трубчевскШ, 229, 247, 2 7 8 ,  2 8 3 .  
М ихаилъ Динтріеввчъ, в. к я .  ч е р о я -

говскіВ, 26, 80, 84, 90, 95, 96, 2 0 2 —  
204, 207, 230, 232, 233, 2 3 7 , 2 4 2 ,  
248, 256, 287.

М ихаилъ Дмитріевпчт, кн. трубецкой 
(трубчевскій), 28, 139, 151, 153, 1 5 4 ,
167.

М ихаилъ Евнутьевнчъ, кв. заславскій,
28, 146, 147.

М ихаилъ Ивановичъ Спячій-Звениго*
родскій, кн., 315- 

М ихаилъ Ивановичъ, кн. оболенскій,
313, 318.

М ихаилъ Палеологь, императорь яяван- М ихаилъ Ивановичъ Хотетовскій, к н . ,  
тійскій, 297. і  310.

М ихаилъ Хотетовскій, кн., 127, 310 М ихаилъ Констаптивовнчъ СухорукіВ- 
М ихаилъ Александровичъ, в. ка. чер-( Оболепскій, кн., 322. 

ннговскій, 26, 95, 96, 99, 207, 211, М ихаилъ Романовичъ, кн. брянскій.83, 
231-233, 237, 243, 255, 289. ' 86, 96, 103, 196, 231, 248, 290.



М ихаилъ Романовичъ, кн. путчвльскіП,) 
27, 103, 104, 164, 206, 241, 247,282. 

М ихаилъ (Мяча) Ростиелавичъ, кн. ма- 
чевскій. 248, 289.

М ихаилъ Симеоновичъ, кн. коэельскій, 
321.

М ихаилъ Сииеоиовячъ, кн. гдуховскій, 
27, 104, 105, 107—111, 130, 243,291. 

М ихаилъ Юрьевичъ, кн. владниірсвіВ, 
272.

М ихаилъ Юрьевичъ, кн. ныишгскіП, 
149, 151, 237, 294.

М ихаилъ Юрьевичъ Кривоносъ - Обо- 
ленскій, кв., 327.

М ихаилъ Ярославичъ, кн. тверской, 
123, 295.

М ихаилъ Ѳеодоровнчъ, царь, 8. 
М ихалевичъ, Герасим г., іеромон., 13. 
М ихаленко, Андрей, 19.
М ихалко, кіевллн., 70.
М огилевская губ., 173, 174.
М ож айскіе князья:

Іоавнъ Андреевич!..
Симеовъ Іоанновнчъ.

М ож айскъ, гор., 133, 134.
М озырь, гор., 265.
М оисей, іеромон., 11.
Мокей Андреевпчъ, кв. козел ьскій, 311. 
М оиіевская, Магдалина, игуменья, 15. 
М окріевичка, Любовь, 15.
М окріевмчъ, Іоанвъ, 16.
М окріевичъ, Карпъ, 17.
М оиріевичъ, Пантелеймонъ, 17. 
М олодечна, мѣст., 141, 144, 145, 152. 
М олчаиовскій, магистръ русской псто- 

ріи, 161, 163, 219.
М олчаноеъ, Ст. П., ссылки на его статьи,

б. 110, 218, 291.
М онастыри:

Бринскій Нетропавловскій, 85, 202, 
291.
Брянскій Свѣнскій Успенскій, 84, 
285.
Гамалѣевскій Харлампіевскій, 21. 
Думницкій Богородичный, 13, 22. 
Кісво-ГІиколаевскій, 264.

Кіево-Печерская лавра, 13, 19, 261. 
Кіевскій св. Кирилла, 75, 263, 267. 
КіевскіЙ св. Ѳеодора, 75.
Біевскій Снмеоновскій, 264. 
Крувнцкій св. Николая, 22.
Курская Коренная Пустыиь, 101, 
201.
Лаирашевскіб, 141,142.
Любецкій Автоніевскій, 6, 7, 13, 14, 
16, 18, 22.
Макошинскій Покровскій, 22. 
Мстиславльскін, 14,15. 
Новгородъ-Сѣверскій Снасо-Преоб- 
ражеискій, 13, 21, 113, 269- 
Одоевскій Анастасіевскій, 179. 
Рыхловскій Николаевскій, 13- 
Суздальская Рявположевская оба 
теть, 286.
Тронцно-Сергіевская лавра, 16, 18. 
Черниговскій Клецкій Богородич­
ный, 13, 21.
Червиговскій Ііятницкій, 15. 
Черниговскій Троицкій Ильиискій, 
12, 16, 19, 21.

М онголы, нар. См. Т а т а р ы .  
М ономахоеичи, кпязья, 56, 58, 63, 65. 

66, 93, 116, 129, 159, 161, 168, 234, 
238, 292.

М ороаовъ, Иванъ Константвповнчъ,317. 
М осква, гор., 18, 21, 31, 68, 125, 126, 

128, 132-134, 136.139,145, 146, 152, 
153, 155, 190, 191, 205,206,206,211, 
213, 215 -  218, 220, 222.

Москва, р., 132,184.
М осковская губ., 183.
М основскіе князья:

202, 206, 211, 222, 280.
Васвлій Васнльевичъ.
Васвлій Дмвтріевнчъ.
Василій Іоаииовичъ.
Георгій Даніиловичъ.
Дапіилъ Александрович!.
Димитрій Іоавповвчъ Донской. 
Іоанпъ Даніиловичъ Калита.
Іоанвъ Ш  Васнльевичъ.
Іоаанъ IV Васильевич!.
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Н аурусъ , ханъ, 210.
Н вдѣ ля, Павелъ, 16.
Н ектарій, іеромои., 11.
Н ектаріЯ, мнтрополнтъ кіевсьій, 10. 
Н еоф итъ , епископъ черниговскій, 10. 
Н есвиж скій , ка. См. Г е о у г і Л. 
Н еуструевъ , Тимооей, 19 
Н ехачинъ , В., составитель Историческ.

Слов. Росс. Государей, 263, 264. 
Н ечика-Заени городскій . См. 3 в е н и г о 

р о д с  к і Й-Н е ч а к а.
Н иканоръ , іеромоп., 11.
Никита Васильевнчъ Хромой-Оболен- 

скій, кн., вт. наоч. ІІилъ, 322. 
Нииита Дмнтріевичъ Щенпнъ-Оболсіі- 

скій, кн., 324.
Никита Иваповвчъ, кн. оболенскій, 312, 

316.
Нииита Ивановичъ Медвѣдица-Оболен- 

скій, кн., 326.
Никифоръ, мон., 14.
Н иииф оръ, послушп., 12.
М инодимъ, митронолить кіевскій, 10. 
Н ккола-С вятославъ , Н и к о л  а-С в я т о- 

ш а. См. С в я т о с л а в ъ-Н и ко­
л а  й.

Николай, іеромон., 11.
Н иконъ, архнмандрнтъ, 10.
Никонъ, патріархъ всероссійскій,9, 85. 
Нилъ, архимандритъ 10.
Н иф онтъ , мон., 11.
Нифоитъ (другой), мон., 12.
Ницентій, писарь черанговскій, 17. 
Н ова* Б асаиь, мѣст., 22.
Н овгород окъ  Литовскій, гор.,,78, 140,141. 
Н овгород ская  земля, 126, 127. 
Н овгородси іе  князья:

Всеволода - Гавріил ь Мсгиславич ь 
Владимировича.
Всеволодъ-Дмитрій Юрьевичъ Все­
володовича.
Глѣбъ Святославичи, онъ же кн 
тмутаракапскій.
Мстиславъ Мстиславячт. Удалой. 
Ярославъ Всеволодовичъ Юрьевича.

Н овгородт, Велиній, гор., 52, 73, 78, 11!), 
126. 160, 207, 257, 258,265, 272, 275. 
276, 27!), 284; жигели, 119, 122. 257. 

Н овгородъ-С ѣверск ів  князья:
120.

Владиміръ-Антоній Игоревнчъ.
. Владнмір ь-Нетръ Игоревнчъ.

Всеволодг Святославичъ.
*- Дпмнтрін Мстиславичъ.

Дпмитрій - Корпбутъ Олыердовичг, 
онъ же в. кн. черниговскій. 

о Игорь-Георгій Святославичъ, онъ же 
в. кн. черииговскій.

-  Изяславъ-Филипнъ Владнміровпчь, 
онъ же кн. болоховской.
Іоаннъ Днмнтріевичь Шсмячича.

> Константннъ Давндовичъ. 
Константинъ Ольговичъ. См. 1* ю- 
р н к ъ.
Корвбутъ. См. Д м и т р і й.

. Мстнславъ-Ѳедоръ Давидовичъ. 
Олегь Всеволодовнчь.
Олегъ-Павелъ Игоревнчъ.
Олегъ Святославичъ Ольговича.

- Олегъ-Мнханлъ Святославичъ (Гори 
славичъ), онъ же кн. смолепскій, 
тмутараканскій и в. кн. Чернигов 
скій.
Ііетръ. См. В л а д п м і р ъ .
Романъ Игоревнчъ, онь же кн. Звс 

( нигорода Галицкаго.
Ростиславъ Игоревнчъ, онъ же кн. 
галицкій.
Святославъ-Адріанъ Игоревнчъ, онъ 
же ки. галнцкій.
Тииоѳей Константиновнчъ. 
Фнлнипъ. См. И з я с л а в ъ.

: Ѳедоръ. См. М с т и с л а в ъ .  
Н о в го р о д ѵ С Ів е р с к ій  удѣлъ, 183,18!), 191, 

192, 194.
Н о вгород ъ-С ѣ верское  княжество. 34,140, 

185, 200, 219, 223.
Н овгород ѵ С Ъ в в р с к ъ , гор., 31, 43, 61,62, 

78, 98. 102, 103, 128, 138, 139, 142. 
178, 190, 214, 219, 224, 230,237,259, 
265-267, 270, 282.



Новосиль, гор., 5,110,116, 130,189, 190,
291.

Н овосильскіе князья:
31, 106-109, 130, 131, 178,179,212, 
218, 230, 232.
Алекеандръ Симеововичъ.
Василій Львошічъ.
Василій Романовичъ.
Георгій Романовичъ, онъ же кн. 
одоевскій.
Даніилъ Романовичъ.
ДиматріП Романовичъ.
Іоавнъ.
Іоапнъ Юрьевнчъ.
Левъ Романовичъ.
Романъ Симеоновнчъ, онъ же кн 
одоевскій.
Сергій Александровичъ.
Симеонъ Михайловичъ, онъ же кн. 
глуховс кій.
Симеонъ Романовичъ.
Симеонъ Симеоновнчъ.
Стефанъ.
Юрій. См. Г е о р г і й .
Оедоръ Львовичъ, онъ же кн. воро- 
тывскій л одоевскій.

Новосилско* княжество, 192, 212, 214, 
217, 2 іа  

НвгаІ, ханъ. 101, 112, 198, 199. 
Ногтеяы-Оболенскіе, князья. См. О б о ­

л е  н с к і е-Н о г т е в ы. 
Ноздреватые-Звеимгородскіе. князья- См. 

З в е н н г о р о д с к і  е-Н о з д р е в а- 
т н е .

Норманны, нар., 223.
НАжатниа ним, урочище, 252, 260. 
НАжниъ, гор., 184.
Нісецхій, польскій геральдистъ, 158, 

166.
Ню ховаа, вол., 148.

0 .
Обомисиіе, князья:

31, 107, 123, 149, 166, 178, 230, 286, 
294.
Алекеандръ Васильевичъ.

Андрей Константиновича 
Андреи Михайловичъ.
ВасиліВ Іоанвовнчъ Косой, онъ же 
кн. торуескій.
Васялій Михайловичи 
Василій НиБитнчъ.
Владиміръ Александровичъ. 
Владиміръ Ивановичъ.
Глѣбъ Ивановичъ.
Днмнтрій Васндьеиочъ.
Исаакъ Мвхайловнчъ.
Іоаннъ Борисовичъ.
Іоаннъ Дмитріевичъ. 
іоаннъ Конетантиновичъ.
Іоаннъ меньшой Конетантиновичъ. 
Константинъ Семеновичъ. 
Ковставтпвъ Юрьевнчъ.
Мнхаплъ Васильевичъ.
Михаилъ Владвміровнчъ.
Михаилъ Цвавоввчъ.
Никита Нвавоввчъ.
Освнъ Диитріеввчъ.
Петръ Конетантиновичъ.
Петръ Пнкнтічъ.
Симеонъ Іоанвоввчъ.
Симеонъ Конетантиновичъ. 
Ярославъ Васвльевячъ.
Оедоръ Владиміроввчъ.
Оедоръ Дмнтріеввчъ. 

О боленсніе-Глаэдты е, князья;
Юрій Конетантиновичъ.
Ѳеодоръ Юрьевнчъ. 

О болеи ск іе-Золоты в, князья. См. И в а и » 
Дмптріевнчъ.

Сболенскіе-Нашины. князья. См. В а с  в- 
л і Л Владнміроввчъ.

О боленскіе - Курллтевы , князья. См.
И в а н ъ  Васильевнчъ Курля. 

Оболемсяіе-Лыяовы, князья. См. И в а н ъ 
Владниіровнчъ Лыко. 

О боленскіе-Н агіе, князья. См. П е т р ъ  
Васильевнчъ Нагой.

Оболеисхіе - Н огтевьц князья- См. А  в* 
д р е й  Никитичъ Ноготь.

Оболвнскіе П ім м с х іе , князья. См. А н ­
д р е й  меньшой Михайловичъ.



О болеи сх іе-Р іп ни ны , князья. Си. И о а и ъ ОболенскіА М е д в ід и ц а , вв. См. Іі п к в т  а 
Михайловичь Рѣпвя. Ивавовичъ.

Оболенскіе Стригины, князья. См. И в ив ъ 
Васильевнчъ Стрига.

О боленскіе Телепиевы , князья:
Василін Васильевнчъ.
Оеодоръ Васильевнчъ.

О болеисиіе - Т ростен ск іо , князья. См.
А л е к с а н д р ъ  Андреевпчъ.

О боленсніе-Туренины, князья. См. Б о ­
р и  с ъ  Михайловичъ.

Оболеисніе-Тю фякины, князья. См. В а ­
си  л і В Борисовичъ.

Оболеискіе-Х ромые, князья 
Дапінлъ Никитичъ.
Никита Васильевнчъ.

О боленсніе-Черны е, князья. См. О е о ­
д о р ъ  Михайловичъ Черный.

Оболеискіе-Щ епины, князья:
Борисъ Димнтріевичь.
Данінлъ Димитріевичъ.
Дпмитрій Димитріеиичъ.
Никита Димитріевичъ.
Петръ Днмитріевичъ Цы го  ръ .
Оеодоръ Димитріевичъ Щ а ф ы р ъ- 
Глааатыіі.

О боленскіе-ІД ербатовы , князья. См. В а ­
с и  л і й Андреевичъ Щербатый.

О боленсніе-Я рославовы , князья. См. Я ро­
с л а  в ъ Васильевнчъ.

Оболсискій-Бѣлый. кн. См. В а с и л і й  
меньшой Константиповичъ.

О б о л е н с к ій -Глупый, кн. См. И в а н ъ  
большой Констаптиновичъ.

О боленскій-Горенскій, кн. См. В а с и л і Й  
среднін Константинович!..

Оболенскій Д олгорукій , кн. См- I о а и н ъ 
Андреевичъ.

китичъ.
О болѳнск ій -Собака, кн. См. Д а и і н л ъ  

Никитичъ.
Оболенсній - Сухоруиій, кн. См. М и

х а и л ъ Константиновича.. 
О боленскій -Т ю ф яка, кн. См. Б о р и с ъ  

Ковстантішовичъ.
Оболенскій Щ е п а , кн. См. Д и м я т р і П

Семеновичъ. .
Оболенскій, М . А .,  кн., члеаъ Архсогр.

Коммиссіи, 6, 97.
Оболенскій удѣлъ, 190.
Оболенское княжество, 207.
О боленскъ , гор., 123, 149, 211, 304. 
О б раж іеескій , Тарасій, пресвитѳръ, 14. 
О вручъ, гор., 48, 49, 51, 62.
Огиисиіе, дворяне, 211, 249, 301, 307. 
Огинсніе, князья, 216.

ІО да, графиня Штадская, 256. 
О доевсм іе князья:

106-109, 131, 179,212,213,218,230, 
232.
Василііі Юрьевичъ.
Георгій Романовичъ.
Иванъ Юрьевичъ.
Левъ Романовичъ, онъ же кн. но- 
восвльскій.
Романъ Симеоновнчъ Михайловича, 
овъ же кн. вовоснльскій.
Симеонъ Юрьевичъ.
Ѳеодоръ Львовичъ, онъ же кв во- 
ротыоскій н новосплъскій.
Ѳеодоръ Юрьевичъ, онъ же кн. во- 
ротьіяскій.

О доевскШ  удѣлъ, 190.
О болеискій-Д уряой, кн. См. А п д р е й О д оевское  княжество, 218.

большой Михайловичъ. О д о ев ъ , гор., 5 ,  1 1 6 , 1 3 0 ,1 7 9 ,  189 , 2 1 7 ,
ОболенскІА -Н ороленъ. См. Д и м и т р і й '  2 1 8 .

меньшой Константиновичъ. Она. р., 167, 184, 185, 189, 217.
О боленскій -К раса, кн. См. В а с и л і й О легъ , во ипоцѣхъ Павел., кн. См.

большой Константиповичъ 
ОболенсхіА - К ривоносъ, кн. См.

х а и л ъ Юрьевичъ.
Ми-

О л е г ъ - Ѳ е о д о с і  й Святославичъ. 
Олегь, кн. переяславскій, 114.
О легъ , кн. рыльскій и воргольскій, 9 4 ,



112, 129, 198 -  200, 232, 248, 275,
288.

О легъ Всеволодовичъ, кн. сѣверскій, 
100, 280.

Олегъ Всеволодовичъ Святославича, 
кв., 264.

О л егъ-Г ори славичъ . См. О л е г ъ - М н -  
х а и л ъ Святославичъ.

Олегъ Игоревичъ Ольговнча, кн., 263.
О легъ-П ааелъ  Игоревичъ, кн. сЬверскіб, 

74, 78, 99-101, 111, 162, 164, 165, 
229, 247, 276,. 277, 282.

Олегъ Іоаиновичъ, в. кн. рязанскій, 97, 
140, 143, 145, 148, 210, 212,215-217, 
298.

О легъ  Ольговичъ, кн., 46, 266.
О легъ-Л еоитій  Романовичъ, въ кноче-

Ольга Глѣбовна, княг., ж. кн. с ѣ в е р -
скаго Всеволода Святославпча, 271. 

Ольга Ольговна, княжна, въиноч. Ма- 
рииа, См. М а р к  п а.

О льгердовичи , князья, 139, 151.
О льгердъ  Гедимнновнчъ, в. кн. литов- 

скіЙ, 1 - 3 ,  6, 30, 96 -99 , 116, 117, 
119, 121, 123, 124, 126, 137— 140, 
143 -145, 154,166, 181, 188,189, 207, 
209 -2 1 4 , 237, 256, 298, 300, 304. 

О льговичи, князья, ун. часто, 1 296. 
Омбиши, с., 185.
Омутениа, р., 185.
О нисим ъ-Я рославъ, кн. С и . Я р о с л а в ъ

О в II с и и ъ.
Онуфрій, еинскоиъ черииговскій, 10. 
О латскій, Стефанъ, проевнтеръ, 14.

ствѣ Васнлій, кв. брянскій и в. кн. О рда Зол отал , государство, 84,121, 1 8 7 , 
черниговскій, 26, 45, 82 -8 5 , 90, 95, 188, 197-199, 203, 204 209,210, 220,
196, 202, 203, 231, 243, 248, 256, 291. 221, 279, 290, 291.

О легъ Святославичъ Игоревича, кн.. О рденъ  Нѣмецній, 141, 142.
264. Ордынсніе цари, 220.

О л егъ  Святославичъ Ольговнча, кн- О рловская губ., 183, 184, 209, 290.
новгородъ-сѣверскій, 41, 42, 45—47, Орлскій кн. Си. Д п и и т р і й.
59, 72, 129, 176, 177, 199. 226, 253,|0рмина, гор., 184.
265, 268 —270, 275. іОрмяио, С., 184.

О легъ-Георгій  Святославичъ, кн. кур- О р ѣ х о въ , пригородъ новгородскій, 126-
скій, 27, 99—101, 112, 164, 229,242,
247, 254, 276, 280, 282, 283.

О л е гъ -Д а в и д ъ  Святославичъ, кн., 246.
О легъ-М ихаилъ Святославичъ (Горисла- 

вичъ), кн. тмутараканскііі, смолен- 
скій, новгородъ-сѣверскій и в. кн. 
чернпговскій, 24, 34, 36,39, 46,134, О стер ъ , гор., 184; у-, 184. 
156, 172, 173, 223, 225, 239, 245, 252 О стер ъ , р., 185.

О сипъ Дмптріевнчъ ОболенскіЙ.кн., 327. 
О снолъ , гор.. 219.
О сколъ, р., 185.
О совецн іе, О с о в н ц к і е  князья, 8 4 ,

86, 96, 103, 196, 231, 29а 
Осовикъ, вол. н село, 103, 29а

258- 260, 263-266. Оттокаръ-Премыславъ, король чешскпі,
О л егъ -Ѳ еодосій  Святославичъ Всеволо­

довича, во иноцѣхъ Павел ь, в. кн. і 
черпиговскій, 25, 41, 42, 47, 53, 61,1 
62, 71, 89, 102, 177, 226, 240, 246,
254, 269, 272, 278- 

О льга, княжна, дочь кв. волынскаго 
Василька Романовича, 91, 92, 114, П авелъ , іеромоп., 10.
145, 287. П ааелъ  (другой), іеромон., і а

Ольга, княжна, дочь кн. брянскаго П авелъ , колбаспикъ радунскій, 2 а  
Романа Михайловича, 83, 196, 291- П авелъ , послушн., 12.

290.
Ошмама. мѣстн., 310.
О еон асьевъ . Си. А ѳ а н а с ь с в ъ .

II.



П авловъ Н. М., ссылка на его статью, 
1 6 4 .

Паисій, і е р о м о н .,  11.
П імсій (другой), іеромон., 11.
Паисій (трегій), іеромоа., 11.
Паисій ( ч е т в е р т ы й ) ,  і е р о м о и . ,  13.
Паисій (пятый), іероиоп., 13.
Паисі», п о и . ,  11 .
Паисій, иатріархь вселенскій, 10.
П ал аиаръ , И р и п е і і ,  м о я . ,  13 .
П ал аузовъ , С. II., члеаъ Археогр. Ком- 

мпссіп, 63, 104, 284, 285, 289, 290,
297.

Палацній, Ф., чеиіскій нсторнкъ, 68, 
285, 289,

П алеологъ . См. М и х  а н л ъ.
Палчикевскій, Аптоиій, иротоісрсП, 14.
П антелеймонъ, еппскопь чершиоискій 

10.
П антелеймонъ - М стиславъ . См. М с Т и -

с л а в ъ • П а н т е л е й  м о п ъ.
П антелеймонъ (Пантелей) Мстиславичъ, 

кн. карачевскій, 105, 135, 138, 208,
292.

П араскеаія , изъ рода 1'илл, 11.
П арасневія Іоаоновва, царевна, 9.
Птраоневія Ѳеодоровяа. царица, 9.
П арм енъ, іеродіак., И .
Парѳеній, еиископъ чернпговскій, 10.
П арѳеній, іштріархъ нселсясвій, 10.
Патрикій, игум., 10.
П атрикій, іеромон., 11.
Патриній Александрович ъ. См. II а т- 

р и к і й Н а р н ы у ц т о в и ч ъ .
Патрииій Давидовичъ. См. П а т р и к і й 

П а р и м  у н т о в  и чъ.
Патрлкій Кейстутьевнч ь, ко , 128.
Патрииій Нарнмунтовичь - Давидовичъ 

(Александровичь), кн. стародуОскій 
и 8венигородскіГі-галнцкій, 98, 125— 
128, 137, 138, 214.

П афнутій, іеромон., 11.
Пафнутій (другой), іеромон , 11.
Пахомій, шум., 10.
Пахомій-Глібъ, в. кн. черпиговскіЙ. См.
Г л ѣ б ъ - П а х о ы і і і  Святославичъ.

П ерзмы ш ль, гор. (Калужск. губ.), 135, 
167 , 205, 206.

Ч ерѳм ы ш льТ алицкій , гор., 277. 
Іерем ы ш льскіе  князья:

135, 178, 216, 301.
Андрей Романовычт, онъ же кн. 
козел ьскій.
Борисъ Ивановичъ.
Ііасилій.
Іоаинъ Михайловичъ, онъ же кн. 
нозельскій (Горчаков*).
Ромапъ Иавновичъ, онъ же кн. ко­
зел ьскій.
Оеодорт, Борисовнчъ, опъ же кп, 
ковельскій.

Перемышльсній (Галнцкій) княвь. См.
С и м е о и ъ.

ПеремышльскіЙ удѣлъ, 190.
П ереяславль Зал ѣ сск ій , гор., 114, 133,140, 

141, 145, 152, 213.
П ореяславль-Руссиій, гор., 64 -66 , 100, 

258, 273, 279, 280.
Переяславль РязінскіЙ, гор., 143. 
Переаславскіе князья: 

ВдадимірѵДпмнтрій Всеволодовичъ 
(опт, же кп. мосвовскіП и юрьевскій). 
Владпміръ Глѣбовичъ.
Глѣбъ Юрьеинчъ.
Іоаниъ Димнтріевпчі. Александро­
вича.
Іоапнь Двмитріевячъ Мстнсла- 
пича.
Олегь.

П ереяславское княжество, 183.
П етрила, посадпикъ новгородский, 265. 
П етронія, инок., 12.
П етронія (другая), инок., 12.
П етръ, митроіюлнтъ ьіевсьій, 10, 203. 
П етръ Великій, нмператоръ, 8.
П етръ II, нмператоръ, 8.
П етр* Васнльевичъ Звевпгородскій, кн.,

315.
Петр-, Васнльевичъ Ноздреватый-Зне 

ннгородскій, кв., 312.
П етръ Васнльевичъ Масальскій, кн.,

321.



Петръ Васильевичъ Нагой Оболенскій, 
кн., 318.

Петръ Димитріевичъ Волховской, кп.,
155,

Петръ Димитріевичъ Цыгоръ Щепинъ- 
Оболенскій, кн., 324.

Петръ Константинович!» Оболенскій, 
кн., 323.

Петръ Михайловичъ, кн. масальскій, 
314.

Петръ Никитичъ Оболенскій, кн., 316. 
Пильнѳвичъ, Богуславъ, подскарбій, 168 
Пиненъ, митроиолптъ всероссійскій, 215. 
ПинскКе князья, 163.
Пимскъ, гор., 267.
Питиримъ, патріархъ всероссійскій, 9. 
ПІОИІЙ, ион., 11.
Плаио-Карпини, ион., путешественникъ, 

93, 94, 188, 197.
Плѳщеевъ, Ѳеодоръ Андреевичъ, 321. 
Погодинъ, М. П., акадеиикъ, 5, 34,39, 

47, 66, 69, 70, 73, 75, 76, 79, 80, 92,
156, 158, 184, 190, 193, 202, 223— 
225, 232, 233, 235, 236, 250, 2 5 6 -  
277, 279, 282—286, 298.

Подольская зеиля, 81, 119, 145, 156,
157, 161, 162, 219.

Полежаевъ, ссылка на его и8слѣдова< 
ніе о Московскоиъ кнлжествѣ, 134. 

Половецкая зеиля, 78, 186.
Половецкіе князья. Си. А е п а  и В а ш  

к о р д ъ.
Половцы, нар., 48, 59, 73, 77—79,

182, 258.
Полоцкіе кнл8ья:

Всеславъ.
Глѣбъ Всеславпчъ.
Ростиславъ Глѣбовичъ, онъ же кн 
минскій.

Полтавская губ., 114.
Полуботковъ родъ, 18.
Полуботокъ, Лсонтііі, пол ков п., 15. і
Полунѣцкій, Василій, 16. ,
Польскій князь. См. К о н р а д ъ. I
Польша, страна, 187, 220, 222, 260,269, | 

306. 1

Поляки (Ляхи), нар., 77, 197, 234.
Поповъ, А. 11., ссылки на изданпую 

имъ Литовскую лѣтовись, 4, 96, 
97.

Порфиріевичъ, Исидоръ, иаіоръ, 17. 
Постникъ. См. I о а н н ъ Оедоровить. 
Посудевсмая, Мароа, 16.
Посудевскій, Доментіанъ, 16.
Порѣцніе, князья, 138 
Поцьжская вол., 290.
Пробрана Михайловна, княг., г .  кн. 

черниговскаго Владпміра - Бориса 
Святославича, 272. Си. также Е  в д о- 
к і я  и Е л е н а .

Предслава Святославна, княжна, 260. 
Премыславъ-Оттокаръ. Си. О т т о к а р ъ ,  

король чешскій.
Продничи, вол., 217.
Прокопій, ион., 11.
Пронсніе князья:

163, 216, 285.
Алекеандръ Михайловичъ. 
Владиміръ(в. князь).
Киръ-Мвхаилъ Всеволодовичъ. 
Михаилъ Александровичъ.

Пронскій удѣлъ, 192.
Пронскъ, гор., 280.
Прохаска, А., польскій археографъ,

142-144.
Проциха, жительница суличовская, 17 
Прусаки, пар., 158.
Пузииы, дворяне, 211, 249, 301 306.

159, Лузины, князья, 216.
Пузырь. См. В л а д и м і р ъ  Тито вить 
Путивль, гор., 31, 103, 115, 117, 127, 

130, 178, 189, 219, 265, 275, 299; 
уѣвдъ, 200. 

іПутивльскіе князья:
47, 107, 117, 118, 121, 164, 202, 206 
227, 229, 232, 237.
Василій Андреевичъ.
Іоаннъ Іоанновпчъ.
Іоаннъ Романовичъ.
Константинъ Романовичъ.
Михаилъ Роиаиовичъ.
Ѳеодоръ Александровичъ.
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Путиальсиій удѣть, 104, 107, 183, 189, брлпскій и в. кн. черпнговскій, 26,
і91, 192.

Л утивльское княжество, 192, 206.
Пушка, Иетръ, 18.
ПЬнмнскіо-ООолеисиіе, килзья. Си. О б о-

л е н с к і с-П ѣ и н н с к і е.
Пяковъ, Іоанвъ, 19.

Р.

Р а т с л ав ъ , протодіак-, 119.
Р а ф а н л ъ , іеромоп., 11.
Рачинсній , Эдуарда, издатель Сой. <1і- 

ріогааі. ЬШшапіае, 141, 113.
Р ев и х а , Анисія, инок., 15.
Речициій , Леоптін, мѣщан., 16. 
Риблаченко, Аидрей, 20.
Рогалев ск ій , Идаріонъ, еннскопъ чер- 

ниговскій, 22.
Рогачевсн ій , у . ,  184 .
Р о д н а , область, 104, 285, 
Р о ж д е ств е н с к о е , с., 22.
Р ом ан овъ , Ѳеодоръ, священн., 7, 20. 
Ром ан овы , пхъ родъ, 6, 68- 
Ром ан ъ , нослушн., 18.
Р о м ан ъ , кн., чернорпзедъ. См. Р о- 

м а н ъ Борнсовпчъ.
Р ом ан ь Андреевпчъ, кн. мезецкій, 249,

зоа
Р ом ан ъ  Борисовичъ (чернорнзедъ), кн., 

26, 87, 89, 241, 281.
Ром анъ Гдѣбовичъ, кн. рязанскіб, 274, 
Ром анъ Дмвтріевнчъ Оболенскій, кн.,

326.
Ром анъ  Ивановичъ, кн. козельскій в 

нереыышльскій, 147, 249, 301.
Ром анъ  Игоревнчъ, кп., 264.
Ром ан ъ  Игоревпчъ, кп. галицкій и пов- 

городъ-с+.верскій, 77, 103, 116, 161, 
164, 207, 227, 229, 247, 276, 277. 

Ром анъ  Игоревнчъ Ольговича, кн., 263 
Р ом ан ъ  Михайловнчъ ыладшіб, в. кн. 

черннговскін и кн. брянскій, 27, 
30, 95—99, 137, 175, 210-212, 218, 
219, 231, 237, 241, 255, 296, 297. 

Р ом ан ъ  Мвхайловнчъ Старый, кп.

68,80,82 -8 4 , 86, 90,96, 97, 103- 105, 
130, 190, 195-198, 202,230,242,248, 
255, 285, 290, 291.

Ром анъ Михайловнчъ Всеволодовича, 
кп., 264.

Р ом ан ъ  Мвхайловнчъ Романовича, кн. 
брявскій, 249.

Ром анъ Мстиславичъ, кн., 272.
Ром анъ  Мстпславичъ, кн. галицкій и

в. кн. кіевскій, 37, 48, 52, 83, 196.
Р о м ан ъ  Ростиславичъ, кв. смоленскій 

и в. кн. кіевскій (ср. Романъ Мсти­
славичъ, кн. галицкій), 24, 36, 172, 
271.

Р о м аи ъ -Б о р и съ  Святославичъ, кн. тму- 
тараканскій, 245, 258, 260.

Р ом ан ъ  Снмеоновичъ Михайловича 
(Александровича), кгі. иовоснльскій 
н одоевскій, 90, 97, 108—110, 130, 
171, 212, 248, 300.

Ропесскій  удѣл ь, 183.
Р оп еск ъ , гор., 268.
Р осл авл ь , гор., 291; у., 290.
Россія  (государство, вемля, страна), 1, 

3 -  6, 9, 36, 81, 94, 98, 104,113, 116, 
117, 132, 137, 158-160,164,182,184, 
189, 190, 195, 198, 200,201, 209, 210, 
213, 216, 220, 222, 223,234,236,260, 
269, 290, 298, 300.

Россія  Ю жная, 1 -3 ,  21, 30, 64, 65, 96, 
181, 189, 198, 207, 211, 213, 214, 
236.

Р ости сл ава  Андреевна, кплг., ж. кн. 
вщижскаго Святослава Владнміро 
шіча, 266.

Р о с т и с л а в ъ , кн. кіевскій, ошибочно. См. 
Р ю р и к ъ  Р о с т п с л а в и ч ъ .

Р о с т и с л а в ъ  Владнміровичъ Всеволодо­
вича, кн., 268.

Р о с т и с л а в ъ  Владиміровнчъ Мстисла- 
вича, кн., 268.

Р о с ти с л а в ъ  Владиміровичъ Ярославича, 
кн., 257.

Р о сти сл авъ  Всеволодовичъ, кн. чернп-
говскій, 268.



Ростислав* Глебовичь (Псославнча), кн.
миискій, потом* ки. нолоикій, 271. 

Ростислав* Гл і/ іовить Ольговича, кп.
черни гоиекні, 225, 2 Ю, а71. 

Ростислав* Давидович*, кп. чсрнигов- 
скій, 240, 201, 262.

РоСТИСЛаВ* ИгорОВИЧ*, кн. галицкій 
и иовгородь-сі.верскій, 101,102,164, 
105, 227, 220, 247, 270, 277. 

Ростислав* Михайлович*, кп* черни-, 
гоішкій н мачсвскій, 08, 104, ИЮ, 
177, 187, 190, 193, 194 , 230,248, 254. 
281 -28(і, 280, 290.

Ростислав* Михайлович* Исеволодо- 
пичіі, кн., 204.

Ростислав* Метнелавичъ, кн. смолсн-
г.ісііі и и. кн. кіешкііі, 50, 102, 178, 
20М, 200.

Ростислав* Мгтислаг.ич* Давидовича 
кп. гмолопскІЙ, 203.

Ростислан* Романович*, кн., 272. 
Ростислав* ііросланнч*, кн. Ч е р н и го в - 

скііі, 10, 58, 73, 226, 227, 274, 275. 
Ростовсній килаь. ("м. Н а с  н л ь к о 

Константинович*.
Ростов*, гор., 250.
Росуха, с., 184.
Рудна Недаичицкая, мі.ет., 14. 
РумянцоасмІЙ музей іп. МоскиЬ, 21,204. 

;Ю2.
Румяицояъ. 11. П., граф*, канцлер*, 5. 
Руса, гор., 120.
Русскіо кііжіыі, 5, 0, 08, 77, 105, 145, 

187, 210, 213, 223.
Руссов*. Г., ссылка на ого статью о 

«Рюрик 1; и ІЧоскнхь», 01.
Русь, Гм. Г о с е  і л.
Русь іРусскіо). мар., 01, 77, 198. 256. 
Рута. р.. 58, 25!ч 201.
Р>ФѴ іо р о м о м ., 10.
Руфь Іірм ччо. іоромом., 10.
РыіЬГКІ* КМ.Ч;М.М:

17. 18 ч АѴ\ 201. 251. 245.
Ѵпдрой Могполавнчь.
Плеіиій.
Нломііа Іолнііович* Ш емячнча.

Давид* Ольговпчъ, онъ же ки. вор- 
гол ьскін.
Іоаннъ Дмнтрісьичъ Шемячича, овъ 
же кн. новгород*-с1.всрскін. 
Мстислав* Святославичъ Ольговича. 
Олеги, онъ же кн. воргольекій. 
Симеон к Ольговпчъ, овъ ж е ив. 
ворюльскій.
Святославъ-Порис ь Ольговичъ. 

Рыльсній удйлъ, 183, 189, 191, 192, 196*
198.

Рыльскоо княжество, 198.
Рыльскъ, гор., 94, 129, 178, 193, 200, 

201, 219, 275.
Рыльцы, жители Лиственскіе, 19. 
Ріпня-ОболѳнскІЙ, кн., Рѣлнины-ОболенскІа» 

князья. См. О б о л е н с к і е - Р ѣ и -
II  и II ы.

Рѣчица, гор., 184.
Рюмины-Звенигородскіѳ, князья. Си. 3 в е-

н и г о р о д с к і с-Р ю м и и ы. 
Рюриковичи, князья, За), 31, 65, 81, 88, 

106, 114, 118, 125, 152, 153, 155—
101, 177-180, 182, 237, 238, 294, 
296.

Рюрикъ, и. кн. русскіп, 4, 30, 33, 61, 
68, 160, 161, 174, 239, 256. 

РюрикѵКонстантин* Ольговичъ, кн. нов- 
городт.-сі.верскій и в. кп. чернигов­
ски!, 25, 45—47, 53, 59, 61—66, 95,
102, 208, 228, 230, 233, 236, 237, 239, 
255, 254, 278. 284.

Рюринъ Ростпславіічь, в. кн. кіевскій 
44. 48 -  64, 67, 234 -  236, 273,, 
277.

Разансніе князьл;
53. 52, 124. 133. 134, 192,202,204 - 
2іЧ», 245, 250».
Глѣб ь Ростнславичъ.
Іоанн ь.
Іоаинъ.
Ісаннъ Лрославнчъ.
Іоаннь Оедоровнчъ.
Олег* Іоанновичъ с»* кн.).
Роман* Глѣбогнчъ.
Ярослав* Романовичъ.



Ярославъ • Константинъ Святослав черниговскій, 26, 40, 86, 87, 241, 
вить. ! 248, 278,
Ярославъ-Панкратій, кн. муромскій’ Святославъ Всеволодовичъ, в. кп. чер- 
и в. кн. черниговсвій. | пиговскій и кіевскій, 25,39, 40, 4 4 --
Ѳеодоръ Ольговичъ (в. кн.). , 47, 58, 61, 66—72, 75, 76 ,7 8 ,8 7 ,8 9 ,

Різанскіѳ удѣлы, 121, 192. , 102, 176, 179, 197, 225, 226,233,240,
Рязанское княжество, 2, 4, 97, 121, 130,' 246, 252, 263, 267, 268, 270, 272,274.

134, 135, 183, 186, 204, 205,210, 215, Святославъ Всоволодовпчъ, кн. труб- 
300, 302. | чевскіП, 122, 277, 283-

Рязань, гор., 121, 130, 215, 217, 259;іСвятославъ-Ѳѳодоръ Всеволодовичъ, кн.
рязанцы, жителп, 135. болоховской, 26, 81, 82, 164, 231, 

242, 248, 288.
Святославъ Глѣбовпчъ, кн. смолспскій, 

203, 208.
Святославъ Глѣбовичъ Святославича, 

кп. 264.
Святославъ-Николай (Святоша) Давидо­

вичъ, в. кп. черппговскій, 24 ,38 ,39 , 
210, 246, 2 6 1 -2 6 3 , 266.

Святославъ Ивановичъ, кн. смоленскій, 
129, 144, 212.

Святославъ Игоревпчт, в. кн. русскій, 
33, 239, 256.

Святославъ Игоревичъ Олыовича, кн.,
! 263.
'Святославъ-Адріанъ Игоревичъ, кн., га- 

л н ц б ій  и новгородъ ' сѣверскій,
1 100, 161, 164, 227, 229, 247, 276, 277,
'Святославъ-Александръ Мстиславичъ, к н ,
I карачевскій, 27, 104, 105, 203, 243,

с.
Сабурояъ, Михаилъ Ѳеодоровичь, 317.
Савва, іероиДак., 11.
Савва, моп., 11.
Савва (другой), ыон., 11.
Савва (третій), мои., 11.
Савватій, мон., 12.
Савичева, Марія, 16.
Савичъ, Іоаннъ, сотни къ, 16.
Саиуилъ, іероыон., 11.
Сартакъ, хаеъ, 117.
Сатинъ, Ивапъ Ѳедоровичъ, 301.
Сатины (Шопуровы), дворяпе, 301.
Сварѣчевскій, Іоаннъ, пресвитеръ, 11 
Свина, р., 84.
Свирѣльскій удѣлъ, 183.
Свирѣльскъ, гор., 184. і 292.
Саитригайло-Болѳславъ Ольгердовичъ, кн.|Святославъ Ольговичъ Игоревича, кн., 

литовскій, 126, 138, 219. . 263.
Свобода, княжна. См. К р и ч а к а. Святославъ Ольговичъ Святославича, 
Свѣдерсній, Васплій, іерсй, 16. ' кн., 264.
Сяятополкъ Всеволодовичъ, кн., 268. ,'Святославъ-Борисъ Ольговичъ, кп. рыль- 
Святославичи, кпязья, 72, 223— 225.. скій, 25, 27, 72, 94, 129, 188, 194, 

258. 199, 227, 228, 241 247, 275, 281.
Святославъ, во нноцѣхъ Гавріилъ. См. Святославъ-Нинолай Ольговичъ, въ ино- 

С в я т о с л а в ъ - Н и к о л а й  Оль-! цѣхъ Гавріилъ, в. кн. черннговскій,
говичъ. І

Святославъ, кн. лплецкій, 199,200,229,;
248, 283, 288. |

Святославъ Владиміровичъ, кп. мциж-і 
скій, 38, 40, 72, 86, 87, 224-226. !

Святославъ-Дииитрій Владиміровичъ, кн.'

24, 39 (Святославъ-Борисъ), 40 (Свя­
тославъ - Борпсъ, Святославъ - Кон- 
стаитннъ), 42, 43 (Святославъ-Кон- 
стантппъ), 45 (Святославъ-Борисъ), 
46, 67, 92, 94, 101, 122, 171 (Свято­
славъ-Борисъ), 174, 179, 186, 224—



226, 233, 239, 246 (Святославт-Кон- Симеонъ Алекс&ндровичъ, бы., 27, 108, 
стантвнъ), 252, 259, 263-266, 268» 111, 243, 297.
270, 271. Симеонъ Андреевичу ки. вявемскій,

Сеятосляеъ Романовичъ, кн. брянскій, 
248.

Святославъ Святославичъ, кн.карачев- 
скій, 156, 301.

Святославъ Титовичъ, кн. карачевскій,,

29, 167, 172.
Симеонъ Васильевичъ 'Звенигородскій 

кн., 315.
Симеонъ Владиміровичу кн. боровской,

305.
156, 249, 297, 298, 300. Симеонъ Влади міровлчъ, кв. козельскій,

Святославъ-Нииолай Ярославичъ, в. кп. 314. 
черниговскій и кіевскій, 24, 31—34. Симеонъ Дмитріевичъ Волховской, кн., 
37,39,40,174,176-178, 180 -1 8 2 ,2 2 2 - 155.
224, 234, 237, 245, 250, 256—258. Симеонъ Дмитріевичъ Серебряный-Обо- 
260. . ленскій, кн., 324.

Святоша. См. С в я т о с л а в ъ  - Нико-:Симеонъ Ефимовичу кн. козельскій, 
лай Давидович!,. 321.

Сейму р., 189. Симеонъ Іоаиновичъ, кн.можайскіГі, 222.
Село Игоря, 263. Симеонъ Іоапповлчъ, в. кн. московскій,
Сеиеновъ, II. П., ссылки на его словарь, 

132, 193.
Сеиенѵ См. С и м е о н ъ .

205, 209.
Симеонъ Іоаиновичъ Оболеескій, кн.,

313.
Сергій, архимандритъ, ссылки па его; симеонъ Копстантивовпчъ, кн. обо лен- 

Мѣсядесловъ востока, 83. 226, скій, 212, 215, 309,312.
291. Симеонъ Мпхайловичъ, кн. глуховскій,

Сергій Александровичу кн. новосіш>-| 27, 104, 105, 107, 108, 110, 130,209,
скій, 27, 108, 109, 111, 243, 297. , 243, 297.

Сергѣевичу И. И., проф., 5, 220, 224,'Симеонъ Михайловичъ, кн. глуховскій 
234, 235. ! и новосидьскій, 68, 104—111, 130,

Сѳрѳбряныѳ-Оболенсиіѳ, князья. См. О б о | 190. 204, 230, 248, 285, 286, 291.
л е н с к і с-С е р е б р я н ы с .

Серена, р., 186.
Серенску с., 186.
Серпѳйску г о р .,219.
Сибирь, страна, 155.
Сиверка, р., 184.
Сиволовиъ, С и в о л о ж ъ, с., 112, 185. 
Снгизмундъ 1, кор. нольскШ, 168. 
Сигизмундъ-Норибутъ Дмнтріевичъ, кп 

лнтовскій, 141, 145.
Силвестру митрополптъ кіевскій, 10. 
Силичу Іоаішь, 17.
Симеонъ, схимнику 11.
Симеону кн. переммтльскій, 127. 
Симеонъ Крошинскін, кн., 29, 166,172. 
Симеонъ-Вссволодъ. См. В с е в о л о д  ѵ  

С и м е о н ъ .

Симеонъ Михайловичъ, кн. трубедкоб 
29, 154, 155, 167. 

симеонъ Михапловичъ Всеволодовича, 
кн., 264.

Симеонъ Ольгердовнчъ.См. Л у г п с п і й .  
Симеонъ Ольговичъ, кн. рыльскій и 

воргодьскііі, 129, 200.
Симеонъ Романовичъ, кн., 27, 96, 232, 

214, 249, 300.
Симеонъ Романовичу ки. повоснльскій, 

217, 305.
Симеонъ Симеонович!,, кн. повосиль- 

скій, 110, 291.
Симеонъ Юрьевнчъ, кн. масальскій,

306.
Симеонъ Юрьевнчъ, кн. одоевскій, 249, 

310.



Симеонъ Юрьевичъ, кн. торусскій, (ту- 145, 197, 204, 209, 214, 216,219,258;
ровскій-по ошибкѣ), 28, 148—151,1 смольняпе, 97, 298.
237, 243, 248, 293. 294, 312. С м о тр а . См. И в а п ъ Г л ѣ б о в н ч ъ .

Ситъ, р., 136. С н о в с к іе (С о а с к іе )князья. См. Іо  а н нъ .
С ииргайло-Іоаянъ Ольгердовичъ, кн. троц- Сновскій удѣлъ, 171, 183. 

кій и полоцкій и в. ки- кіевскіЙ, 28 С новскъ , гор., 219, 275.
137, 138, 141, 142, 146, 153. 

С коробогаты й , Семенъ, пресввтеръ, 19 
С коропадскій , Іоаинъ, 17.
С коропадсній, Михаилъ, 17.
С лавян е , пар., 37, 223, 235.
Случъ, р., 162.
С л іп о й . См. В а с и л і й Андреевичъ. 
С м ердоеъ , Матвѣй, ротмистръ, 20. 
Смола-Оболенсиій, кн. См. О б о л е и 

с к і й-С м о л а .
Смоленская губ., 290.

С моленскіе князья:
49, 50, 53, 56, 140, 192, 202, 203, 
206, 217, 237.
ВаснліП.
Вячеславъ Ярославичъ.
Георгій Святославичъ.
Глѣбъ Ростиславичъ.
Глѣбъ Святославичъ.
Давидъ Ростиславичъ.
Іоапнъ Александровичъ.
Іоанпъ Дмитріевнчъ 111 а х ъ. 
Копстантипъ Давидовичъ. 
Мстиславъ Давидовичъ Ростисла- 
ви ча.
Мстиславъ Романовича, онъ же в. 
кн. кіевскін.
Олегъ-Михаилъ Святославичъ, онъ 
же кн. вовгородъ-іѣверскій, тмута 
раканснШ н в. кн. черниговскій. 
Романъ Ростиславичъ, онъ же в. 
кн. кіевскін.
Ростиславъ Мстиславичъ, онъ же в. 
кн. кіевскій.
Святославъ Глѣбовичъ.
Святославъ Ивановичъ.

Смоленсків  удѣлы, 133, 191, 192. 
Смоленск ій , Іісихій, нгум., 13. 
Смоленское княжество, 173, 234. 
С моленснъ, гор., 84, 96—98, 140, 141,1

С обана-О боленскій, кн. С м . О б о л е н-
с к і Я - С о б а к а .

С ож ица, р., 251.
С ож ъ, р., 184.
С о зо и г ь , архимандрптъ, 10.
С о зо н тъ , іеромон., 11.
С околец ъ , замокъ, 145.
Соколиискій, кн. См. Ѳ е о д о р ъ .
Соли, мѣст., 82.
С оловьевъ , С. М., проф., 2, 5, 40, 56, 

58, 63, 71, 72, 92 -9 4 , 133. 135, 157, 
192, 199, 200, 204, 217, 237, 257, 
258, 261, 268, 270, 279, 285, 287. 

С олом ерскіе  (Соломерецкіе, Соломѣрев- 
скіе), князья:
Баснлій Іоапновичъ.
Владиміръ Васильевичъ.

С олоновси ій , ІІетръ, священн., 19. 
С онскіе, князья. См. С н о в с к і е -  
С осн а, р., 185, 200.
С осница, гор., 128; у., 22, 111.
С оф ія, княг., ж. к н .Мстислава-Іоанпа, 

29, 165, 244, 304.
С оф ія, кияг., ж. кп. Ѳеодора Звевиго- 

родскаго, 28, 131, 244, 299.
Софін Алексѣевна, царевна, 9.
С офія Витовтонпа, в. княг., 153.
Софія Ивановна, княг., ж. в. кн. лн- 

товскаго Ягайла, 154.
С офія Ярославна, княг., ж. кп. Р о с т и ­

слава 1'лѣбовича, 271.
Софроиій- мон., 12.
Софроній (другой), мов., 13.
С п асск іе  (Спажскіе, Спашскіе) князья, 

123, 149, 150, 230, 237, 293. С м . 
В л а д и м і р ь.

С пасскій  (Спашскій) удѣлъ, 150, 191. 
С п иридовъ , Матвѣй, ссылки на его 

нсторическія сочвненія 5, 126, 148, 
149, 166, 169, 170, 260, 263, 264,



266, 268, 272, 286, 291—293, 297—ІСтрыйяовскій, польскій историку 114, 
303, 305-308, 310-327. I 121.

Спячіе-Звенигородсніе, князья. См. 3 в е- Судьмчъ, поповъ внукъ, 160.
н и г о р о д с к і е - С п я ч і е .  

Срезневскій, И. И., академику 144 
СтядиицкМ, К., польскій историку 5, 6, 

125, 138-142, 144- 147, 152, 166. 
Станиславъ, кн. кіевскій, 119—121. 
Станиславъ Владиміровпчъ, кп., 120. 
Старогородиа, с., 184.
Стародубскіѳ князья:

С уздаль, гор., 52, 209; суздольцы, ж и­
тели его, 276.

Суздальская земля, Суздальское княже 
ство, 183, 186, 188, 234.

Суздальсків князья, 64.
Суздальское княжество. См. С у 8 д а л ь- 

с к а я  з е м л я .
■Суходрояъ, р., 150, 293.

Алекеандръ Патрикіевичъ, онъ жеіСухомлиновъ, М. И., академнкъ, 41
кп. звенигородскій-галицкій. 
Патрпкій Наримунтовичъ - Давидо­
вичу онъ же кн. звенигородскій 
-галицкій.

С тародубскМ  удѣлъ, 183, 214.
Стародубъ Владпмірскій (на Кдязьмѣ), 

гор., 125.
Стародубъ Сѣверскій, гор., 98, 125, 126, 

138, 212-214, 219: уѣздъ, 184.
Старый. См. А н д р е й  Васильевичъ в 

Р о м а н ъ  Михайловичъ.
Старыя Виры, мѣст., 185.
Стахій, і ером он., 11.
Стаховичъ, Андрей, сотникъ, 17.
Стаховичъ, Самуилу 17.
Стахоясній, Антоній, архіепйскопъ чер- 

нвговскій, 12.
С твлан ъ . См. С т е ф а п ъ
Ствфанида, княг., ж. кн. Ивана Ва­

сильевича Стриги-Оболепскаго, 317.
Стефановичу Геннадій, архимандриту 

12, 16.
С т е ф а н у  зять Есимонтовскаго, 16.
Стефану кн. новосильскій, 215, 306.
Стефанъ, млтропо.інтъ кіевскій, 10.
Стефану священ п., 19.
Стрига-Оболенскій, кп., Стригииы-Оболен- 

сиіѳ, князья. См. С т р и г и и ы -0  6 о- 
л е н с к і е.

Стриттѳру историкъ, 71, 258, 260, 268» 
279

Строевъ, П. М., археографу 39,92,245, 
257, 258, 2(>6, 268, 277, 278, 284, 
285, 288.

Сухоруній-Оболвнсяій, кп. См. О б о л е  н-
с к і й - С у х о р у к і й .

Сѣверсная земля, 1—4, 30, 126, 134, 
139, 140, 145, 164, 169, 181, 212, 
213, 218-220, 259, 273, 282.

Сѣверскіѳ князья. См. Н о в г о р о д ъ -  
С ѣ в е р с к і е  князья.

Сѣверскоѳ княжество. См. Н о в г о -  
р о д ъ - С ѣ в о р с к о е  княжество.

т.
Тагай, мурза, 210.
Таисія, инок., 12.
Таисія Петровна, инок., 15.
Тамбовская губ., 200.
Тярасій, моп., 11.
Татары (Монголы), нар.,ун. часто, 1—

325.
Татищеву В. II., историку уп. часто, 

1—311.
Татьяна, изъ рода Гиля, 11.
Татьяна Михайловна, царевна, 9. 
Тверсніе князья:

Борисъ Михайловичъ.
Димптрій Михайловичу в. кн. 
Михаилъ Александровичу онъ же 
кн. мпкулинскііі.
Михаилъ Ярославпчъ.
Ярославъ Ярославпчъ.

Тверское княжество, 123, 129, 295. 
Тверь, гор., 96, 212.
Телебугя, хапъ, 197-» 199.



Телепень-О боленсхій, кн., Телепневы-О бо- 
ленсхіс, князья- Си. О б о л е н с к і е -  
Т е л е п н е в ы .

Т ем иръ-А ксанъ. хаиъ, 216, 302.
Т еребовль , гор., 77, 282.
Т еребовльсиів киявья:

Василько Гостиславичь.
Игорь Васнльковнчь.

Терентій, мои., 12.
Т ерентій  Іоаниовнчъ, кн. кіевскій, 115, 

118, 207, 296.
Торнавсиій, Іоаннъ, иресвит., 15.
Т е те р е в ъ , р., 162.
Тимовей, архимандритъ, 10.
Тимоѳей Константивоввчъ, ки. новго- 

родъ-сѣверскій. 27,102,103, 113,243.
289.

Т м гь, кн. козельскій, 210, 301.
Тмтъ Мстиславичъ, кп. карачевскій в 

коаельскій, 135, 147, 156, 169, 210, 
248, 291, 292, 298, 302.

Гнтъ Семеповичъ, кв. карачевскій, 
302.

Т и гь-Ю ріІ Ѳѳдоровичъ, кп. козеліскій, 
211, 249, 301.

Т и хоиль, гор. 77.
Т м хонравовь, Н. С., академикъ, 271.
Т и хонъ , іерей, 18.
Т и утаран анси іе  княвья:

Глѣбъ Святославичъ. 
Олсгъ-Мігхаилъ Святославичъ, оиъ 
же кн. новгор. * сѣверскій, смолев- 
скій и в. кн. черішговскій.

Т м у тар акан ь , страна, 252, 257.
Т о в сто л ѣ с ъ , Іоаннъ, 19.
Т ои м аковы -Заени городск іе , киягья. См 

З в е п и г о р о д с к і ѳ  - Т о к м а ­
к о в ы .

Т о л стая  Г олова. См. И в а н ъ  Меньшов 
Юрьевичъ.

Т олстой , графъ М. В., археолога, 291
Т ои арь, Василій, 17.
Т оруса, вол., 148, 150, 151.
Т оруса, гор., 184, 190, 217.
Торусскіо  кплзьл:

109, 131, 178, 192, 205, 217, 232.

Василій Иваповмчъ К о с о й ,  онь 
же и кн. оболевскій.
Всеволодъ Всеволодовпчъ.
Всеволодъ Юрьевичъ.
Георгій (ІОрій) Михайловичъ. 
Димигрій Всеволодовичъ Ш у г и х  а. 
Димитрій Семеновнчъ.
Іоаннъ Юрьевичъ.
Іоаннъ К-онстантиновичъ.
Іоаннъ большой Юрьевичъ. 
Мстнславъ-Іоаннъ Іоанновичъ. 
Спмеонъ Юрьевичъ, онъ же г.и 
ковинскій
Юрій. См. Г е о р г і  й.
Ѳеодоръ.
Ѳеодоръ Іоанповичъ.

ТорусскіА удѣлъ, 190, 192.
Т оруссиое княжество. 192, 214.
Т орческъ , г о р .,  77, 79.
Т ри зн а, Андрей, 19.
Тростенскіе , князья, Т ростенси іе-О болеи- 

ск ів  князья. См. О б о л е п с к і е -  
Т р о с т е н с к і е .

Т р о с тн а , вол., 205, 206.
Т ростн а , р., 211, 304.
Т рость . См. кн. В а с и л і й  Андрее- 

вичъ ІЦербатый-Оболенскій.
Троциіо князья. См. С к н р г а й л о -  

I о а п н ъ Ольгердовичъ, онъ же кн. 
троцкій и нолоцкій и в. кн. кіевскій. 

Трубчевсніо, Трубециів, князья:
Т рубеж ъ , р., 111.

227, 229, 232.
Андрей Святославичъ.
Всеволодъ Святославичъ, оиъ же 
кн. курскій.
Георгій Михайловичъ.
Дпмптрій старшій Ольгердовичъ, опъ 
же ки. бряпскій.
Іоанпъ Михайловичъ.
Іоаппъ Юрьевичъ.
Михаилъ Андреевнчъ.
Михаилъ Всеволодовичъ Святосла­
вича.
Михаилъ Дмитріевпчъ.
Святославъ Всеволодовичъ.



Симеонъ Михайловнчъ.
Трубчевскій удѣлъ, 183, 189, 191, 192,

214.
Трубчевскъ, гор., 31, 98, 138—141, 145, 

152, 153, 178, 212, 213, 219, 237, 
271.

Тула, гор., 185,219.
Тульская губ., 183, 185.
Туреня-Ооолеисній, кн., Туренины-Обояен- 

сків, князья. См. О б о л е п с к і е -  
Т у р е н и н ы .

Турикъ. См. В с е в о л о ж ъ - З а б о -  
л о д к і й.

Турки, нар., 223,
Туровскіе князья, 122, 148, 163. См. 

также Г е о р г і й Ярославичъ.
Туровъ, гор., 267.
Турогно, замокъ, 143.
Тускарь, р., 101, 201.
Тішиловъ, гор., 184.
Тюфяиа-Оболекскій. См. О б о л ѳ н с к і 8- 

Т ю ф я к а .
Тюфякины-Оболенсвіе, князья. См. Обо-  

л е н с к і е - Т ю ф я к и н н .

у.
Уваровъ, графъ А. С., археологу», 4, 97.
Угрія. См. В е н г р і я.
Угры. См. В е н г р ы .
Удалой. См. М с т и с л а в ъ  Мстпсла- 

вичъ.
Узбвкъ (Азбякъ), ханъ, 110, 121, 204.
Украйиа, обл., 117, 188, 202.
Уличка-Оболенскій, кн. См. О б о л с н- 

с к і й-У л и ч к а.
Уненѣжъ, гор., 184.
Упа, р., 185.
Урустай, кн. мснскШ, 127,128.
Устивсніѳ князья:

Всеволодъ Симеововпчъ.
Михаилу* Всеволодовичъ.

Устивскій городокі, 109.
Устимовичова, Екатерина, 17.
Устииовичова, Ирина, 17.

Устье, гор., 111. 
Устье Великое, 111. 
Устье Малое, с., 111.

Филарегь, мон., 11.
Филаретъ Гумилевскій, архіепископъ 

черниговскій, уп. часто, 2 —299,309. 
Филаретъ Иикитичъ, патріархъ всерос- 

сійскій, 8, 9.
Филиппъ - Владиміроаичъ. См. И 8 я - 

с л а в ъ - Ф и л и п д ъ  В л а д и м і р о -  
в и ч ъ .

Филоѳѳй, патріархъ вселенскій, 298, 
300.

Флоръ, іеромон., 11.
Фомиисній. См. Ѳ о м и н с к і й .
Фотинія, И8Ъ рода Гиля, 11.

х .

Хавскій, П., хронологъ, 68, 279.
Хальия, Холхна, урочище, 304. 
Харьковская губ., 185.
Хилковъ, кн., 128.
Хмыровъ, М. Д., историкъ, 6 ,35 ,39 ,76 , 

77, 145, 146, 257, 258, 261—266, 268, 
269, 275, 277, 280, 284, 287,288, 290, 
293-295, 297, 298, 303.

Хованскіе, княэья, 128.
Холмогоровы, В. и Г., ссылки на ихъ 

историчсскій очеркъ о Звѳнигородѣ 
136,137.

Хоробръ, гор., 131.
Хорошко, Марти пъ, 19.
Хотѳтовскіе князья:

135, 230, 311.
Даніилъ Михайловнчъ.
Іоаппъ Михайловнчъ.
Михаилу».
Михаилъ Ивкновичъ.

Хотѳтъ, кн. См. I о а н е ъ Мстисла- 
вичъ, кн. карачевскій.



Хроиой-Оболѳнскій, кн., Хромые-Оболѳн- 
скіе, князья. См. О б о л е в с к і е -  
Х р о м ы е .

Ц

Церкви:

Въ Вильні:
Каѳедральный соборъ, 143.
Св. Николая, 168.
Свв. Станислава и Владислава (ко 
стелъ), 142.

Въ седѣ Воробейнѣ:
Пятницкая, 22.

Въ Вышегородѣ:
Св. Бориса и Глѣба, 262.

Въ Звенигород*:
Успенскій соборъ, 137.

Въ селѣ Игоря:
Св. Георгія, 263.

Въ Каневѣ:
Св. Георгія, 35.

Въ Кіевѣ;
Софійскій соборъ, 32.

Въ селѣ Курень:
Св. Николая, 22.

Въ Любечѣ:
Воскресенія Господня, 6, 7, 22, 23. 

Въ Москвѣ:
Архангельскій соборъ, 68, 279.

Въ мѣстечкѣ Новая Басань: 
Вознесенская, 22.

Въ Новгородѣ:
Софійскій соборъ, 32, 264.

Въ Новгородъ-Сѣверскоиъ Спасо-Преоб­
раженском* ионастырѣ:
Св. Михаила, 269.

Въ селѣ Рождественсномъ:
Рождества Богородицы, 22.

Бъ Чернигов*:
Св. Богородицы, 271.
Св. Параскевы Пятницы, 193. 
Сиасо-Преображенскій соборъ, 22, 
24, 32 -3 4 , 37—40, 177,179,193,256 
257, 259, 262, 264, 265, 267.

Цольнеръ, Бонрадъ, магистръ, 143. 
Цыгоръ. См. Щ е п и н ы - О б о л е н -  

с к і е .

ч.
Чарнищъ, Іоаннъ, судья, 17.
Черкизово, с., 155.
Черни говсная губ., 2, 6, 111, 128, 183— 

185, 200.
Черниговская епархія, 2, 6, 22, 245. 
Черниговская, Черниг.-Сѣверская земля 

(область), 21, 58, 77, 83, 112, 150, 
161, 190, 195, 202, 237.

Черниговсніе велнкіе князья:
Бладиміръ Всеволодовичъ Мономахъ,. 
онъ же в. кн. кіевскій.
Владиміръ Давидовичъ Святославича. 
Всеволодъ - Даніилъ Святославичъ, 
Чермный, оні же в. кн. кіевскій. 
Всеволодъ-Лаврентій Яронолчичъ. 
Глѣбъ-Пахомій Святославичъ.
Давидъ Святославичъ. 
Димитрій-Еорибутъ младшій Ольгер­
довичъ.
Игорь Ольговичъ, онъ же в. кн кіев- 
скій.

Игорь-Георгій Святославичъ. 
Изяславъ Давидовичъ. 
Копстантинъ-Мстпславъ. См. М с т и ­
с л а в ъ .
Константинъ-Ольговичъ. См. Р  го­
р и  к ъ.
Копстантинъ - Ольговичъ Романо­
вича.
Михаилъ Александровичъ.
Михаилъ Всеволодовичъ.
Михаилъ Дмитріевичъ. 
Мстиславъ-Константинъ Бладиміро- 
внчъ.
Мстиславъ-Ѳеодоръ Глѣбовичъ. 
Мстиславъ-Пантедеймонъ Святосла­
вичъ, онъ же кн. козельскій. 
Николай. См. С в я т о с л а в ъ .  
Олегъ-Леовтій Романовичъ, онъ же 
кн. брянскій.



Олегъ-Михаилъ Святославичъ (Го- 
риславичъ), онъ же кн. новгородъ- 
сѣверскій, смоленскій и тмутаракан- 
скій. і
Олегъ-Оеодосій Святославичъ. 
Рюрикъ - Константинъ Ольговичъ, 
онъ же кн. новогородъ-сѣверскій. I 
Святославъ Всеволодовичъ, онъ жеі
в. кн. кіевскій.
Святославъ - Николай Давидович!. 
(Святоша), онъ же кн. луцкій. 
Святославъ-Николай (Борись, Кон­
стантинъ) Ольговичъ, онъ же кп. 
курскій.
Святославъ - Николай Ярославичъ, 
овъ же в. кн. кіевскій.
Ярославъ Всеволодовичъ

Іоаннъ Мстиславичъ.
Мстислав!. Всеволодовичъ.
Пахомій. См. Я р о с л а в ъ .  
Ростиславъ Всеволодовичъ. 
Ростиславъ Глѣбовичъ.
Гостиславъ Давидовичъ.
Ростиславъ Михайловичъ, онъ же 
кн. мачевскій.
Ростиславъ Ярославичъ.
Святославъ - Димнтрій Владиміро- 
впчъ.
Ярополкъ-Гавріилъ Ярославичъ. 
Ярославъ-Пахомій Всеволодовичъ. 

Черни говсиіе удѣлы, 31, 65, 94, 98, 104, 
130, 131, 134, 147, 167, 171, 176, 
178, 181, 183, 187—191, 198, 202— 
206, 211-214, 218,220-222,225, 226.

Ярославъ-Панкратій Святославичъ, Черниговское (Чериигово-Сѣверское)
онъ же кн. муромсвій и ряванскій. 
Ѳеодосій. См. О л е г ъ .

Черииговскіе князья;
Александръ Рюрикояичъ- Констаи- 
тиновичъ.
Андрей Мстиславпчъ.
Борись Вячеславичъ.
Владиміръ Владиміровичъ. 
Владиміръ - Всеволодовичъ Ольго 
вича.
Владиміръ Святославичъ. 
Владпміръ-Борпсъ Святославичъ. 
Всеволодъ-Симеонъ Влациміровичъ. 
Гавріилъ Мстиславпчъ.

княжество, 2, 3, 40, 46, 83, 85, 98, 
131,134,135,138,141, 179, 181-190,

: 192, 195, 202—205, 211. 212, 214, 
( 219-223 ,225 , 226, 236.
Черниговъ, гор., уп. часто, 2—296; уѣэдъ,
I 22.
Черное море, 199.
Черные'Ободѳнсніе, князья. См. О б о -  
’ л е п с к і с-Ч е р н ы е.
Черный. См. Лишно и Ѳ е о д о р ъ  Ми- 
| хайловичъ.
(Черный Яръ, мѣстп., 216.
^ѳрнавсвій, Венедиктъ, іеромон., 13. 
ІЧерторыескъ, гор., 265.

Гавріилъ Ярославичъ. См. Я р о  -'черторьійскій кпявь. См. I о а  н п ъ. 
п о л  к ъ . 'четырехъ Церквей или Городищи, сслсп.,
Глѣбъ Ольговичъ, опт» же кп. курскій.: 184.
Глѣбъ Рюриковичъ - Констаптпно-|Чечера, р., 184. 
вичъ. іЧечерсній удѣлъ, 183.
Давидъ Ольговичъ. [чечерскъ (Чичерскъ), гор., 184, 219.
Давидъ Рюрикович!, - Константино-|чешсиое королевство; 141.
вичъ).
Димитрій Владиміроничъ. См. С в я ­
т о  с л а в ъ.
Димитрій Мстиславичъ Глѣбовича. 
Димитрій Мстиславичъ Святославича. 
Игорь Ярославичъ.
И8яславъ Глѣбокичъ.

Чудь, народъ, 257.

ш
Шафаръ, АвсркіЙ, ісромоп 16.
Шафыръ - Гвазатый. См. Ѳ с о д о р ъ  

Дмитрісвпчъ.



Шахѵ См. І о а н и ъ  Дмнтріевичъ. Ядвига, королева польская, 142—144.
Шеияка. См. Д и м и т р і н  Юрьевичъ. Янушъ, кн. рациборскій, 141. 
Шѳмячичи, князья^ 129, 130. Ярополиъ Изяславичъ, кн., 271.
Шереметевыхъ родъ, 233. 
Шеренскій лѣсъ, 186. 
Шиворона, р., 185.

Ярополкъ-Гавріилъ Ярославичъ, кн. чер- 
ниговскій, 25, 40, 47 , 59, 73, 78, 80і 
226, 227, 239, 247, 275.

Ш исто вы - Звенигородсніе, князья. См-Ярослава Рюриковна, княг., ж. кн. сѣ- 
З в е н  н г о р о д с к і е - И І  и с т о в ы ,  верскаго Святослава - Адріана Иго- 

Шихуцкій, Яковъ, хорунжііі, 19. ревича, 277.
Шишевскій лѣсъ, 210. Ярославовы-Оболенскіе, князья. См. О б о-
Шкляръ, Савва, ыон., 13. л е н с к і ѳ-Я р о с л а в о в ы .
Шкура, Ѳеодоръ, рудпикъ, 17. Ярославскій князь. См. В с е в о л о д ъ
Шонуровы. Си. С а т и н ы .  Бонстаптиновичъ.
Шонуръ. См. І о а н н ъ  Ѳедороничъ Ярославъ-Онисимъ, кн., 29, 168, 244.* • ' п р ѵ ъ л я в в  ѴПЯѴІМВ, П О ' ,  в ! / )  І Г П І

Шутиха, См. А н д р е й  и Д и м и т р і й ярославъ Васильевнчъ Оболенскій, кн. 
Всеволодовичи. —

Щ.
Щекатовъ, А., ссылки на его словарь 

географическій, 6, 101,132,186,201. 
Щепа-Оболенсній, кп. См. О б о л е п - 

с к і й - Щ е п а .
Щепины-Оболенскіе, кпязья. См. О б о -  

л с н с к і с - І Ц е  н и н ы .
Щербатовъ, кп. М. М., историкъ, 6, 46, 

53 -55 , 57, 60 -64 , 71, 102, 165, 177, 
198, 254, 260, 262, 266, 268, 269, 
275, 285, 292-291, 298, 299, 304, 
312.

Щербатовы, кпязья, 107,154. См. О б о-
л е и с к і е-Щ е р б а т о в ы .

ю.
Юнгингенъ. См К о н р а д ъ.
Юрій. См. Г е о р г  і А.
Юрьевсиій князь. См. В л а д и м і р ъ -  

Всеволодовичъ Юрьевича.

я.
Ягайло-Яковъ-Владиславъ, кор. польскій, 

6, 128, 138, 140-146, 152, 154.

317.
Ярославъ Владиміровичъ, кн., 272.
Ярославъ Владиміровичъ, в. кн. кіев- 

скій, 33, 182, 234, 256, 297.
Ярославъ Владиміровичъ Осиомыслъ 

кн. галицвій, 271.
Ярославъ Всеволодовичъ (въ иночествѣ 

Василій), в. кн. черниговскій, 24, 25, 
4 0 -42 , 58, 71, 73, 75, 78, 177, 2 2 5 -  
227, 233, 238, 253, 254,267, 270. 
275.

Ярославъ Всеволодовпчъ Юрьевича, ки 
новгородскій, 78, 117, 118, 297.

Ярославъ-Пахоиій Всеволодовичъ, кн. 
черниговскій, 246.

Ярославъ Давидовичъ Святославича, 
кн., 262.

Ярославъ Ольговичъ Игоревича, кп , 
263.

Ярославъ Ольговичъ Святославича, к н , 
275.

Ярославъ Романовичъ. кн. рязанскій, 
120.

Ярославъ-Константинъ Святославичъ, кн. 
рязанскіА, 245.

Ярославъ-Панкратій Святославичъ, кн. 
муромскій и рязапскій и в. кн. чер- 
ниговскіА, 176, 180, 183, 223, 251, 
258-260.

Ярославъ Ярославичъ, в. кн. владимір- 
скій, 117, 118, 123, 295.



Ѳеила, княг., ж. кн. Василія, 20, 80, 
172, 242, 283.

Ѳѳогностъ, митройолить кіевскій, 207, 
208.

Ѳеодора, княг., ж. кн. курскаго Дими- 
трія, 27, 111, 242, 283.

Ѳеодора Ольгердовна, княг., ж. кн. ка- 
рачевскаго Святослава Титов ича, 
298.

Ѳеодоръ, бояр., 25, 67.
Ѳеодоръ, іереіі, 15.
Ѳеодоръ, іеродіаконъ, 11.
Ѳеодоръ, митрополптъ кіевскій, 10.
Ѳеодоръ, кн. воротынскій, 141.
Ѳѳодоръ, кн. елецкій, 215.
Ѳеодоръ, кн. торусскій, 303.
ѲеодорѵСвятославъ, кн. См. С в я т о -  

с л а в ъ - Ѳ е о  д о р ъ .
Ѳеодоръ Соколннскій, кн., 303.
Ѳѳодоръ Адріановичъ (Андреевичъ)? 

Звенигородскій, ки., 28, 131, 132, 
136, 170, 215, 244, 249, 299.

Ѳѳодоръ Александровичъ К а т л е ч е 
Звенигородскій, кн., 29, 170, 173, 
244, 307.

Ѳеодоръ Александровичъ, кн. путивль- 
скііі, 127.

Ѳеодоръ Алексѣевнчъ, царь, 8.
Ѳеодоръ Андреевпчъ, кн., 27, 114, 172* 

231, 243, 295.
Ѳѳодоръ Андреевичъ Одинецъ-Друцкой, 

кн., 303.
Ѳѳодоръ Андреевичъ, кн. мезецкіП, 

249, 308.
Ѳеодоръ Андреяновичъ, кн.елецкій,302.
Ѳеодоръ Борисовичъ, кн. козельскій н 

переммшльскій, 325.
Ѳѳодоръ Васильевичъ, кн. масалъскій.

310.
Ѳеодоръ Васильевичъ Теленепь-Обо- 

лснскій, кн., 318.
Ѳеодоръ Владиміровичъ Оболенскій, 

кн., 320.

іѲѳодоръ Глѣбовичъ ШистъЗвеннгород- 
! скій, кн., 311.
Ѳеодоръ-Мстиславъ Глѣбовичъ. См.

М с т и с л а в  ъ-Ѳ е о д о р ъ.
Ѳеодоръ Дмитрісвичъ, кн., 26, 90, 242,

248, 287.
Ѳеодоръ Дмитріевичъ, (Корибутокнчъ) 

Ольгердовича, кн., 141, 145.
Ѳеодоръ Дмитріевпчъ Оболенскій, кн.,

327.
Ѳеодоръ Дмнтріевпчъ Шафыръ-Глаза 

тый Щепинъ-Оболенскій, кн., 324. 
Ѳеодоръ Дмитріевичъ, галнчанинь, 288. 
Ѳеодоръ Изяславичъ, кн., 77, 248, 282. 
Ѳеодоръ Іоапновичъ, кн. елеякій, 148,

249, 302.
Ѳеодоръ Іоанповнчъ, кн. кіевскій, 115, 

118-120, 207, 296.
Ѳеодоръ Іоанновичъ, кн. торусскій, 131 

165, 215, 304.
Ѳеодоръ Іоанновичъ, царь, 8.
Ѳеодоръ Львовичъ, кн. новосильскій, 

воротыпскій и одоевскій, 309. 
Ѳеодо]>ъ Любартовнчъ, кн. лптовскій 

140, 145, 219.
Ѳеодоръ Михайловичъ, кн. масальскій,

314.
Ѳеодоръ Михайловичъ Черный Обо- 

лепскій, кн., 326.
Ѳеодоръ Мстиславичъ, ошибочно. См. 

О е о д о р ъ - М с т и с л а в ъ  Дави­
довичъ, кп. новгородъ-сѣверскій. 

Ѳеодоръ - Вигандъ Ольгердовичъ. См.
В и г а н д ъ .

Ѳѳодоръ Ольговичъ, в. кн. ряванскій, 
215, 217.

Ѳеодоръ Святославичъ, кн., 217. 
Ѳеодоръ Святославичъ, кн. карачев- 

скій, 300.
Ѳѳодоръ Тптовичъ, кн. козельскій, 249

298.
Ѳеодоръ Юрьевичъ, кп. воротынскій и 

одоевскій, 2-49, 309, 310, 325. 
Ѳѳодосія, княг., ж. в. кн. Чернигов.

скаго Давида Святославича, 24, 37,
, 239, 258.



Ѳеодосія, княг., ж. кн. Іоапна, 87,172
281.

Ѳеодосі* Алексѣевна, царевна, 9. 
ѲеодосіР, архіепискоііъ черниговскій, 

10.
Ѳѳодосій Углсцкій, архіеписконъ чер- 

ниговскій 12.
Ѳѳодосій, іеромон., 13.

Ѳеодулія Михайловна, княжна, въ ино- 
чествѣ Евфросинія, 286, 287. 

Ѳеонтистъ, енископъ черниговскій, 10. 
Ѳеофанія, княг., ж. в. кн. Чернигов* 

скаго Олега-Михаила Святославича, 
24, 34, 67, 173, 239, 259.

Ѳѳофянъ, архіенисконъ чернпговскій. 
10.

Ѳѳофилъ, игун., 10.Ѳеодосій, в. кн. чернпговскій. См 
О л е г ъ  Святославпчъ Всеволодов Ѳеофидъ, іеромон., 11. 
вича. |Ѳоиинскій, князь, 214.

Ѳеодосій, княаь ипокъ, 26,86,172,242.|
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